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บทที่ 1 
 

บทนํา 
 

ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 
 ความคิดสรางสรรคเปนความคิดประเภทหนึ่งในมาตรฐานดานคุณภาพของผูเรียน  

มาตราฐานที่ 4   ที่ระบุวาผูเรียนตองมีความคิดวิเคราะห  คิดสังเคราะห  คิดอยางมีวิจารณญาณ  

คิดสรางสรรค   คิดไตรตรองและมีวิสัยทัศน     โดยมีตัวบงชี้ คือ นักเรียนสามารถมีความคิดริเร่ิม  

มีจินตนาการ  สามารถคาดการณและกําหนดเปาหมายได (สํานักงานรับรองมาตรฐานและ

ประเมินคุณภาพทางการศึกษา, 2547: 5) 

 ความคิดสรางสรรคเปนความสามารถทางสมองของบุคคลในกระบวนการคิดสรางสรรค

ผลิตผลหรือส่ิงแปลกๆ ใหมๆ ที่ไมรูจักมากอน    ซึ่งสิ่งตางๆ เหลานี้อาจจะเกิดจากการรวบรวมเอา

ความรูตางๆ ที่ไดจากประสบการณแลวรวบรวมความคิดเปนสมมติฐานและทําการทดสอบ

สมมติฐานและรายงานผลที่ไดรับจากการคนพบ (อารี  พันธมณี, 2546: 154)   ผลจากความคิด

สรางสรรคของมนุษยทําใหเกิดนวัตกรรมและเทคโนโลยีตางๆ มากมาย    จะเห็นไดจากประเทศที่

พัฒนาแลวทั้งหลายประชาชนของประเทศกลาคิด  กลาใชจินตนาการในการสรางสรรคผลงานที่

แปลกใหมที่เปนประโยชนตอประเทศชาติ สอดคลองกับคํากลาวของทอรแรนซที่วาในบรรดา

ความคิดทั้งหลายของบุคคล  ความคิดสรางสรรคชวยใหเกิดการคนพบสิ่งแปลกๆ ใหมๆ ที่เปน

ประโยชนตอการดํารงชีวิตในสังคม  มีคุณคาตอประเทศชาติ  ตอสังคมสวนรวมและมีคุณคาตอ

บุคคลที่มีความคิดสรางสรรคเองดวย  การศึกษาจึงมีสวนสําคัญในการพัฒนาคุณภาพของ

ประชากร  โดยเฉพาะอยางยิ่งประชากรที่มีคุณภาพและประสิทธิภาพนั้น จําเปนตองมีลักษณะ

ประการหนึ่ง คือ ความคิดสรางสรรค (กรมวิชาการ, 2534: 1)    ความคิดสรางสรรคเปนคุณสมบัติ

ที่มีคุณภาพไมนอยไปกวาความสามารถดานอื่นๆ ของมนุษย   บุคคลที่มีความคิดสรางสรรคจะ

สามารถรังสรรคตนเองและสิ่งแวดลอมใหอยูในลักษณะที่เหมาะสม พึงพอใจ และมีชีวิตที่เปนสุข

ได   ถาพิจารณาในสภาพของสังคมและประเทศชาติจะพบวาประเทศหรือชาติที่มีบุคคลที่มี

ความคิดสรางสรรคจํานวนมาก ประเทศหรือชาตินั้นๆ ก็สามารถที่จะแสวงหาและดึงศักยภาพเชิง

สรางสรรคของประชาชนในชาติออกมาใชใหเกิดประโยชนไดมากและกอใหเกิดการพัฒนามาก

ยิ่งขึ้น   อีกทั้งความเจริญกาวหนาและความเปลี่ยนแปลงในปจจุบันลวนเปนผลมาจากความคิด

และการกระทําทั้งสิ้น รวมถึงวิทยาการตางๆ ที่รุดหนาอยางรวดเร็ว แสดงใหเห็นวามนุษยในยุค
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ปจจุบันมีพัฒนาการทางความคิดในระดับที่สูงมาก  ดังจะเห็นไดจากประเทศที่พัฒนาแลว เชน 

สหรัฐอเมริกา  ญี่ปุน เปนตน  ประเทศเหลานี้จัดเปนประเทศผูนําของโลกทั้งนี้เพราะประเทศ

ดังกลาวมีประชาชนที่มีความคิดสรางสรรค กลาคิด  กลาใชจินตนาการ จนสามารถสรางสรรค

ผลงานที่แปลกใหมเปนประโยชน เอื้ออํานวยความสะดวก และเหมาะสมกับสภาพการณ      

 ชวงเวลาที่ผานมาการศึกษาคนควาและการพัฒนาความคิดสรางสรรคไดเกิดขึ้นแตเฉพาะ

ในประเทศที่เจริญทางโลกตะวันตกเปนสวนใหญ แตเปนที่ตระหนักชัดวาประเทศอื่นๆ โดยเฉพาะ

ประเทศที่กําลังพัฒนา ดังเชนประเทศไทยยอมมีความจําเปนอยางมากที่จะพัฒนาประชากรใหมี

คุณภาพทางดานความคิดสรางสรรค  ผลจากการประเมินหลักสูตรของกรมวิชาการ (กรมวิชาการ, 

2542: 18) พบวาความลมเหลวของการศึกษา คือไมสามารถสรางคนใหมีจิตใจที่ดี หลักสูตรให

ความสําคัญกับการพัฒนาดานจิตใจ ความคิดสรางสรรค อารมณ และสังคมนอยเกินไป  

สถาบันการศึกษาสวนใหญมุงเนนใหผูเรียนมุงสูความเปนเลิศทางวิชาการ ใหนักเรียนเกงเพื่อ

สอบแขงขันเขาเรียนในระดับสูงจนละเลยการพัฒนาศักยภาพของเด็กทางดานจิตใจ ความคิด

สรางสรรค  อารมณ และสังคม จึงทําใหเกิดปญหาคือ ไมสามารถปลูกฝงจิตใจที่ดีใหสามารถอยู

รวมกับผูอ่ืนได     ในป พ.ศ. 2542 คณะกรรมาธิการที่ปรึกษาแหงชาติดานการศึกษาเชิงสรางสรรค

และวัฒนธรรมของประเทศอังกฤษ เสนอรายงานเรื่อง นโยบายดานการศึกษา ศิลปะ และ

วัฒนธรรม (All Over Futures: Creativity Culture and Education) ชี้ใหเห็นความสําคัญของ

การศึกษาเชิงสรางสรรค ยุทธวิธีนี้จะชวยปรับเปลี่ยนการเรียนใหเปนเรื่องสนุกและพัฒนาศักยภาพ

การสรางสรรค เพราะการสรางสรรคจะชวยใหเด็กสามารถปรับตัวและแกไขปญหาที่ผานเขามาใน

ชีวิต คุณคาการสรางสรรคไมไดอยูที่การแกไขปญหาเทานั้น แตยังรวมถึงการมองเห็นปญหาที่ไม

คาดคิดและนําไปสูความรู ความเขาใจใหมๆ ได (สํานักเรียนรู, 2546) 

ปจจุบันประเทศไทยไดเห็นความสําคัญและความจําเปนของการมีการคิดสรางสรรคที่มี

คุณภาพจะเห็นไดจากการกําหนดใหความคิดสรางสรรคเปนความมุงหมายที่สําคัญประการหนึ่ง

ของการจัดการศึกษาในทุกระดับ  ดังจะเห็นไดจากจุดมุงหมายของหลักสูตรมัธยมศึกษาตอนตน 

พุทธศักราช 2521 (ฉบับปรับปรุง พ.ศ. 2533) ขอ 2 กลาวไววา “เพื่อใหมีนิสัยใฝหาความรู มีทักษะ 

รูจักคิดและวิเคราะหอยางมีระเบียบวิธีการและมีความคิดสรางสรรค” (กรมวิชาการ, 2535: 1)  

และเมื่อพิจารณาความมุงหมายของพระราชบัญญัติการศึกษาแหงชาติ พุทธศักราช 2542 มาตรา 

7 มีสวนหนึ่งที่กําหนดไววาใหนักเรียนมีความสามารถในการประกอบอาชีพ รูจักพึ่งตนเอง มี

ความคิดริเร่ิมสรางสรรค ใฝรูและเรียนรูดวยตนเองอยางตอเนื่อง (สํานักงานคณะกรรมการ

การศึกษาแหงชาติ, 2542: 5)    รวมถึงแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติฉบับที่ 9 (พ.ศ. 
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2545-2549) ที่กําหนดสภาพสังคมไทยที่พึงปรารถนา โดยมุงพัฒนาสูสังคมที่เขมแข็งและมีดุลย

ภาพใน  3  ดาน คือ สังคมคุณภาพ   สังคมแหงภูมิปญญาและการเรียนรู   สังคมสมานฉันทและ

การเอื้ออาทรตอกัน ในดานสังคมแหงภูมิปญญาและการเรียนรูไดระบุถึงการเปดโอกาสใหคนไทย

ทุกคนสามารถคิดเปน ทําเปน มีเหตุผล มีความคิดสรางสรรค สามารถเรียนรูไดตลอดเวลา รูเทา

ทันโลก เพื่อพรอมรับการเปลี่ยนแปลง สามารถสั่งสมทุนทางปญญา รักษาและตอยอดภูมิปญญา

ทองถิ่นไดอยางเหมาะสม (สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ, 2544)   

ดังนั้นการใหความสําคัญกระบวนการลักษณะความคิดสรางสรรค ตลอดจนกลวิธีในการพัฒนา

ความคิดสรางสรรคที่ผานกระแสทางการศึกษาเปนสิ่งจําเปนเนื่องจากความคิดสรางสรรคเปน

ลักษณะสําคัญประการหนึ่งที่สงเสริมใหเยาวชนเปนบุคคลที่มีคุณภาพ 

จากการศึกษางานวิจัยที่เกี่ยวกับความคิดสรางสรรค พบวางานวิจัยสวนใหญจะเปน

งานวิจัยเชิงทดลองหรือกึ่งทดลองที่มุงศึกษาการพัฒนาความคิดสรางสรรคของนักเรียน  รวมทั้ง

งานวิจัยที่ศึกษาเกี่ยวกับปจจัยเชิงสาเหตุที่สงผลตอความคิดสรางสรรคของนักเรียนและงานวิจัยที่

ศึกษาเกี่ยวกับผลของความคิดสรางสรรค  สามารถสรุปเปน 2 แนวทาง ดังนี้ 

1.  ปจจัยเชิงสาเหตุที่สงผลตอความคิดสรางสรรค    จากงานวิจัยที่ผานมาพบวาปจจัยที่

สงผลตอความคิดสรางสรรค มีดังนี้  1.)การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน (Wei Hua, 2003; 

Sternberg, 2006; อาคม ตากใบ, 2528)  2.)เชาวนปญญา (Wei Hua, 2003; Sternberg, 2006; 

Fidelman, 2008)     3.)พื้นความรูเดิม (ธีรชัย เนตรถนอมศักดิ์, 2538; วิษณุกร วิลัยพิศ, 2547; 

สมพาน  พรมโสภา, 2548; สุปรียา สมัครวงศ, 2548)  4.) เจตคติตอการเรียน (สมพาน พรมโสภา, 

2548; สุปรียา สมัครวงศ, 2548)  5.)แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ (Sternberg, 2006; ทิพวัลย ปญจมะวัต, 

2548) 6.) การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย(ธีรชัย เนตรถนอมศักดิ์, 2538; ธนพร วีระเจริญกิจ, 

2549)   7.) การอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว (Wei Hua, 2003; ธีรชัย เนตรถนอม

ศักดิ์, 2538)   8.) ความฉลาดทางอารมณ (Wei Hua, 2003; สุพัฒนา หอมบุปผา, 2548)  9.) 

ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก (Fidelman, 2008; สุพัฒนา หอมบุปผา, 2548)   

10.) ความเชื่อมั่นในตนเอง (วิลาวัณย ธรรมสาโร, 2544)  เปนตน   

2.  ผลของความคิดสรางสรรค   จากงานวิจัยที่ผานมาพบวาผลของความคิดสรางสรรค มี

ดังนี้  1.) ความปลอดภัยทางจิตและสุขภาพจิต (Verma and Sinha, 1981)  2.) การเคารพใน

ตนเอง (Elliot, 1983)  3.) ความสามารถทางศิลปะ (Sarsani, 2008;   ฉัตรติยา เกียรตินาวี, 2548; 

ภัทรพร สิงหชัย, 2545)   4.) ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน (Gatzels and Jackson, 1963; มีนมาลย 

สุภาผล, 2548)   5.) ความสามารถทางคณิตศาสตร (Kyung Hee Kim, 2008; Sarsani, 2008; 
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นันทิพา กงวิไล, 2540; ทักษิณา เครือหงส, 2540; อรทัย ประชุมชาติภักดี, 2544)   6.) 

ความสามารถทางวิทยาศาสตร (Kyung Hee Kim, 2008; Sarsani, 2008;    ลัดดาวัลย เจริญกิจ, 

2544) เปนตน 

 จากการทบทวนเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของกับความคิดสรางสรรคที่ผานมา ชี้ใหเห็น

ถึงความสําคัญของปจจัยที่สงผลตอความคิดสรางสรรคและผลของความคิดสรางสรรคของ

นักเรียน   ผูวิจัยจึงเห็นความสําคัญของการศึกษาปจจัยที่สงผลตอความคิดสรางสรรคควบคูไปกับ

การศึกษาผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียน ซึ่งจะชวยใหไดองคความรูที่กวางขวางและมี

ประโยชนมากยิ่งขึ้น    ดวยเหตุผลดังกลาวขางตนผูวิจัยจึงมีความสนใจที่จะศึกษาความสัมพันธ

เชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียนในรูปแบบของการพัฒนาโมเดล

ความสัมพันธเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียน   เพื่อเปนการบงชี้วามีตัวแปร

ใดที่เปนสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียน   ซึ่งผูวิจัยมีความเห็นวาการศึกษาครั้ง

นี้จะกอใหเกิดประโยชนตอครูอาจารย   พอแมผูปกครองและนักเรียนในดานการเปนแนวทางใน

การสงเสริม  พัฒนาและการเห็นถึงคุณคาของความคิดสรางสรรค 

 ทฤษฎีของทอรแรนซ (Torrance, 1962) เกี่ยวกับพัฒนาการความคิดสรางสรรคของเด็ก

ในวัยตางๆ ไดกลาววาเด็กอายุ 14 ถึง16 ป ระยะนี้เปนชวงเวลาสําหรับฝกฝนทักษะในการคิดตอบ

ปญหาอยางสรางสรรค   นอกจากนี้เด็กอายุ 16 ป เปนวัยที่ตองการชวยชักจูงจินตนาการใหมี

ความทะเยอทะยานในทางที่ดีสําหรับชีวิต  เด็กเรียนรูที่จะใชความสามารถที่มีอยูแกปญหาอยาง

สรางสรรค  ซึ่งเด็กในวัยนี้ตองการพบกับปญหาที่ตองแกไขโดยใชความคิดสรางสรรค และตองการ

ความชวยเหลือแนะแนวทางที่ควรยึดถือ สรางความเชื่อมั่นตอตนเองและความคิดเห็นที่มีตอสังคม    

นอกจากนี้จากผลการวิจัยของธีรชัย เนตรถนอมศักดิ์ (2538)  ที่ไดทําการสังเคราะหงานวิจัย

เกี่ยวกับความคิดสรางสรรคในประเทศไทย  ผลการวิจัยพบวา นักเรียนที่มีผูปกครองประกอบ

อาชีพที่มีรายไดสูงกวา จะมีความคิดสรางสรรคที่สูงกวานักเรียนที่มีผูปกครองประกอบอาชีพที่มี

รายไดต่ํากวา     รวมถึงนักเรียนที่อยูในเขตเมืองมีความคิดสรางสรรคสูงกวานักเรียนที่อยูในเขต

ชนบทอยางมีนัยสําคัญ  และการใชนวัตกรรมตางๆ ทําใหผูเรียนมีความคิดสรางสรรคสูงกวาการ

สอนตามปกติ   โดยองคประกอบที่มีผลตอการสงเสริมความคิดสรางสรรค คือ การสงเสริมให

นักเรียนอยูในสภาพแวดลอมที่เปดโอกาสใหแสดงความคิดอยางอิสระ เชน การอานวารสารทาง

วิทยาศาสตร   บรรยากาศของหองเรียน หองสมุด เปนตน      

 ดวยเหตุผลดังกลาวขางตน ประชากรที่ใชในการวิจัยครั้งนี้  คือ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาป

ที่ 1, 2  และ 3    โรงเรียนของอัครสังฆมณฑล (สหศึกษา)  กรุงเทพมหานคร ปการศึกษา 2551   
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เนื่องจากชวงอายุดังที่กลาวมานั้นสวนใหญเปนนักเรียนที่กําลังศึกษาอยูระดับมัธยมศึกษาตอนตน 

นั่นคือ มัธยมศึกษาปที่ 1 ถึง 3   รวมถึงโรงเรียนของอัครสังฆมณฑลเปนโรงเรียนเอกชน ซึ่งมีระบบ

การเงินที่ดีทําใหมีความพรอมทางดานนวัตกรรมและสื่อการเรียนรูที่หลากหลาย ทันสมัย  รวมทั้ง

อุปกรณทางการเรียนและหนังสือที่มีเพียงพอสําหรับการเรียนรูของนักเรียนในโรงเรียน และ

ผูปกครองของนักเรียนโรงเรียนของอัครสังฆมณฑลสวนใหญมีฐานะทางเศรษฐกิจที่ดี  ทําใหมี

แนวโนมวานักเรียนมีความคิดสรางสรรคและกอใหเกิดประโยชนทางดานการสงเสริมความคิด

สรางสรรคของนักเรียน  
 
คําถามวิจยั 

1. ระดับความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตนเปนอยางไร 
2. ปจจัยที่เปนสาเหตุของความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน  

ประกอบดวยอะไรบาง  

3. ผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน ไดแกอะไรบาง 

4. โมเดลความสัมพันธเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยม 

ศึกษาตอนตน ที่พัฒนาขึ้นมีลักษณะอยางไรและมีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษหรือไม 

 
วัตถุประสงค 

1. เพื่อศึกษาระดับความคิดสรางสรรคของนกัเรียนมธัยมศกึษาตอนตน 

2. เพื่อศึกษาปจจัยที่เปนสาเหตุของความคดิสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน 

3. เพื่อศึกษาผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน 

4. เพื่อพัฒนาและตรวจสอบความตรงของโมเดลความสัมพนัธเชงิสาเหตแุละผลของ 
ความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน 

 
ขอบเขตการวิจัย 
 การวิจัยครั้งนี้มุงพัฒนาและตรวจสอบโมเดลความสัมพันธเชิงสาเหตุและผลของความคิด

สรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน  

 1. ประชากรที่ใชในการวิจัยครั้งนี้  คือ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1, 2  และ 3    โรงเรียน

ของอัครสังฆมณฑล (สหศึกษา)  กรุงเทพมหานคร ปการศึกษา 2551           

 2.  ตัวแปรที่ศึกษาประกอบดวยตัวแปร 4 กลุม  ดังตอไปนี้ 
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                  2.1    ความคิดสรางสรรค ประกอบดวยตัวแปรความคิดคลอง   ความคิดริเร่ิม  

ความคิดละเอียดลออ  และความคิดยืดหยุน 

      2.2   ปจจัยภายในของผูเรียน ประกอบดวยตัวแปรพื้นความรูเดิม  แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์    

เชาวนปญญา  ความฉลาดทางอารมณ  ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก  เจตคติตอ

การเรียน และความเชื่อมั่นในตนเอง 

       2.3 ปจจัยภายนอกของผูเรียน ประกอบดวยตัวแปรการเรียนการสอนแบบ

ประชาธิปไตย   การอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว  และการสงเสริมประชาธิปไตย

ในโรงเรียน   

       2.4   ผลของความคิดสรางสรรค  ประกอบดวยตัวแปรความสามารถทางคณิตศาสตร  

ความสามารถทางวิทยาศาสตร   และความสามารถทางศิลปะ   

 
คําจํากัดความที่ใชในการวิจัย 
 1. ความคิดสรางสรรค หมายถึง  ความสามารถในการคิดหลายแง หลายมุม  คิดกวางไกล 

อันนําไปสูการสรางผลผลิตที่แปลกใหม หรือการแกปญหาอยางมีประสิทธิภาพ   ซึ่งความคิด

สรางสรรคประกอบดวย ความคิดคลอง (Fluency)  ความคิดริเร่ิม (Originality)  ความคิด

ละเอียดลออ (Elaboration)  และความคิดยืดหยุน (Flexibility)  วัดดวยแบบทดสอบความคิด

สรางสรรคของทอรแรนซ ดวยรูปภาพแบบ A (Torrance Test of Creative Thinking Figural 

Form A)  ประกอบดวยกิจกรรม 3 ชุด คือ กิจกรรมชุดที่ 1 การวาดภาพ (Picture Construction) 

กิจกรรมชุดที่ 2 การตอเติมภาพใหสมบูรณ  (Picture Compretion)  และกิจกรรมชุดที่ 3 การใช

เสนคูขนาน (Parallel Line) 

ความคิดคลอง  หมายถึง  ความสามารถของบุคคลในการคิดหาคําตอบไดอยาง

คลองแคลว รวดเร็ว และมีปริมาณการตอบสนองไดมากในเวลาจํากัด  คะแนนความคิดคลอง คือ 

คะแนนที่ไดจากการวาดภาพที่ชัดเจน  ส่ือความหมายไดในแตละกิจกรรม ไดแก กิจกรรมชุดที่ 2  

การตอเติมภาพใหสมบูรณ  คะแนนความคิดคลองสูงสุด 10 คะแนน   และกิจกรรมชุดที่ 3  การใช

เสนคูขนาน  คะแนนความคิดคลองสูงสุด 30 คะแนน   คะแนนรวมเทากับ 40 คะแนน 

 ความคิดริเร่ิม หมายถึง ความสามารถของบุคคลในการคิดสิ่งแปลกใหมไมซ้ํากับผูอ่ืนโดย

ใชเกณฑคําตอบที่ผูตอบมากตั้งแตรอยละ 1-5 จัดเปนความคิดแปลกและไดคะแนน 1 คะแนน  

คําตอบที่ผูตอบมากกวารอยละ 5 จัดเปนความคิดธรรมดา ไดคะแนน 0 คะแนน   การตรวจให

คะแนนความคิดริเร่ิมจะใหคะแนนในกิจกรรมที่ 1 การวาดภาพ   กิจกรรมที่ 2  การตอเติมภาพให
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สมบูรณ และกิจกรรมที่ 3 การใชเสนคูขนาน ดังนี้ กิจกรรมที่ 1การวาดภาพ คะแนนสูงสุด 1 

คะแนน    กิจกรรมที่ 2 การตอเติมภาพใหสมบูรณ คะแนนสูงสุด 10 คะแนน  และกิจกรรมที่ 3  

การใชเสนคูขนาน คะแนนสูงสุด 30 คะแนน    คะแนนรวมเทากับ 41 คะแนน 

 ความคิดละเอียดลออ หมายถึง ความคิดในรายละเอียดที่นํามาตกแตงความคิดครั้งแรก

ใหสมบูรณแลวทําใหภาพชัดเจนและไดความหมายสมบูรณ ดังในภาพที่มีรายละเอียดแตละสวน

ใหคะแนนสวนละ 1 คะแนน   การคิดคะแนนความคิดละเอียดลออในชวงคะแนน เชน จาก 1 ถึง 5 

เทากับ 1 คะแนน เปนตน  คะแนนความคิดละเอียดลออไดจากคะแนนในกิจกรรมที่ 1 การวาด

ภาพ   กิจกรรมที่ 2  การตอเติมภาพใหสมบูรณ และกิจกรรมที่ 3 การใชเสนคูขนาน แตละกิจกรรม

มีคะแนนสูงสุด 5 คะแนน  ดังนั้นคะแนนรวมเทากับ 15 คะแนน 

ความคิดยืดหยุน หมายถึง ความสามารถในการคิดไดหลายทิศทาง หลายประเภท  หลาย

ชนิด  หลายกลุม และคําตอบไมไดจัดอยูในกลุมหรือประเภทเดียวกัน เชน วงกลมวาดรูปอะไรได

บาง คําตอบเปน ลูกฟุตบอล ลูกเทนนิส ลูกกอลฟ ลูกบาสเกตบอล จานขาว หนาปดนาฬิกา 

เหรียญสตางค ปากถวย ดวงตา พัดลม กระดุม แหวน ดวงไฟรถยนต เปนตน   การตรวจใหคะแนน

ความยืดหยุนจะตรวจในกิจกรรมที่ 3 เทานั้น ดังนั้นคะแนนรวมสูงสุดเทากับ 30 คะแนน 

 2. ปจจัยภายในของผูเรียน  หมายถึง  ส่ิงที่อยูภายในตัวผูเรียนที่สงผลตอความคิด

สรางสรรค  วัดจากตัวแปรพื้นความรูเดิม    แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์  เชาวนปญญา  ความฉลาดทาง

อารมณ   ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก  เจตคติตอการเรียน  และความเชื่อมั่นใน

ตนเอง 

 3.  พื้นความรูเดิม   หมายถึง  ความรู ความสามารถหรือความสําเร็จของนักเรียนซึ่งเกิด

จากการเรียนการสอน  โดยวัดไดจากผลการเรียนเฉลี่ยคิดเปนเปอรเซ็นตของนักเรียนชวงชั้นที่ 3 

ในภาคการศึกษาที่ 1  ปการศึกษา 2551 

4.  แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์  หมายถึง ความตองการของบุคคลที่พยายามทําสิ่งตางๆ ใหไดดี มี

ความทะเยอทะยานสูง พยายามกาวไปสูสถานะที่สูงขึ้น  ตองการเปนที่ยอมรับของผูอ่ืน  มีความ

อดทนในการทํางานเปนเวลานานและรูสึกวาเวลาเปนสิ่งที่ผานไปอยางรวดเร็ว  คํานึงถึงเหตุการณ

ในอนาคตมาก   รวมถึงการเลือกเพื่อนที่มีความสามารถ     

5. เชาวนปญญา  หมายถึง  ความสามารถของบุคคลในการทํากิจกรรมตางๆ อยางมี

เปาหมาย  มีจุดมุงหมาย สามารถคิดหาเหตุผล เชื่อมโยงและแกปญหาตางๆ ไดและสามารถ

ปรับตัวเขากับส่ิงแวดลอมไดอยางมีประสิทธิภาพ ซึ่งประกอบดวย 4 ดาน   ดังนี้ 
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 5.1 ความเขาใจดานภาษา หมายถึง ความสามารถในการเขาใจลักษณะของคํา

หรือขอความที่สัมพันธกันทางใดทางหนึ่งที่กําหนดให 

 5.2 เหตุผลดานภาษา หมายถึง ความสามารถในการพิจารณาหาขอสรุป  หาขอ

ยุติโดยอาศัยโครงสรางทางดานตรรกวิทยาและคํานึงถึงความเปนจริงสมเหตุสมผลตามเงื่อนไข

ของขอเท็จจริงที่กําหนดให 

 5.3 เหตุผลดานภาพ หมายถึง ความสามารถในการพิจารณาความสัมพันธอยาง

ใดอยางหนึ่งของรูปภาพหรือการเปลี่ยนแปลงอยางมีระบบของภาพที่กําหนดใหได 

 5.4 เหตุผลดานปริมาณ  หมายถึง ความสามารถในการพิจารณาจัดเรียงลําดับ

ตัวเลขอยางมีระบบและสามารถคํานึงถึงความสัมพันธของตัวเลขที่กําหนดใหได 

 6.  ความฉลาดทางอารมณ  หมายถึง  ทักษะในการปรับตัวใน 3 ลักษณะ ไดแก การ

ประเมินคาและการแสดงออกทางอารมณ   การควบคุมอารมณ  และการใชประโยชนของอารมณ

ในการแกปญหา    

 7.  ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก  หมายถึง การที่บุคคลเผชิญปญหาตางๆ 

ที่ผานเขามาในชีวิต โดยเชื่อวาตนเองสามารถควบคุมสถานการณ รับรูตนเหตุและรับผิดชอบตอ

ปญหา  เขาถึงปญหาตางๆ และอดทนตอปญหาที่เกิดขึ้นซึ่งเปนแนวทางที่นําไปสูความสําเร็จใน

ชีวิต 

 8.  เจตคติตอการเรียน  หมายถึง พฤติกรรมหรือความรูสึกของนักเรียนที่มีตอการเรียนใน

โรงเรียนในดานความใฝรู   ความตระหนักถึงความสําคัญของการเรียนและความมุงมั่น    

 9.  ความเชื่อมั่นในตนเอง  หมายถึง  ลักษณะพฤติกรรมของบุคคลที่มีความมั่นคงทาง

จิตใจ   มีความกลาแสดงออกและกลาตัดสินใจในการกระทําสิ่งตางๆ  รวมถึงมีความกลาในการ

เผชิญความจริง 

 10. ปจจัยภายนอกของผูเรียน  หมายถึง  ส่ิงที่อยูภายนอกตัวผูเรียนที่สงผลตอความคิด

สรางสรรค  วัดจากตัวแปรการเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย  การอบรมเลี้ยงดูแบบ

ประชาธิปไตยของครอบครัว  และการสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน   

11. การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย  หมายถึง  พฤติกรรมการจัดกิจกรรมการเรียน

การสอนของครูผูสอนในดานการใหอิสระและเสรีภาพแกนักเรียน   การคนควาหาความรูอันเปน

การสงเสริมใหผูเรียนมีความคิดสรางสรรคและการมีสวนรวมในกิจกรรมการเรียนการสอนของ

นักเรียน   
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12. การอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว   หมายถึง  วิธีการเลี้ยงดูของ

ครอบครัวทั้งพอแมและผูปกครองที่มีการฝกอบรมใหบุตรมีอิสระและเสรีภาพ ทั้งในดานการศึกษา

เลาเรียน  การแตงกาย  การคบเพื่อน  การทํางาน  การใชเวลาวาง  มารยาทและเรื่องทั่วๆ ไป     

 13. การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน  หมายถึง สภาพบรรยากาศภายในโรงเรียนที่มี

การฝกอบรมเกี่ยวกับสิทธิ ความมีอิสระและเสรีภาพ โดยครอบคลุมหลักการทั้ง 3 ดาน ไดแก หลัก

ทั่วไปในการฝกอบรมประชาธิปไตย   ระเบียบวินัยในระบอบประชาธิปไตย   และการบริหารงานที่

ใชวิธีการประชาธิปไตย 

 14. ผลของความคิดสรางสรรค  หมายถึง  ความสามารถในการเรียนรูของนักเรียนที่เกิด

จากการมีความคิดสรางสรรค  วัดจากตัวแปรความสามารถทางคณิตศาสตร  ความสามารถทาง

วิทยาศาสตร และความสามารถทางศิลปะ      

 15. ความสามารถทางคณิตศาสตร หมายถึง ความสามารถทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร

ของนักเรียน ซึ่งวัดจากแบบทดสอบวิชาคณิตศาสตรของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1 ซึ่งเปน

แบบทดสอบที่สรางขึ้นโดยโรงเรียนของอัครสังฆมณฑล 

 16. ความสามารถทางวิทยาศาสตร หมายถึง ความสามารถทางการเรียนวิชา

วิทยาศาสตรของนักเรียน ซึ่งวัดจากแบบทดสอบวิชาวิทยาศาสตรของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 

1 ซึ่งเปนแบบทดสอบที่สรางขึ้นโดยโรงเรียนของอัครสังฆมณฑล 

 17. ความสามารถทางศิลปะ  หมายถึง  ความสามารถทางการเรียนวิชาศิลปศึกษาของ

นักเรียน ซึ่งถายทอดออกมาเปนผลงานที่มีความโดดเดนสมบูรณ นําจุดและเสนมาสรางสรรคเปน

ผลงานศิลปะที่นาสนใจ สวยงาม มีความคิดสรางสรรค จัดองคประกอบไดดีสวยงาม สะอาด 

ประณีต เรียบรอยและมีเอกลักษณเฉพาะตัว   

18.  นักเรียน  หมายถึง  นักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน  อันไดแก นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาป

ที่ 1, 2 และ 3   โรงเรียนของอัครสังฆมณฑล (สหศึกษา) กรุงเทพมหานคร    

 
ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 
 องคความรูที่ไดเปนผลงานวิจัยที่สามารถประยุกตใหเกิดประโยชนโดยตรงกับนักเรียน 

และสามารถพัฒนาในระดับการศึกษา โดยกอใหเกิดประโยชนดังตอไปนี้ 

1. ประโยชนเชิงทฤษฎีไดกรอบแนวคิดของปจจัยเชิงสาเหตุและผลของความคิด

สรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตนจากการสังเคราะหเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของ ซึ่ง

จะเปนแนวทางในการวิจัยครั้งตอไป 
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2.  ประโยชนในเชิงปฏิบัติ ครูอาจารยหรือผูอํานวยการโรงเรียนไดขอมูลสะทอนกลับของ

ปจจัยที่เปนสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน อันจะเปน

ประโยชนอยางยิ่งในการเสริมสรางและพัฒนาความคิดสรางสรรคของนักเรียน 
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บทที่ 2 
 

เอกสารและงานวิจัยที่เก่ียวของ 
 

การศึกษาเรื่องการพัฒนาโมเดลเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียน

มัธยมศึกษาตอนตน โรงเรียนของอัครสังฆมณฑล กรุงเทพมหานคร     สามารถแบงออกไดเปน        

4   ตอน   คือ 

 ตอนที่ 1   ความคิดสรางสรรค (Creative thinking) 

 ตอนที่ 2   การวิเคราะหเชิงสาเหตุดวยโมเดลลิสเรล 

 ตอนที่ 3   งานวิจยัที่เกี่ยวของกับความคดิสรางสรรค 

 ตอนที่ 4   กรอบแนวคิดในการวิจยั 

 
ตอนที่ 1  ความคิดสรางสรรค (Creative thinking) 
 

การรายงานเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของในตอนนี้มีจุดมุงหมายที่จะศึกษาเอกสารและ

งานวิจัยที่เกี่ยวของกับความคิดสรางสรรค  ในดานของความหมายของความคิดสรางสรรค  ทฤษฎี

ความคิดสรางสรรค   ลักษณะของบุคคลที่มีความคิดสรางสรรค  หลักในการสงเสริมความคิด

สรางสรรค   อุปสรรคในการคิดสรางสรรค   ผลผลิตของการคิดสรางสรรค  การประเมินความคิด

สรางสรรค   การวัดความสามารถในการคิดสรางสรรค และแบบทดสอบความคิดสรางสรรค   ดัง

รายละเอียดตอไปนี้ 

 
 1.1 ความหมายของความคิดสรางสรรค 
 ความคิดสรางสรรคเกิดจากการประสานความสามารถตามธรรมชาติของมนุษยจาก

สวนประกอบ 2 สวน คือ ความสามารถในการคิด และความสามารถในการสรางสรรค ซึ่งอาจจะมี

อยูในบุคคลเดียวกันหรือบางคนมีความสามารถเพียงสวนใดสวนหนึ่ง  ความคิดเปนผลิตผลจาก

กระบวนการทํางานของสมอง โดยปกติมนุษยคิดอยูเกือบตลอดเวลา  ลักษณะของการคิดแบงเปน

การคิดที่ไมมีจุดหมาย (Undirected Cognition) และการคิดแบบมีจุดมุงหมาย (Directed 

Cognition) สําหรับความสามารถในการสรางสรรค หมายถึง การสรางการกระทําใหเกิดขึ้นซึ่ง

เปนไดทั้งกระบวนการ วิธีการ รวมถึงลักษณะทางผลิตผลหรือช้ินงาน 
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 นักจิตวิทยาและนักการศึกษาไดเสนอแนวความคิดที่แตกตางกันและคลายคลึงกันของ

ความคิดสรางสรรคไวดังตอไปนี้ 

 Guildford (1967: 138) กลาววา ความคิดสรางสรรคเปนความสามารถทางสมองที่คิดได

กวางไกลหลายแงมุม หลายทิศทางหรือเรียกวา การคิดแบบอเนกนัย (Divergent Thinking)  ซึ่ง

ตรงขามกับความคิดแบบเอกนัย (Convergent Thinking) ความคิดแบบอเนกนัย  มุงเนน

ความสามารถในการผลิตความคิดในเชิงปริมาณและคุณภาพ นับเปนกระบวนการนําไปสูการคิด

ประดิษฐส่ิงแปลกใหม รวมถึงการคนพบแนวทางในการแกปญหาใหลุลวงอีกดวย ซึ่งมีลักษณะ

ตรงขามกับความคิดเอกนัยที่เปนความคิดเฉพาะ เปนความพยายามในการสรุปความคิดเพียงหนึ่ง

เดียวจากขอมูลตางๆ 

 Torrance (1962: 16) กลาววา ความคิดสรางสรรค หมายถึง ความสามารถของบุคคลใน

การแกปญหา ดวยความคิดอยางลึกซึ้งที่นอกเหนือไปจากลําดับข้ันของการคิดอยางปกติธรรมดา 

อันเปนลักษณะภายในของตัวบุคคลที่จะคิดหลายแงหลายมุม ผสมผสานจนไดผลผลิตใหม 

  Osborn (1963: 22) กลาววา ความคิดสรางสรรคเปนจินตนาการประยุกต (Applied 

Imagination) หมายถึง จินตนาการที่มนุษยสรางขึ้นเพื่อคลี่คลายปญหายุงยากที่มนุษยประสบอยู 

ความคิดในการจินตนาการจึงเปนลักษณะสําคัญของความคิดสรางสรรคซึ่งจะนําไปสูการ

ประดิษฐคิดคนหรือการผลิตสิ่งแปลกใหม 

 Tayler (1964: 108-109)  ใหความหมายของความคิดสรางสรรควา เปนความสามารถที่

จะคิดยอนกลับโดยการนําเอาสิ่งของหรือความรูตางๆ ซึ่งดูเหมือนไมสัมพันธกันมารวมกัน เพื่อการ

แกปญหาในแนวทางใหม และไดเสนอวาความคิดสรางสรรคประกอบดวย ความคลองแคลวใน

การคิดทําใหเกิดความคลองตัวและมั่นใจขึ้น ความคิดยืดหยุนทําใหมองไดหลายแงและความคิด

ริเร่ิมเปนการพิจารณาสิ่งตางๆ ในทางที่แปลกใหม 

Wallach & Kogan (1965: 13-20) กลาววา ความคิดสรางสรรค หมายถึง ความคิดโยง

ความสัมพันธ  คนที่มีความคิดสรางสรรค คือ คนที่สามารถคิดอะไรไดอยางสัมพันธเปนลูกโซ เชน 

เมื่อเห็นปากกาจะนึกถึงกระดาษ ดินสอ ขวดหมึก โตะ ตํารา สมุดบันทึก เปนตน ยิ่งคิดไดมาก

เทาไรก็ยิ่งแสดงถึงศักยภาพดานความคิดสรางสรรคมากขึ้นเทานั้น 

 Anderson and Others (1970: 90) กลาววา ความคิดสรางสรรค หมายถึง พฤติกรรมของ

บุคคล ซึ่งแสดงความคิดใหมๆ อันเปนการกระทําที่บุคคลเลือกจากประสบการณที่ผานมาเพื่อ

สรางรูปแบบใหมๆ ความคิดใหมๆ หรือผลิตผลงานใหมๆ ความคิดสรางสรรคเปนสิ่งที่มนุษยทุกคน
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เปนเจาของในระดับความแตกตางกัน ความคิดสรางสรรคนี้สามารถพัฒนาการไดโดยการจัด

สภาพการณใหเหมาะสม 

 De Bono (1982: 10)  ไดเสนอวาความคิดสรางสรรคเปนความสามารถในการที่จะคิด

นอกกรอบความคิดเดิมซึ่งปดกั้นแนวคิดอยู ซึ่งกอใหเกิดแนวคิดอยางอื่นที่ถือไดวาเปนแนวคิดที่จะ

นํามาพัฒนาเพื่อแกปญหาที่ตองการได 

 Jame & Shelagh (1994: 319) กลาววา ความหมายของความคิดสรางสรรค สรุปไดวา 

ความคิดสรางสรรคเปนกระบวนการที่เกิดขึ้นภายในใจ ซึ่งนําไปสูการสรางความคิดและผลผลิตที่

แปลกใหม โดยใชความรูเดิมที่มีอยู 

 Edward & Monika (1995: 29) กลาวถึง ความหมายของความคิดสรางสรรค สรุปไดวา 

ความคิดสรางสรรค คือการแสดงออกถึงจินตนาการและความเปนไปไดในการสรางสิ่งแปลกใหม

และเชื่อมโยงกันอยางมีความหมายกับความคิด บุคคลและสิ่งแวดลอม ซึ่งผลลัพธของ

กระบวนการนี้ในการผลิตและประยุกต ทําใหเกิดปฏิสัมพันธระหวางบุคคลและการถายทอด

ความคิดระหวางวัฒนธรรมที่แตกตางกัน 

Miles (1997: 212)  กลาววา ความคิดสรางสรรค เปนความสามารถที่มีมาแตกําเนิด ซึ่ง

ทุกคนสามารถพัฒนาและเปนสิ่งจําเปนตอวิทยาศาสตร ธุรกิจ การปกครอง การศึกษาและกีฬา ที่

เทากับศิลปะและประกอบดวยความสามารถใหรายละเอียดในความคิดนั้นๆ ได (Evaluation) เปน

ผูที่มีความคิดคลอง (Divergent Production) มีความยืดหยุน และความไวตอการคนหาสิ่งใหม 

(redefinition) 

 อารี  รังสินันท (2532: 5)  ไดใหความหมายวา ความคิดสรางสรรค คือ ความคิด

จินตนาการประยุกตที่สามารถนําไปสูส่ิงประดิษฐ คิดคนพบเทคโนโลยีใหมๆ ซึ่งเปนความคิดใน

ลักษณะที่คนอื่นคาดไมถึงหรือมองขาม  เปนความคิดหลากหลาย คิดไดกวางไกล เนนทั้งปริมาณ

และคุณภาพ อาจเกิดจากการคิดผสมผสานเชื่อมโยงระหวางความคิดใหมๆ ที่แกปญหาและ

เอื้ออํานวยประโยชนตอตนเองและสังคม 

 กระทรวงศึกษาธิการ (2535: 2)  กลาววา ความคิดสรางสรรค หมายถึง ความสามารถใน

การมองเห็นความสัมพันธของสิ่งตางๆ โดยมีส่ิงเราเปนตัวกระตุน ทําใหเกิดความคิดใหม

ตอเนื่องกัน และความคิดสรางสรรค ประกอบดวย ความคลองในการคิด ความคิดยืดหยุนและ

ความคิดที่เปนของตนเอง โดยเฉพาะความคิดริเร่ิม 

 สมศักดิ์  ภูวิภาดาวรรธน (2537: 2)  กลาววา ความหมายของความคิดสรางสรรคสรุปได

วา ความคิดสรางสรรคเปนเรื่องที่สลับซับซอนยากแกการใหคําจํากัดความ  ถาพิจารณาความคิด
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สรางสรรคในเชิงผลงาน  ผลงานนั้นตองเปนงานที่แปลกใหมและมีคุณคา ถาพิจารณาความคิด

สรางสรรคในเชิงกระบวนการ  กระบวนการคิดสรางสรรค คือ การเชื่อมโยงสัมพันธส่ิงของหรือ

ความคิดที่มีความแตกตางกันมากเขาดวยกัน  ถาพิจารณาความคิดสรางสรรคเชิงบุคคล  บุคคล

นั้นจะตองเปนคนที่มีความแปลก เปนตัวของตัวเอง (originality)  เปนผูที่มีความคิดคลอง 

(fluency) มีความคิดยืดหยุน (flexibility) และสามารถใหรายละเอียดในความคิดนั้นๆ ได 

(elaboration) 

 ยุดา  รักไทย (2542: 13)  กลาววา  ความคิดสรางสรรค คือ ความสามารถคิดหาคําตอบ

ใหมๆ หรือมีคําตอบมากมายใหกับแตละปญหา รวมถึงความสามารถของคนในการที่จะนําไปสูส่ิง

ใหมๆ อันรวมถึงความคิด ทฤษฎี และผลิตผลที่จับตองได โดยจะตองเปนประโยชนตอมวล

มนุษยชาติ ยิ่งวงกวางเทาใดก็ยิ่งดี 

 อารี  พันธมณี (2540: 5)  กลาววา ความคิดสรางสรรคเปนกระบวนการทางสมองที่คิดใน

ลักษณะอเนกนัยอันนําไปสูการคนพบสิ่งแปลกๆ ใหมๆ ดวยการคิดดัดแปลงปรุงแตงจากความคิด

เดิมผสมผสานกันใหเกิด ส่ิงใหมๆ ซึ่งรวมทั้งการประดิษฐคิดคนพบสิ่งตางๆ ตลอดจนวิธีการคิด

ทฤษฎี  หลักการไดสําเร็จ ความคิดสรางสรรคจะเกิดขึ้นไดนี้มิใชเพียงแตคิดในส่ิงที่เปนเหตุเปนผล

เพียงอยางเดียวเทานั้น   หากแตความคิดจินตนาการก็เปนสิ่งสําคัญยิ่งที่จะกอใหเกิดความแปลก

ใหม แตตองควบคูไปกับความพยายามที่จะสรางความคิดฝนหรือจินตนาการประยุกต จึงทําให

เกิดผลงานจากความคิดสรางสรรคข้ึน 

 เกรียงศักดิ์  เจริญวงศศักดิ์ (2545: 3-4) ไดใหความหมายการคิดสรางสรรคไว 3 อยาง คือ 

 1.)  ความคิดแงบวก (Positive  thinking)  คือ การคิดโดยไมไดมีนัยที่เกี่ยวของกับความ

แตกตางหรือแปลกใหม   ทั้งนี้ความคิดแงบวกเปนสิ่งที่เกี่ยวเนื่องกับลักษณะนิสัยซึ่งตรงขามกับ

การคิดแงลบ (Negative  thinking)  ซึ่งหมายถึง  ความคิดที่ไมดีงาม  คิดไมดีตอผูอ่ืนหรือตนเอง  

คิดบั่นทอนกําลังใจ 

 2.)  การกระทําที่ไมทํารายใคร (Constructive  thinking) ใชในความคิดที่ไมทําลายลาง  

การคิดและการกระทําในเชิงลบที่มุงทําลาย   เปนลักษณะการเสนอแนะที่เปนประโยชนและ

สามารถเอาไปใชได 

 3.)  การคิดสรางสิ่งใหมๆ (Creative  thinking)  ซึ่งเปนความหมายเกี่ยวกับความหมาย

ทั่วๆ ไปในภาษาอังกฤษ  เปนการสรางสรรคส่ิงใหมที่แตกตางไปจากเดิม 

 ชาญณรงค  พรรุงโรจน (2546)   ไดใหความหมายของความคิดสรางสรรควา ความคิด

สรางสรรค หมายถึง ความสามารถของสมองที่คิดไดกวางไกล หลายแงมุมเรียกวาความคิดแบบ
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อเนกนัย ทําใหเกิดความคิดแปลกใหมแตกตางไปจากเดิม เปนความสามารถของสมองในการเห็น

ความสัมพันธของสิ่งตางๆ รอบตัว เกิดการเรียนรูและเขาใจจนเกิดเปนปฏิกิริยาตอบสนองใหเกิด

ความคิดเชิงจินตนาการ นําไปสูการประดิษฐคิดคนสิ่งแปลกใหมหรือเพื่อการแกปญหาโดยอาศัย

ประสบการณและความรูที่ส่ังสมมา 

 ทิพวัลย  ปญจมะวัต (2548)  ไดใหความหมายของการคิดสรางสรรควา หมายถึง ความ 

สามารถของบุคคลในการคิดไดกวางไกล   คิดนอกกรอบ  สามารถมองเห็นความสัมพันธเชื่อมโยง

ของสิ่งตางๆ  มีความไวในการรับรูตอปญหาหรือส่ิงที่บกพรองขาดหายไป  ทําใหเกิดความคิดเชิง

จินตนาการ  ซึ่งมีลักษณะแปลกใหม แลวรวบรวมความคิดตั้งเปนสมมติฐานขึ้นและมีการรวบรวม

ขอมูลตางๆ เพื่อทดสอบสมมติฐานนั้น 

 มีนมาลย  สุภาผล (2548)  ไดใหความหมายของการคิดสรางสรรควา หมายถึง 

ความสามารถของความคิดของบุคคลที่มีมาแตกําเนิด ซึ่งสามารถพัฒนาไดเปนความสามารถใน

การคิดหลายหลาย  คิดไดกวางไกล  การคิดสรางสรรค ประกอบดวย ความคิดคลองตัว  ความคิด

ริเร่ิม ความคิดละเอียดลออและความคิดยืดหยุน 

 ธนพร  วีระเจริญกิจ (2549)  ไดใหความหมายของการคิดสรางสรรควา หมายถึง ความ 

สามารถของบุคคลที่มีมาแตกําเนิดในการคิดแกปญหา หรือการคิดเพื่อกอใหเกิดสิ่งที่แปลกใหม 

ไมซ้ํา  หลากหลาย  กวางไกลในแนวทางที่มีประโยชนและมีคุณคาตอตนเองและสังคม ซึ่งเปนสิ่งที่

สามารถพัฒนาใหเกิดขึ้นในบุคคลได 

 จากความหมายของความคิดสรางสรรคที่ผูเชี่ยวชาญไดอธิบายไวขางตน สามารถสรุปได

วา ความคิดสรางสรรค หมายถึง  ความสามารถในการคิดหลายแง หลายมุม  คิดกวางไกล อัน

นําไปสูการสรางผลผลิตที่แปลกใหม หรือการแกปญหาอยางมีประสิทธิภาพ   ซึ่งความคิด

สรางสรรคประกอบดวย  ความคิดคลอง (Fluency) ความคิดริเร่ิม (Originality) ความคิด

ละเอียดลออ (Elaboration)  และความคิดยืดหยุน (Flexibility) 

 
1.2 ทฤษฎีความคิดสรางสรรค 

 ทฤษฎีที่เกี่ยวของกับความคิดสรางสรรคมีมากมายหลายทฤษฎีข้ึนอยูกับแนวความคิด

ของนักจิตวิทยาและนักการศึกษาที่ศึกษาเกี่ยวกับความคิดสรางสรรคหรือความคิดอเนกนัยได

แสดงทัศนะเกี่ยวกับเร่ืองนี้แตกตางกันออกไปตามพื้นฐาน ประสบการณและความเชื่อตางๆ โดยมี

รายละเอียดดังตอไปนี้ 
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1.2.1  ทฤษฎีของกิลฟอรด (J.P. Guilford) 
Guilford (1954)  เปนนักจิตวิทยาคนแรกที่ไดอธิบายลักษณะของความคิดสรางสรรค 

อยางเปนระบบ  ไดเสนอวาความคิดสรางสรรคเปนความสามารถของสมอง เปนลักษณะของ

ความคิดอเนกนัย (Divergent Thinking) ที่เปนความสามารถในการตอบสนองตอส่ิงเราไดใน

หลายรูปแบบและหลายแงมุม 

 Guilford (1959)  ไดเสนอแบบจําลองโครงสรางทางปญญา (The Structure of Intellect 

Model) ซึ่งไดมีการปรับปรุงเปลี่ยนแปลง 2 คร้ัง ในป ค.ศ.1977 และป ค.ศ. 1988 โดยไดจัดกลุม

ความสามารถทางสติปญญาเปนลักษณะของมิติทั้งหมด 3 มิติ  คือ 

1.    มิติที่ 1  การคิด (Operation)  เปนกิจกรรมทางสมองที่สําคัญ เปนการรวบรวมขอมูล

ขาวสารที่ไดรับและพยายามเขาใจความหมาย ประกอบดวย 

1.1 การรับรูและเขาใจ (Cognition) 

1.2 การจํา (Memory)  ไดแก ความจําที่บันทึกไว (Recording) และความจําที่เก็บไวในระยะยาว 

(Retention) 

1.3 การคิดอเนกนัย (Divergent thinking) 

1.4 การคิดเอกนัย (Convergent thinking) 

1.5 การประเมินคา (Evaluation) 

2.  มิติที่ 2 เนื้อหา (Content)  เปนการจัดจําพวกหรือประเภทของขอมูลขาวสารที่ไดรับ

ประกอบดวย 

2.1 ภาพ (Figural) 

2.2 สัญลักษณ (Symbolic) 

2.3 ภาษา (Semantic) 

2.4 พฤติกรรม (Behavioral) 

       3.    มิติที่ 3 ผลการคิด (Products)  เปนผลของกระบวนการจัดกระทําของความคิดกับขอมูล

ประกอบดวย 

3.1 แบบหนวย (Unit) 

3.2 แบบกลุม (Classes) 

3.3 แบบความสัมพันธ (Relations) 

3.4 แบบระบบ (Systems) 

3.5 แบบการแปลงรูป (Transformations) 
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3.6 แบบการประยุกต (Implications) 

                                

แผนภาพที่ 2.1   แบบจําลองโครงสรางทางปญญา (STRUCTURE OF INTELLECT MODEL)   

                                     (เจ พี กิลฟอรด, 1988: 3) 

แบบโครงสรางทางปญญาสามารถนํามาอธิบายลักษณะของความคิดสรางสรรค โดย 

Guilford ไดเสนอวา ความคิดสรางสรรคมีลักษณะเชนเดียวกับการคิดแบบอเนกนัย (Divergent 

thinking) และเมื่อนํามาสัมพันธกับมิติอ่ืนที่เหลือ อันไดแก มิติดานเนื้อหาที่มีองคประกอบยอย 5 

ดาน ไดแก ภาพที่รับรูทางตา (Visual)   เสียงที่รับรูทางหู (Auditory)    สัญลักษณ (Symbolic)  

ความหมาย (Semantic)    พฤติกรรม (Behavioral) และความสัมพันธกับมิติดานผลของการคิด

อีก 6 ดาน ไดแก หนวย (Unit)   กลุม (Classes)    ความสัมพันธ (Relations)    ระบบ (Systems)     

การแปลงรูป (Transformations)    การประยุกต (Implications) จะไดลักษณะของความสามารถ

ทั้งหมด 30 เซลล (1×5×6) 

 ในเรื่องสติปญญานี้กิลฟอรดเชื่อวา สติปญญาเปนผลรวมของความสามารถหลายดาน

เขาดวยกัน ซึ่งความสามารถบางดานอาจวัดไดดวยแบบทดสอบไอคิว (IQ) หรือแบบทดสอบความ

ถนัดทางการเรียนทั่วไป แตก็มีความสามารถอีกหลายดานที่ไมสามารถวัดไดดวยแบบทดสอบ

ดังกลาว  ดวยเหตุนี้ทําใหกิลฟอรดทําการศึกษาความคิดสรางสรรค  ความคิดมีเหตุผล และการ

คิดแกปญญาโดยวิธีวิเคราะหองคประกอบ  ผลจากการศึกษาพบวา ความคิดสรางสรรค

ประกอบดวยลักษณะของการคิดแบบอเนกนัย (Divergent thinking) คือความสามารถในการคิด

ไดหลายทาง  มีความยืดหยุนในการคิด  ในสวนของการวัดความคิดสรางสรรคกิลฟอรดจะใชแบบ

วัด วัดความสามารถทางการคิดในดานการคิดอเนกนัย  โดยวิธีวัดตัวประกอบในแตละหนวย

ลูกบาศกตามโครงสรางสามมิติ  จะเห็นไดวา การคิดแบบอเนกนัยเปนเรื่องของความคิดสรางสรรค 
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เมื่อนําการคิดแบบอเนกนัยมาสัมพันธกับมิติดานเนื้อหาซึ่งมีองคประกอบยอยๆ 4 องคประกอบ 

คือ ภาพ  สัญลักษณ  ภาษา และพฤติกรรม   และสัมพันธกับมิติดานผลของความคิดซึ่งมี

องคประกอบยอยๆ 6 ประการ คือ หนวย   จําพวก   ความสัมพันธ   ระบบ    การแปลงรปู และการ

ประยุกต  จะไดความสามารถหรือหนวยลูกบาศก 24 แบบ หรือ 24 หนวยลูกบาศก (1×4×6)  ดัง

แผนภาพที่ 2.2 

                                     
                      
                               แผนภาพที่ 2.2  โครงสรางทางสติปญญาที่เกี่ยวของกับความคิดสรางสรรค 

                                                     (สมศักดิ์  ภูวิภาดาวรรธน, 2535: 12) 

 

 จากภาพจะเห็นวาภาพลางเปนสวนหนึ่งของภาพบนซึ่งเปนโครงสรางทางสติปญญาของ

กิลฟอรด   ภาพลางเปนความสามารถที่เกี่ยวของกับความคิดสรางสรรค  ซึ่งมีทั้งหมด 24 หนวย

ลูกบาศก ดังนี้ 

  

  DFU  DSU  DMU  DBU 

  DFC  DSC  DMC  DBC 

  DFR  DSR  DMR  DBR 

  DFS  DSS  DMS  DBS 

  DFT  DST  DMT  DBT 

  DFI  DSI  DMI  DBI 
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 วิธีการ 

 D  =  ความคิดอเนกนัย เปนกระบวนการทางสมองที่คิดหลายแง  หลายมุม  หลาย

ทิศทาง  คิดหาคําตอบโดยไมจํากัดจํานวน  เปนความคิดลักษณะแปลกใหมจากสิ่งเราที่กําหนดให 

 

เนื้อหาที่คิด 

 F  =  ภาพ   เปนสิ่งเราหรือขอมูลที่เปนรูปธรรมและสามารถสัมผัสไดดวยประสาทสัมผัส 

เชน ภาพ  แสง  เสียง เปนตน 

 S  =  สัญลักษณ   เปนสิ่งเราที่อยูในลักษณะเครื่องหมายตางๆ  เชน ตัวอักษร  ตัวเลข  ตัว

โนตดนตรี  หรือรหัสตางๆ 

 M  =  ภาษา   เปนสิ่งเราในรูปถอยคํา  ทําใหเกิดความคิดทางภาษาและการสื่อสารทาง

ภาษาขึ้น 

 B  =  พฤติกรรม  เปนสิ่งเราที่เกี่ยวกับการปะทะสัมพันธทางสังคม เชน เจตคติ  อารมณ  

ความตั้งใจ  การรับรู  การคิด  เปนตน 

 

 ผลของการคิด 

 U  =  หนวย   เปนสวนยอยที่ถูกแยกออกมาซึ่งมีคุณสมบัติเฉพาะตัวที่แตกตางไปจากสิ่ง

อ่ืนๆ  เชน แมว  กาซออกซิเจน 

 C  =  จําพวก  เปนกลุมของสิ่งที่มีคุณสมบัติรวมกัน เชน จําพวกผัก  จําพวกของมีคม  

กลุมสุภาพบุรุษ  

 R  =  ความสัมพันธ  เปนผลรวมของการเชื่อมโยงแนวคิดแบบตางๆ ตั้งแต 2 พวก เขา

ดวยกันโดยอาศัยลักษณะบางอยางเปนเกณฑ  เชน หาคําที่ตรงขามกับคําวาสูง 

 S  =  ระบบ   เปนการเชื่อมโยงความสัมพันธของผลการคิดหลายๆ คูเขาดวยกันอยางมี

ระเบียบแบบแผน 

 T  =  การแปลงรูป  เปนการเปลี่ยนแปลง  ปรับปรุง  ใหนิยามใหม  การตีความ  ขยาย

ความ หรือการเปลี่ยนแปลงขอมูลไปใชวัตถุประสงคอ่ืน 

 I  =  การประยุกต   เปนการนําความรูไปใชหรือเขาใจความหมายของเครื่องเราตางๆ ได

อยางถูกตอง   สามารถคาดหวังหรือพยากรณจากขอมูลที่กําหนดใหได 
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 ทฤษฎีของกิลฟอรดเปนทฤษฎีที่นําทางใหนักจิตวิทยาไดนํามาพัฒนาและวิจัยในเรื่อง

ความคิดสรางสรรคอยางมาก  เชน นํามาสรางและพัฒนาแบบวัดความคิดสรางสรรคหรือนํา

ทฤษฎีมาใชสรางและพัฒนาแบบฝกการคิดเพื่อพัฒนาความคิดสรางสรรค 
 
1.2.2  ทฤษฎีของ อี พอล ทอรแรนซ (E. Paul  Torrance) 

   ทอรแรนซ (Torrance, 1962)    นักจิตวิทยาชาวอเมริกันเปนผูศึกษาคนควาดานความคิด

สรางสรรค  ผูซึ่งไดพัฒนาแนวคิดจากทฤษฎีของกิลฟอรดมาใชในการวิจัยในเรื่องความคิด

สรางสรรค  โดยใหคํานิยามความคิดสรางสรรควาเปนกระบวนการของความรูสึกไวตอปญหาหรือ

ส่ิงที่บกพรองขาดหายไป แลวจึงรวบรวมความคิดตั้งเปนสมมติฐานขึ้น  ตอจากนั้นก็ทําการ

รวบรวมขอมูลตางๆ เพื่อทดสอบสมมติฐานนั้น  ทอรแรนซจําแนกกระบวนการเกิดความคิด

สรางสรรคเปน  5  ข้ัน  ดังนี้ 

        1. การคนหาขอเท็จจริง (Fact-Finding)  เร่ิมจากความรูสึกกังวลใจ  มีความสับสนวุนวาย 

(mess)  แตไมสามารถบอกไดวาเปนอะไร 

2.  การคนพบปญหา (Problem-Finding)  เมื่อใชความคิดพิจารณาจนเกิดความเขาใจจน

พบปญหาที่เกิดขึ้นมาจากสาเหตุใด 

3.  การคนพบแนวคิด (Idea-Finding)  คิดและตั้งสมมติฐาน  ตลอดจนเก็บรวมรวบขอมูล

ตางๆ เพื่อทําการทดสอบแนวคิด   

 4.  การคนพบคําตอบ (Solution-Finding)  หลังจากการทดสอบแนวคิดและสมมติฐานจน

ไดคําตอบ 

 5.  การยอมรับผลที่ไดจากการคนพบ (Acceptance-Finding)   ยอมรับขอคนพบที่เปน

คําตอบ  และพัฒนาแนวคิดตอไปวาสิ่งที่คนพบไดจะนําไปสูการเกิดแนวคิดและการคนพบใหม

ตอไปที่เรียกวา New Challenges 

 นิยามและกระบวนการเกิดความคิดสรางสรรคตามแนวคิดของทอรแรนซคลายกับการคิด

แกปญหา  ในสวนของแบบวัดใชวิธีการวัดในลักษณะของการคิดอเนกนัยและมุงเนนการแกปญหา

โดยการเชื่อมโยงความคิด      แนวคิดและเทคนิคการพัฒนาความคิดสรางสรรคของทอรแรนซ

ไดรับความนิยมอยางมากในการนํามาใชในการวิจัยเกี่ยวกับความคิดสรางสรรค  ซึ่งทอรแรนซก็ได

ใชเวลาในการศึกษาคนควาในเรื่องความคิดสรางสรรคอยางตอเนื่องและยาวนานมาโดยตลอด 

 จากแนวคิดพื้นฐานของทฤษฎีโครงสรางทางปญญาของกิลฟอรด ซึ่งไดอธิบายวา

ความคิดสรางสรรคเปนความสามารถทางสมองที่คิดไดกวางไกลหลายทิศทาง หรือเรียกวา
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ลักษณะการคิดอเนกนัย หรือการคิดแบบกระจาย (Divergent  Thinking) ซึ่งทอรแรนซไดนํามา

ศึกษาถึงองคประกอบไดดังตอไปนี้ (Torrance, 1964: 125-144) 

 1.  ความคิดริเร่ิม (Originality)  หมายถึง ลักษณะความคิดแปลกใหมแตกตางจาก

ความคิดธรรมดาและไมซ้ํากับที่มีอยู  มีลักษณะความคิดที่ไมปกติธรรมดา (Wide Idea)  เปน

ความคิดที่เปนประโยชนทั้งตอตนเองและสังคม   ความคิดริเร่ิมอาจเกิดจากนําความรูเดิมมาคิด

ดัดแปลงและประยุกตใหเกิดเปนสิ่งใหมข้ึน 

 ความคิดริเร่ิมจึงเปนลักษณะความคิดที่เกิดขึ้นเปนครั้งแรก  เปนความคิดที่แปลกแตกตาง

จากความคิดเดิมและอาจไมเคยมีใครนึกหรือคิดถึงมากอน   จึงตองอาศัยลักษณะความกลาคิด

กลาลองเพื่อทดสอบความคิดของตน   บอยคร้ังที่ความคิดริเร่ิมจําเปนตองอาศัยความคิดจาก

จินตนาการ หรือเรียกวาเปนความคิดจินตนาการประยุกต คือไมใชคิดเพียงอยางเดียวแต

จําเปนตองคิดสรางและหาทางทําใหเกิดผลงานดวย 

 2.  ความคิดคลอง (Fluency)  หมายถึง ความสามารถของบุคคลในการคิดหาคําตอบได

อยางคลองแคลว  รวดเร็วและมีคําตอบในปริมาณมากในเวลาที่จํากัด 

 ความคิดคลองสามารถแบงไดเปน 4 ลักษณะ  ไดแก (Wilson, Guilford, Etal., 1954  

Cited in Guilford, 1959: 145-146) 

  2.1  ความคิดคลองดานถอยคํา (Word Fluency)  เปนความสามารถในการใช

ถอยคําอยางคลองแคลวนั่นเอง 

  2.2 ความคิดคลองดานการโยงสัมพันธ (Associational  Fluency)  เปน

ความสามารถที่จะคิดหาถอยคําที่เหมือนกันหรือคลายกันไดมากที่สุดเทาที่จะมากได ภายในเวลา

ที่กําหนด 

  2.3 ความคิดคลองทางดานการแสดงออก (Expressional  Fluency)  เปน

ความสามารถในการใชวลีหรือประโยค กลาวคือ สามารถที่จะนําคํามาเรียงกันอยางรวดเร็วเพื่อให

ไดประโยคที่ตองการ 

  2.4  ความคิดคลองในการคิด (Ideational Fluency) เปนความสามารถที่จะคิด

ส่ิงที่ตองการภายในเวลาที่กําหนด เชน ใหคิดหาประโยชนของกอนหินมาใหไดมากที่สุดภายใน

เวลาที่กําหนดให 

 ความคิดคลองในการคิดมีความสําคัญตอการแกปญหา เพราะในการแกปญหาจะตอง

แสวงหาคําตอบหรือวิธีแกไขหลายวิธีและตองนําวิธีการเหลานั้นมาทดลองจนกวาจะพบวิธีการที่
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ถูกตองตามที่ตองการ  นับวาเปนความสามารถอันดับแรกในการที่จะพยายามเลือกเฟนใหได

ความคิดที่ดีและเหมาะสมที่สุด 

 3.  ความคิดยืดหยุน (Flexibility)  หมายถึง ความสามารถของบุคคลในการคิดหาคําตอบ

ไดหลายประเภท  หลายทิศทาง ไมซ้ําแบบ แบงออกเปน 

  3.1  ความคิดยืดหยุนที่เกิดขึ้นทันที (Spontaneous Flexibility)  เปน

ความสามารถที่จะพยายามคิดใหหลายหลากรูปแบบอยางเปนอิสระ 

  3.2  ความคิดยืดหยุนทางดานการดัดแปลง (Adaptive  Flexibility)  หมายถึง 

เปนความสามารถในการดัดแปลงความรูหรือประสบการณที่มีอยูใหเกิดประโยชนหลายๆ ดาน  ซึ่ง

มีประโยชนตอการแกปญหา  คนที่มีความคิดยืดหยุนจะคิดไดไมซ้ํากันซึ่งจะเปนตัวเสริมให

ความคิดคลองมีความแปลกแตกตางออกไป  หลีกเลี่ยงการซ้ําซอนหรือเพิ่มคุณภาพความคิดให

มากขึ้นดวยการจัดเปนหมวดหมูและหลักเกณฑยิ่งขึ้น 

 นับไดวาความคิดคลองและความยืดหยุน เปนความคิดพื้นฐานที่จะนําไปสูความคิด

สรางสรรค คือเปนการคิดหลายแงมุมไดหลายหมวดหมู หลายประเภทตลอดจนสามารถใชเปน

การสรางทางเลือกไวหลายทาง  ความยืดหยุนจึงเปนความคิดเสริมคุณภาพใหดี 

 4.  ความคิดละเอียดลออ (Elaboration)  หมายถึง ความสามารถที่จะใหรายละเอียดหรือ

ตกแตงเพื่อใหมีความสมบูรณหรือปรับปรุง หรือพัฒนาสิ่งที่มีอยูใหมีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น 

 
1.2.3 ทฤษฎีของวอลลาซ และโคแกน (Wallach  and  Kogan) 
วอลลาซและโคแกน (Wallach and Kogan, 1965) ไดศึกษาคนควาและวิจัยเกี่ยวกับเร่ือง  

ความคิดสรางสรรคและไดนิยามความคิดสรางสรรควาเปนความสามารถในการเชื่อมโยงสัมพันธ

ส่ิงหนึ่งไปยังสิ่งอ่ืนๆ ได  เขาอธิบายกระบวนการเกิดความคิดสรางสรรคไววาเกิดจากความคิดใน

ส่ิงใหมๆ โดยใชการลองผิดลองถูก  โดยจําแนกออกเปนลําดับข้ันได 4 ข้ัน  ดังนี้ 

1. ข้ันเตรียม  เปนการเตรียมขอมูลที่จะนํามาใชในการแกปญหา 

2. ข้ันฟกตัว  เปนขั้นที่อยูในความสับสน  ขอมูลที่มีอยูยังไมสามารถจัดเปนระบบ 

ระเบียบได   เปนขั้นของการหยุดความคิดไวชั่วคราว 

 3.  ข้ันความคิดกระจาง  เปนขั้นที่ขอมูลผานการจัดระบบระเบียบ  ผานการจัดระบบ

เชื่อมโยงสัมพันธจนขมวดออกมาเปนความคิดเห็นภาพพจน   เกิดมโนทัศนจากขอมูลนั้นๆ เชน 

อารคิเมดิสคิดออกเมื่อลงไปในอางน้ํา 
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 4.   ข้ันทดสอบความคิดและพิสูจนใหเห็นจริง  เปนขั้นสุดทายของการใชความคิด 3 ข้ันที่

ผานมาแลวนําความคิดเหลานั้นมาพิสูจนวาถูกตองหรือไม 

 การศึกษาคนควาและวิจัยของวอลลาซและโคแกน  ไมวาจะเปนเรื่องแบบวัดและชุดการ

สอนเพื่อพัฒนาความคิดสรางสรรคก็มีลักษณะคลายและใกลเคียงกับแนวคิดและเทคนิคของ             

ทอรแรนซ  แตขาดความชัดเจนในกระบวนการวัดจึงมีผูนําไปใชในการวิจัยคอนขางนอยเมื่อเทียบ

กับทอรแรนซ 

 
1.2.4  ทฤษฎีความคิดสรางสรรคของออสบอรน 
ออสบอรน (Osborn, 1963: 115-116)   ไดใหความหมายของความคิดสรางสรรควาคือ 

ความคิดจินตนาการประยุกต  เปนจินตนาการที่มนุษยสรางขึ้นเพื่อแกปญหาที่ประสบไมใช

จินตนาการที่เลื่อนลอย  โดยความคิดสรางสรรคจะเกิดขึ้นตามลําดับข้ันซึ่งมีอยู 7 ข้ัน คือ 

1.  ชี้ประเด็นปญหาที่ตองการใชความคิดสรางสรรคในการแกปญหา 

2.  เตรียมตัวและรวบรวมขอมูลเพื่อใชในการแกปญหา 

3.  วิเคราะหขอมูล  คิดพิจารณาและแจกแจงขอมูล 

4.  ใชความคิดพิจารณาอยางละเอียดรอบคอบและหาทางเลือกที่เปนไปไดไวหลายๆ  

แนวทาง 

5.  ฟกความคิดและเมื่อไดความคิดมาแลวก็ทําใหกระจางชัดเจน  

6.  สังเคราะหหรือรวบรวมสวนตางๆ เขาดวยกัน 

 7.  ประเมินผล เพื่อคัดเลือกคําตอบที่มีประสิทธิภาพมากที่สุด 

 นอกจากกระบวนการเกิดความคิดสรางสรรคแลว  ออสบอรนยังไดสรางเทคนิคในการ

ระดมสมอง (brainstorming)  ซึ่งเปนกิจกรรมกลุมอยางเปนทางการที่มีวัตถุประสงคเพื่อสงเสริม

ใหบุคคลสรางความคิดไดอยางหลากหลายในเวลาที่จํากัด  โดยมีหลักเกณฑในการระดมความคิด  

ไดแก  1.) ไมวิจารณและตัดสินความคิดในขณะที่สมาชิกในกลุมเสนอความคิด  2.) ยอมรับและ

ใหอิสระในการเสนอความคิด  3.) สงเสริม  สนับสนุนใหไดความคิดในปริมาณมากโดยกระตุนให

ทุกคนไดแสดงความคิดเห็นของตนโดยไมมีการยับยั้งความคิดของสมาชิกในกลุม  4.) รวมรวบ

และปรับปรุงพัฒนาความคิด  โดยหลังจากที่ไดระดมสมองและไดความคิดมาจํานวนหนึ่งแลวจึง

นําความคิดมาพิจารณาประเมินตัดสินวาความคิดใดจะใหคุณคามากกวากันและจัดเรียงตาม

เกณฑที่กําหนดตามวัตถุประสงคของกลุม (Rawlinson, 1988: 36-39  อางถึงในวาริน แววชาญ, 

2539) 
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 เทคนิคการระดมสมองไดรับความนิยมอยางแพรหลาย  มีโดวและพารนส (Meadow and 

Parnes, 1959 cited in Parnes and Meadow, 1959: 171  อางถึงในวาริน แววชาญ, 2539)   ได

สรางชุดฝกความคิดสรางสรรคข้ึนโดยเนนความสําคัญของการระดมสมองเพื่อใหเกิดการสราง

แนวคิดที่หลากหลาย ซึ่งจากการวิจัยครั้งนั้นพบวา นักเรียนที่ฝกโดยใชเทคนิคการระดมสมองมี

การคิดแบบอเนกนัยสูงกวานักเรียนที่ไมไดรับการฝก  แตเนื่องจากตัวแปรทางดานความสมัครใจ

ของกลุมตัวอยางอาจมีผลตอการวิจัย  พารนสและมีโดว (Parnes  and  Meadow, 1959: 171-

179 อางถึงในวาริน แววชาญ, 2539)  จึงไดทําการวิจัยอีกหลายครั้งเพื่อพิสูจนความนาเชื่อถือของ

ผลการวิจัย โดยใชชุดการฝกชุดเดิมกับกลุมตัวอยางที่มีขนาดใหญข้ึนและพยายามควบคุมตัวแปร

ตางๆ ในการวิจัยเพื่อใหมีความคลาดเคลื่อนในการวิจัยนอยที่สุดและวิเคราะหขอมูลที่ไดทั้งในดาน

ปริมาณของความคิดและคุณภาพของความคิด  จากผลการวิจัยสรุปไดวาคุณภาพของการคิดมี

ความสัมพันธกับปริมาณของการคิดซึ่งหากตองการคุณภาพของการคิดก็จะตองพยายามหา

แนวทางและสรางใหเกิดความคิดที่มีความหลากหลาย  

 
 1.2.5   แนวคิดและเทคนิคของเดอโบโน (Edward De Bono) 
 เดอโบโน (De Bono, 1982) นักจิตวิทยาไดเสนอแนวคิดและเทคนิคในเรื่องความคิด

สรางสรรควา  ความคิดสรางสรรคเปนความสามารถในการที่จะคิดนอกกรอบความคิดเดิม  ซึ่งปด

กั้นแนวคิดอยูทําใหเกิดแนวคิดอยางอื่นและนํามาพัฒนาเพื่อใชแกปญหาที่เผชิญอยูได   เดอโบโน

เปนผูบัญญัติศัพทคําวา Lateral  Thinking   

 เดอโบโนเสนอแนวคิดและเทคนิคในการคิดเกี่ยวกับความคิดสรางสรรควาการคิดเปนเรื่อง

ที่สามารถเรียนรูและถายทอดกันไดโดยการฝกและเสนอวิธีการวัดความคิดวาจะตองวัดที่ผลผลิต

ของความคิดที่สามารถนํามาใชแกปญหาที่เผชิญอยูได     เดอโบโนอธิบายความคิดของมนุษย

และบัญญัติศัพทการคิดไว 2 ลักษณะ คือ 

 1.  Vertical  Thinking  หมายถึง  เปนลักษณะของการคิดเชิงเหตุผล เปนการคิดเชิงตรรก 

(Logical thinking)    การคิดวิพากษวิจารณ  คิดพิเคราะห (Critical thinking)  และการคิด

ระเบียบวิธีวิทยาศาสตร (Sciencetific thinking) 

 2.  Lateral  Thinking   หมายถึง เปนลักษณะของการคิดออกไปจากขอบเขตของ

ความคิดเดิมซ่ึงปดกั้นแนวคิดใหม   การคิดนอกกรอบจะกอใหเกิดแนวคิดใหมหลายๆ อยาง  

กอใหเกิดการคิดสรางสรรคส่ิงใหมๆ  เขาเชื่อวานักคิด  นักประดิษฐ  นักเทคโนโลยี  ควรเปนผูที่มี
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ความสามารถในการคิดแบบ Lateral  Thinking   จึงจะเปนบุคคลที่สามารถสรางสรรคผลงาน

ตางๆ ข้ึนมาใชใหเกิดประโยชนได 

 เดอโบโนเสนอวา กระบวนการคิดในสองลักษณะนี้ไมไดแยกกันอยางอิสระ แตการคิดทั้ง

สองลักษณะมีความสัมพันธและสนับสนุนกันและกันในการนําความคิดไปสรางสรรคส่ิงตางๆ โดย

เสนอกระบวนการคิดออกเปนระยะตางๆ  2 ระยะ  คือ (De Bono, 1982) 

 การคิดระยะที่ 1  (First-stage  Thinking)   เปนระยะของกระบวนการคิดนอกกรอบ 

(Lateral  Thinking)  เปนการคิดใหเกิดแนวคิดในการพิจารณาปญหาเพื่อจะไดกําหนดใหชัดเจน

วาปญหาที่แทจริงคืออะไร และสามารถแสวงหาแนวคิดมาสรางหรือกอกําเนิดความคิด 

(Generating  Ideas)  ที่จะใชแกปญหา 

 การคิดระยะที่ 2  (Second-stage  Thinking)   เปนระยะของกระบวนการคิดในกรอบ 

(Vertical  Thinking)   นั่นหมายถึงเมื่อใชกระบวนการคิดระยะที่ 1 แลวจะทําใหเกิดการสราง

แนวคิด (Generating  Ideas)  ที่จะนํามาใชแกปญหา   การคิดระยะนี้จะเปนการทดสอบแนวคิด

ตางๆ ที่ไดจากการคิดระยะที่ 1  วาแนวคิดใดมีความเหมาะสมและสามารถนํามาพัฒนาใชในการ

แกปญหาที่ตองการได 

 การอธิบายความคิดสรางสรรคทางวิทยาศาสตรตามแนวการคิดของเดอโบโน คือ การใช

กระบวนการคิดระยะที่ 1 (Lateral Thinking) เพื่อใหเกิดแนวคิดแลวใชระเบียบวิธีทางวิทยาศาสตร

มาทดสอบแนวคิดเหลานั้นและพัฒนาแนวคิดใหสามารถสรางผลผลิตที่ตองการได  แตการที่คน

สวนใหญไมมีความคิดสรางสรรคและไมสามารถสรางสรรคส่ิงประดิษฐในดานตางๆ ได  ก็เปน

เพราะไมไดใชการคิดระยะที่ 1  เพื่อสรางแนวคิดแตใชการคิดระยะที่ 2 (Vertical  Thinking) เลย

การพัฒนาแนวคิดจึงไมมีการนําแนวคิดหลายๆ แนวคิดมาทดสอบแตจะนําแนวคิดครอบงําหรือ

แนวคิดที่เดน (Dominant  Ideas)  ที่มีอยูมาใชทําใหความคิดอยูในกรอบของความคิดเดิม  โอกาส

ที่จะมีความคิดสรางสรรคจึงเกิดไดไมมากนัก  ดังตัวอยางการคิดในเรื่องการเดินทางทางอากาศ 

ปญหาคือทําอยางไรจะใหคนเดินทางโดยอากาศได  แนวคิดในชวง พ.ศ. 2000-3000  คิดวา

จะตองทําใหคนบินได    กรอบการคิดในขณะนั้นคืออาศัยเหตุการณจริงจากธรรมชาติ เชน นกโดย

คิดวามนุษยจะบินไดก็จะตองมีปกและการกระพือของปกจะเปนสวนสําคัญของการบิน   แนวคิด

เดน (Dominant  Ideas) คือ การสรางปกใหกระพือได  ในยุคนั้นใชการคิดระยะที่ 2  สราง  คนควา

และทดลองและพัฒนาแตไมประสบผลสําเร็จ 

 กระบวนการคิดในลักษณะดังกลาว แสดงใหเห็นวาการคิดเพียงระยะใดระยะหนึ่งเพียง

อยางเดียวโดยเฉพาะการคิดในระยะที่ 2  ไมสามารถสรางสรรคไดตองใชการคิดระยะที่ 1  สราง
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แนวคิดขึ้นมากอน  แลวใชการคิดระยะที่ 2 มาทดสอบและพัฒนาแนวคิด  ดังตัวอยางแนวคิดใน

ยุคหลังเรื่องปญหาการเดินทางโดยอากาศไดคือ การลอยไปมาไดเหมือนกับวัตถุบางชนิดที่จัด

กระทําใหมีรูปรางที่เหมาะสม คลายกับวัตถุส่ิงของบางชนิดที่ลอยไดในน้ํา แนวคิดดังกลาวไดรับ

การพัฒนาแนวคิดไปสรางบอลลูน  เรือเหาะแตก็ยังประสบปญหาตางๆ ตามมาอีก  ดังนั้นจึง

พัฒนาแนวคิดใหมมาเปนการเดินทางโดยทางอากาศได คือการใชพลังงานจากภายนอกมาเปนสิ่ง

ขับเคลื่อนและออกแบบรูปรางของยานพาหนะใหสามารถมีแรงยกตัว หรือมีแรงพยุงคลายกับเรือที่

ลอยไดในน้ํา โดยใชเครื่องยนตเปนตัวขับเคลื่อน 

 ความคิดสรางสรรคทางวิทยาศาสตรตามแนวคิดนอกกรอบของเดอโบโน ไดเสนอดัง

แผนภาพที่ 2.3 
                                                                                                 ไมไดผล 

                                                                                                                      

                                                                                                                                 
                                                                                                                                ไดผล 

 

 

 
 

 แผนภาพที่ 2.3   ความคิดสรางสรรคทางวิทยาศาสตร ตามแนวทางการคิดนอกกรอบ 

          (พัฒนานุสรณ   สถาพรวงศ, 2533: 18) 

เทคนิคการคิดนอกกรอบ 
 เดอโบโนเสนอเทคนิคการสอนกระบวนการคิดนอกกรอบเพื่อใหผูเรียนสามารถเกิดแนวคิด

และสามารถสรางแนวคิดขึ้นมาไดโดยประกอบไปดวยขั้นตอนและการใชเทคนิคตางๆ ดังนี้ 

 1.  ข้ันตอนการคิดเพื่อใหออกไปจากกรอบที่ครอบงําอยูและสามารถเกิดแนวคิดซึ่ง

ประกอบดวยเทคนิคตางๆ ดังนี้ 

  1.1 เทคนิคการหาแนวคิดครอบงําและองคประกอบที่สําคัญของปญหา  

(Dominant  Ideas  and  Crucial  Factors)  กลาวคือ ในสภาพการณที่เปนปญหาคนเราจะมี

แนวคิดครอบงําทําใหคิดแกปญหาไปตามแนวคิดเดิม  บางครั้งไมสามารถแกปญหาได  แนวคิดที่

ครอบงําทําใหปดแนวคิดอื่นๆ ที่เปนความคิดแปลกใหม  เปนความคิดริเร่ิม  ดังนั้นเมื่อตองการ

แกปญหาจึงตองใชเทคนิคการคิดวากรอบครอบงํานั้นคืออะไรและจะตองสรางแนวคิดใหแตกตาง

ออกไปจากแนวคิดครอบงํา 

ปญหา 

 

การคิดระยะที่ 1 
การคิดนอก

กรอบเพื่อใหเกิด
แนวคิด 

การคิดระยะที่ 2 
การคิดแกปญหา
ดวยวิธีทาง
วิทยาศาสตร
เพื่อทดสอบ
แนวคิด 

การ
ประเมิน
ผล 

ผลผลิต 

ผลงานทาง
วิทยาศาสตรที่
ใชแกปญหา
ตามที่ตองการ 
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  1.2  เทคนิคการเลื่อนการตัดสินใจ (Suspended  Judgement)  กลาวคือ เมื่อคิด

แกปญหาในปญหาใดปญหาหนึ่ง   แนวคิดบางอยางอาจมองดูแลววาไมนาใชแกปญหาไดหรือดู

พิสดารตางจากสภาวการณโดยทั่วไป ขอแนะนําวาอยารีบดวนตัดสินใจวาแนวคิดนั้นไม

สมเหตุสมผล  แตควรใหระยะเวลาการตัดสินแนวคิดนี้ออกไปอีกแลวกลับมาคิดทบทวนอีกครั้งวา

แนวคิดนี้มีสวนดีอะไรที่นาจะนํามาใชในการสรางแนวคิดที่เปนประโยชนไดอยางไร 

  1.3 เทคนิคการเปลี่ยนความเชื่อเดิม  (Challenging  Assumptions)  กลาวคือ 

ประสบการณเดิมหรือความเชื่อเดิมเปนสิ่งที่จํากัดขอบเขตของแนวคิดที่จะใชในการแกปญหา จึง

ตองพยายามคิดที่จะเปลี่ยนความเชื่อเดิมเพราะปจจุบันจะเห็นไดชัดวาปญหาเดียวกันมีแนวทาง

แกปญหาไดมากมาย ไมใชเฉพาะวิธีการเดิมๆ ที่เคยใชมาในอดีต 

  1.4  เทคนิคการหาคําตอบหลายๆ ทาง  วิธีการนี้จะทําใหทราบความเชื่อเดิมและ

สรางแนวคิดไดหลายๆ แนวคิดในการแกปญหาโดยการถามวาทําไม (The Why Technique)  

ถามไปเรื่อยๆ เพื่อใหสามารถทราบวาความเชื่อเดิมที่กําหนดแนวคิดมีวาอยางไร  และเพื่อเปลี่ยน

ความเชื่อเดิมวาไมจําเปนเฉพาะแนวคิดแบบเดียวเทานั้นที่จะใชเปนแนวทางในการแกปญหา  ถา

คนเราเกิดแนวคิดใหมเกิดความเชื่อใหมก็จะทําใหคนเรามีแนวคิดใหมในการแกปญหาเกิดขึ้นได

หลายๆ แนวคิดหรือหลายๆ วิธี 

 2.  การสรางแนวคิดโดยใชเทคนิคกระบวนการคิดเพื่อทําใหเกิดความคิด 

  2.1  การสอนการคิดแบบเปนรายบุคคล หรือกลุมช้ันเรียนที่มีรูปแบบกลุมไมเปน

ทางการ 

   2.1.1  การสรางแนวคิดอื่น (The  Generation  of  Alternative)  

หมายถึง การระลึกอยูเสมอในความคิดวา แนวทางหรือวิถีทางในการแกปญหาหนึ่งๆ ไมไดมี

คําตอบหรือวิธีการเดียวแตมีไดหลากหลายจึงตองพยายามคิดหาวิธีการหรือแนวทางอื่นๆ มาใช

เปนแนวทางในการแกปญหา 

   2.1.2  การสุมหรือการเลือกคําเพื่อกระตุนใหเกิดแนวคิด (Random  

Stimulation)  หมายถึง การสุมหรือเลือกคําจากตํารามาเปนสิ่งกระตุนใหคิดวาคําที่สุมไดนั้น จะ

ทําใหเกิดแนวคิดในการแกปญหาไดอยางไร 

   2.1.3   การใชเทคนิคการคิดแบบโป : การคิดที่สูงเหนือสติปญญากวา

คําตอบที่วา ใช/ไมใช (Po : Beyond Yes/No)  หมายถึงการคิดที่มีความคิดในทางบวกยอมรับใน

หลักการที่วาปญหาทุกปญหาสามารถแกไขหรือหาคําตอบได จึงเกิดแรงกระตุนสรางพลังความคิด

หรือความพยายามคิดเพื่อใชแนวคิดที่มีอยูแลวเปนสิ่งที่จะทําใหไดแนวคิดอื่นที่เหมาะสมในการ
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แกปญหาโดยใชแนวคิดตางๆ กันมาแกปญหาเหมือนกับคําที่กลาววา “อุปสรรคมีไวขาม ปญหามี

ไวแก” 

  2.2  การคิดแบบกลุมเปนทางการ  หมายถึง เทคนิคของการจัดกลุมแลวสราง

แนวคิดจากกลุมรวมกันหรือเรียกวา การระดมสมอง (Brainstroming)  เปนการสรางโอกาสและให

อิสระกับสมาชิกไดเสนอแนวคิดออกมาโดยไมมีการตัดสินใจแนวคิดในชวงนั้นๆ เมื่อไดแนวคิด

ตางๆ ก็นํามารวบรวมแลวทําการพิจารณาคัดเลือก เพื่อนํามาพัฒนาหรือดัดแปลงในจุดตางๆ มา

ใชในการแกปญหาตอไป อาจสรางเกณฑในการประเมิน เชน เวลาความเหมาะสม  งบประมาณ  

ความเปนไปได    เปนตน 

 
1.2.6   จุดมุงหมายทางการศึกษาของบลูม ฉบับปรับปรุงใหม 
           (Revised Bloom’s Taxonomy) 

 เบนจามิน บลูม (Benjamin  Bloom) ไดพัฒนาจุดมุงหมายทางการศึกษาขึ้นในชวง

ทศวรรษที่ 6 ของศตวรรษที่ 20 (1950-1959)  เพื่อชวยครู  นักการศึกษาและผูบริหารทางการ

ศึกษาในการจําแนกจุดมุงหมายของการศึกษาอยางเปนระบบ  จุดมุงหมายดังกลาวประกอบดวย

จุดมุงหมาย 3 ดาน คือ ดานพุทธิพิสัย  ดานจิตพิสัยและดานทักษะพิสัย   สําหรับจุดมุงหมายทาง

การศึกษาที่ไดมีการปรับปรุง  คือ ดานพุทธิพิสัย ซึ่งจะมีลักษณะเปนกระบวนการทางปญญาที่เปน

ลําดับข้ันและจะคอยๆ เพิ่มความซับซอนขึ้นเรื่อยๆ  จนกระทั่งถึงขั้นสุดทายทั้งหมด 6 ข้ัน  ดังนี้ 

  1.  ความรู (Knowledge) 

  2.  ความเขาใจ (Comprehension) 

  3.   การประยุกตใช (Application) 

  4.  การวิเคราะห (Analysis) 

  5.  การสังเคราะห (Synthesis) 

  6.   การประเมิน (Evaluation) 

 ตลอดระยะเวลาที่ผานมาจุดมุงหมายทางการศึกษาดานพุทธิพิสัยของบลูมไดรับการ

ยอมรับและมีการนําไปใชอยางกวางขวาง   ถือไดวาเปนจุดมุงหมายทางการศึกษาที่มีความสําคัญ

ที่สุดรูปแบบหนึ่งที่มีการนํามาประยุกตใชกันอยางแพรหลายในทุกระดับของระบบการศึกษา      

แตเมื่อระยะเวลาผานไป ผูที่เกี่ยวของทางการศึกษาไดพบจุดออนและขอจํากัดของจุดมุงหมาย

ดังกลาวหลายๆ ประการ เชน  Lorin  Anderson  ไดนําเสนอขอคนพบวา จุดมุงหมายทางการ

ศึกษาของบลูมแบบเดิมซ่ึงไดแบงออกเปนกระบวนการทางปญญาเรียงตามลําดับข้ันทั้ง 6 ข้ันนั้น 

ทําใหเกิดความเขาใจวาขั้นตอนดังกลาวไมสามารถทับซอนหรือเหลื่อมลํ้ากันได และการที่ผูเรียน
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จะสามารถบรรลุถึงกระบวนการทางปญญาในระดับที่ซับซอนหรือสูงขึ้นไดนั้น  จะตองบรรลุ

กระบวนการทางปญญาที่อยูในระดับตํ่ากวาทั้งหมดเสียกอน ก็เปนมาตรฐานที่เขมงวดเกินไป  ซึ่ง

ในเรื่องนี้ Ormell  ไดพบวาบางครั้งสิ่งที่ตองการสําหรับกระบวนการทางปญญาในขั้นความรู 

ความจํา ยังมีความซับซอนมากกวาส่ิงที่ตองการในกระบวนการทางปญญาในขั้นการวิเคราะห

หรือการประเมินคา  นอกจากนี้ Kreitzer ไดอางวา ผูที่เกี่ยวของกับการสรางจุดมุงหมายทาง

การศึกษานี้ไดยอมรับวาพวกเขาไมสามารถใหคําจํากัดความเพื่อจําแนกความแตกตางระหวาง

พฤติกรรมในกระบวนการทางปญญาของระดับข้ันตางๆ ไดอยางชัดเจน  และ Kreitzer ไดพบวา

กระบวนการทางปญญาในขั้นการประเมินคาไมไดมีความซับซอนกวากระบวนการทางปญญาใน

ข้ันของการสังเคราะห และในบางครั้งการสังเคราะหก็มีความเกี่ยวเนื่องกับการประเมินคาดวย 

 จากขอคนพบดังกลาว ในชวงระหวางป 1990-1999    David  Krathwohl  ซึ่งเปนหนึ่งใน

คณะที่ไดรวมสรางจุดมุงหมายการศึกษาเดิม และ Lorin  Anderson  ศิษยคนหนึ่งของบลูมได

รวบรวมนักจิตวิทยา  นักทฤษฎีหลักสูตร  นักวิจัยทางดานการเรียนการสอน และผูเชี่ยวชาญ

ทางดานวัดและประเมินผล เพื่อปรับปรุงจุดมุงหมายการศึกษาดานพุทธิพิสัยของบลูม  สวนบลูม

นั้นไมสามารถเขามีสวนรวมดวยเนื่องจากปวยและไดเสียชีวิตในป 2001 กอนที่จะมีการตีพิมพ

จุดมุงหมายการศึกษาฉบับปรับปรุงไมนานนัก 

 ผลของการปรับปรุงจุดมุงหมายทางการศึกษาดานพุทธิพิสัยใหมนี้ ไดเกิดการปรับเปลี่ยน

ที่สําคัญทั้งในสวนโครงสรางและคําศัพทที่ใชเปนชื่อของกระบวนการทางปญญา     สวนลําดับขั้น

ของกระบวนการทางปญญาในจุดมุงหมายทางการศึกษาดานพุทธิพิสัยของบลูมฉบับปรับปรุงใหม 

ยังคงมีลําดับข้ัน 6 ข้ัน ซึ่งสามารถอธิบายได ดังนี้ 

1.   จํา (Remembering)     สามารถดึงเอาความรูที่เกี่ยวของออกมาไดจาก 

ความจําระยะยาวประกอบดวย การจดจําได (Recognizing) คือการจดจําวันที่และเหตุการณ

สําคัญสัญลักษณ  หรือ สูตรตาง ๆ ได และ การระลึกได  (Recalling)  คือระลึกไดเมื่อตองทํา  

2.   เขาใจ (Understanding)   สามารถสรางความหมายจากสิ่งที่ไดเรียนรูไป   

รวมทั้งในแงการพูด การเขียน และการสื่อสารดวยภาพ ประกอบดวยการอธิบายยกตัวอยางได 

(Exemplifying) การจําแนกประเภทได (Classifying) การสรุปความได  (Summarizing) การสรุป

อางอิงได (Inferring) การสามารถเปรียบเทียบได  (Comparing) และ การอธิบายได (Explaining) 

3.   ประยุกตใช  (Applying)   การดําเนินงานในสถานการณที่กําหนดให 

4.   วิเคราะห  (Analyzing)    สามารถแจกแจง, แยกสวนองคประกอบ ออกเปน 
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สวนยอยและตรวจสอบไดวาแตละสวนเกี่ยวของกันอยางไร? และมีความเกี่ยวของกับภาพรวม

อยางไร  ประกอบดวย การจําแนกแยกแยะ (Differentiating) การจัดระบบ (Organizing) และการ

ใหเหตุผล (Attributing) 

5.   ประเมินคา  (Evaluating)    การตัดสินคุณคาโดยอาศัยเกณฑและมาตรฐาน 

ประกอบดวย การตรวจสอบ (Checking) และการวิพากษ, การใชวิจารณญาณ (Critiquing) 

6.   คิดสรางสรรค  (Creating)   การนําหนวยตาง ๆ หรือองคประกอบยอยเขามา 

บูรณาการเพื่อใหเปนภาพรวมที่เชื่อมตอกันอยางมีตรรกะ ซึ่งประกอบดวย การสราง, กอกําเนิด 

(Generating) การวางแผน (Planning)  และ การผลิต ประดิษฐคิดคนสิ่งใหม ๆ  (Producing) 

 

แผนภาพที่ 2.4   การเปรียบเทียบวัตถุประสงคทางการศึกษาของ Bloom ฉบับเดิม และ ฉบับปรับปรุงใหม 

     (ที่มา: http://web.odu.edu/educ/llschult/blooms_taxonomy.htm) 

 

จากทฤษฎีและเทคนิคของนักจิตวิทยาเกี่ยวกับความคิดสรางสรรคที่ไดอธิบายไวขางตน 

งานวิจัยนี้ศึกษาโดยยึดหลักตามทฤษฎีของ อี พอล ทอรแรนซ (E. Paul  Torrance)  ซึ่งไดอธิบาย

วาความคิดสรางสรรคประกอบดวย 4 องคประกอบ คือ  ความคิดริเร่ิม (Originality)   ความคิด

คลอง (Fluency)   ความคิดยืดหยุน (Flexibility)   และความคิดละเอียดลออ (Elaboration)   

 
1.3  ลักษณะของบุคคลที่มีความคิดสรางสรรค 

 ความคิดสรางสรรคเปนลักษณะเฉพาะของแตละบุคคล  ซึ่งสามารถสังเกตไดจาก

พฤติกรรมที่แสดงออกมา  ซึ่งมีนักจิตวิทยาและนักการศึกษาไดกลาวถึงลักษณะของบุคคลที่มี

ความคิดสรางสรรคไวดังนี้ 
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 สงวน  สุทธิเลิศอรุณ (2534: 116-117)    กลาวถึง ลักษณะของบุคคลที่มีความคิด

สรางสรรค  ไวดังนี้  

  1.  มีความสามารถในการคิดและพลิกแพลงแกปญหาตางๆ ใหลุลวงไปไดดวยดี 

  2.  ไมชอบทําตามผูอ่ืนโดยไมมีเหตุผล 

  3.  มีความพยายามเอาใจจดจออยูกับงานมากและมีความอดทนอยางทรหด 

  4.  เปนผูไมยอมเลิกลมความตั้งใจงายๆ 

  5.  มีความคิดคํานึงสูง 

  6.  มีลักษณะขี้เลน  ร่ืนเริง 

  7.  เปนคนชอบรับประสบการณตางๆ โดยไมหลีกเลี่ยงหนี 

  8.  มีความเชื่อมั่นในตนเองอยางยิ่ง 

  9.  มีความเปนอิสระ 

  10. ยอมรับและสนใจในสิ่งแปลกๆ 

  11. มีความคิดในลักษณะยืดหยุน 

  12. มีความซับซอนในการรับรู 

  13.  ไมคอยจะทําตามแบบแผน 

  14.  ชอบอยูคนเดียวมากกวารวมกลุม 

  15.  ความคิดเปนของตัวเองโดยเฉพาะ 

  16.  การทําสิ่งตางๆ จะไมพะวงอยูเฉพาะสิ่งหนึ่งสิ่งใดในทิศทางเดียว 

  17.  ไมยึดมั่น (Dogmatism)  ในสิ่งหนึ่งสิ่งใดจนเกินไป 

 สมศักดิ์  ภูวิภาดาวรรธน (2537: 22-23)  กลาวถึง  ลักษณะของบุคคลที่มีความคิด

สรางสรรค   ดังนี้ 

  1.  มีความเปนตัวของตัวเองไมกังวลตอความคิดของกลุมและไมทําตามอยาง

กลุม 

  2.  มีความแนวแนในการถายทอดความรูสึกหรือความเห็นของตนออกมาใหคน

อ่ืนรับรู  โดยไมคํานึงถึงผลประโยชนตอบแทน 

  3.  มีใจเปดกวาง  ไมสรุปส่ิงใดงายๆ  มักไมเห็นวาสิ่งใดผิด-ถูก   มักมองดูทุกสิ่ง

อยางลึกๆ  ดูถึงความหมายสวนลึกและมีจินตนาการกวางไกล 

 อารี  พันธมณี (2540: 71-72)   ไดกลาวถึงลักษณะของบุคคลที่มีความคิดสรางสรรคไววา

มีลักษณะดังตอไปนี้ 
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  1.  อยากรูอยากเห็น  มีความกระหายใครรู 

  2.  ชอบเสาะแสวงหา  สํารวจ  ศึกษา  คนควาและทดลอง 

  3.  ชอบซักถามและถามคําถามแปลกๆ 

  4.  ชางสงสัย  เปนเด็กที่มีความรูสึกแปลกประหลาดใจในสิ่งที่พบเห็นเสมอ 

  5.  ชางสังเกต  มองเห็นลักษณะที่แปลก  ผิดปกติ หรือชองวางที่ขาดหายไปได

งายและเร็ว 

  6.  ชอบแสดงออกมากกวาจะเก็บกด   ถาสงสัยสิ่งใดก็จะถามหรือพยายามหา

คําตอบโดยไมร้ังรอ 

  7.  อารมณขัน  มองสิ่งตางๆ  ในแงมุมที่แปลกและสรางอารมณขันอยูเสมอ 

  8.  มีสมาธิในสิ่งที่ตนสนใจ 

  9.  สนุกสนานกับการใชความคิด 

  10.  สนใจสิ่งตางๆ  อยางกวางขวาง 

  11.  มีความเปนตัวของตัวเอง 

 ยุดา  รักไทย (2542: 14-15)   ไดรวบรวมแนวคิดของนักจิตวิทยาและนักการศึกษา

เกี่ยวกับลักษณะของบุคคลที่มีความคิดสรางสรรค   สรุปไดดังนี้ 

  1.  มีความสนใจใครรูในเรื่องรอบตัวตางๆ 

  2.  มีความกระตือรือรนและทํางานเชิงรุก (Proactive) 

  3.  มีความคิดอิสระ  มั่นใจในตัวเอง 

  4.  ชอบการเรียนรู  แสวงหาและทดลองสิ่งใหมๆ 

  5.  ไวตอปญหาทั้งในดานการปองกันและการแกไข 

  6.  มีจินตนาการและมีวิสัยทัศนสวนตน 

  7.  มีความยืดหยุนทั้งในดานการคิดและการกระทํา 

  8.  มีโลกทัศนที่กวางไกล 

  9.  มีความมุงมั่น  อดทน 

  10.  รูจักใชวิจารณญาณ  ไตรตรอง  คาดการณไดอยางละเอียด  รอบคอบ 

  11.  กลาตัดสินใจ 

  12.  มีอารมณขัน 

 ขจรศักดิ์  สีเสน (2544: 16)   กลาวถึง  บุคคลที่มีความคิดสรางสรรค  สรุปไดวาผูที่มี

ความคิดสรางสรรค  คือ บุคคลที่สามารถใชความคิดเชิงประยุกตจากความคิดทั่วไปเพื่อใหไดผล
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งานใหมที่หลากหลาย  แหวกแนว  แตเปนประโยชนโดยไมยึดติดกับกรอบความคิด  ซึ่งตรงกับ

หลักพระพุทธศาสนาที่เรียกวา โยนิโสมนสิการ ซึ่งหมายถึงการรูจักคิด  คิดเปน  คิดอยางมีเหตุผล  

คิดในทางที่จะเขาถึงความเจริญของสิ่งทั้งหลาย  คิดในทางที่ทําใหรูจักใชส่ิงทั้งหลายใหเปน

ประโยชน  ผูที่ใชวิธีการนี้จะสามารถแกไขปญหาตางๆ  ไดอยางเหมาะสม 

 จําลอง  ภูบํารุง (2544: 28)   ไดกลาวถึง ลักษณะของบุคคลที่มีความคิดสรางสรรค  ดังนี้ 

  1.  เปนคนอยากรูอยากเห็น  ตื่นตัวที่จะรับรูอยูตลอดเวลา 

  2.  เปนคนอยากทํางานแปลกๆ  ใหมๆ 

  3.  เปนคนที่พอใจและศรัทธาที่จะทํางานที่ยุงยากและซับซอน 

  4.  มีความสนุกกับการแกปญหา 

  5.  อุทิศเวลาและเสียสละเพื่องาน 

  6.  มีความคิดยืดหยุนได 

  7.  มีความสนใจและสนเทหเมื่อพบเห็นของใหมๆ 

  8.  มีสมาธิดี 

  9.  ยอมรับส่ิงที่ไมแนนอนและสิ่งที่เปนขอขัดแยง 

  10.  ไมชอบทําอะไรผิดระเบียบหรือกฎเกณฑ 

  11.  เปนคนมีอารมณขัน 

  12.  ชอบถอมตนและยกยองผูอ่ืนเสมอ 

จากลักษณะของบุคคลที่มีความคิดสรางสรรคที่ผูเชี่ยวชาญไดอธิบายไวขางตน สามารถ

สรุปไดวา บุคคลที่มีความคิดสรางสรรคเปนคนชอบรับประสบการณตางๆและสนใจสิ่งตางๆ  

อยางกวางขวาง    มีใจเปดกวาง   จินตนาการกวางไกล    มีความเปนตัวของตัวเองและ เชื่อมั่นใน

ตนเอง  รวมทั้งมีความคิดในลักษณะยืดหยุนและมีอิสระ   
  
1.4  หลักในการสงเสริมความคิดสรางสรรค 

 1.4.1  หลักในการสงเสริมความคิดสรางสรรคของโรเจอรส 
  คารล  อารโรเจอรส (Carl R. Rogers, 1954: 69-82)          ไดเสนอแนะการสราง

สถานการณที่จะสงเสริมความคิดสรางสรรคใหเกิดขึ้นไดไวในลักษณะสําคัญ 2 ประการ คือ 

  1.4.1.1  ความรูสึกปลอดภัยทางจิต (Psychological  Safety)  ซึ่งจะสรางไดดวย

กระบวนการที่สัมพันธกัน 3 อยาง คือ 

   1.  ยอมรับในคุณคาของแตละบุคคลอยางไมมีเงื่อนไข  การที่พอแมหรือ

ครูยอมรับความสามารถและเชื่อมั่นในตัวเด็กอยางไมมีเงื่อนไข  ทําใหเด็กสามารถพบสิ่งตางๆ ที่มี
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คุณคาหรือมีความหมายสําหรับตน  กลาที่จะลองและสรางความสําเร็จใหมๆ ใหแกตนเองและทํา

ไดเองโดยไมมีใครกระตุน 

   2.  สรางบรรยากาศที่ไมมีการวัดผลและประเมินผลจากภายนอก  เมื่อไม

มีการวัดผลจากภายนอกหรือจากมาตรฐานอื่นๆ  จะทําใหเด็กเกิดความรูสึกเปนอิสระ  เปนตัวของ

ตัวเองและกลาแสดงออกทั้งความคิดและกระทําอยางสรางสรรคไดโดยทั่วไป 

   3.  ความเขาใจ    ถาเราเขาใจเด็ก  เห็นใจเด็กและเขาใจความรูสึกของ

เขาเขาไปสูโลกสวนตัวของเขาและมองมันอยางที่เขามองและยังคงยอมรับเขาอยู   จะทําใหเขา

เกิดความรูสึกปลอดภัย   บรรยากาศอยางนี้จะทําใหเขายอมรับตัวของเขาจริงๆ  และการ

แสดงออกตางๆ ของเขารวมทั้งการสรางสรรคส่ิงแปลกๆ ที่เกี่ยวของสัมพันธกับโลกของเขาดวย 

  1.4.1.2   ความเปนอิสระทางจิต (Psychological  Freedom)   เปนการให

อิสรภาพแกทุกคนในการที่จะคิด  รูสึกเปนอะไรก็ตามที่อยูในตัวเขา  เปนการสงเสริมความเปดเผย

จะทําใหมีความเปนอิสระ  ไมกลัวตอความเปลี่ยนแปลงและสภาพการณใหม  กลาที่จะยอมรับกับ

ความผิดพลาดนําไปสูการประเมินภายในตนเอง  ซึ่งทายที่สุดก็สามารถสรางสรรคส่ิงตางๆ ข้ึนมา

ไดดวยตนเอง 

 
 1.4.2  หลักในการสงเสริมความคิดสรางสรรคของทอรแรนซ   
  ทอรแรนซ (Torrance, 1959  อางถึงใน อารี รังสินันท, 2532)    ไดเสนอหลักการ

ในการสงเสริมความคิดสรางสรรค ซึ่งเขาเนนตัวครูกับนักเรียนและปฏิสัมพันธระหวางครูกับ

นักเรียนเปนสําคัญ  ดังนี้ 

  1.4.2.1  สงเสริมใหนักเรียนถามและใหความสนใจตอคําถามและคําถามที่

แปลกๆ ของนักเรียน  และพอแมหรือครูไมควรมุงที่คําตอบที่ถูกเพียงอยางเดียวเพราะวาแม

นักเรียนจะใชวิธีเดา  ก็ควรยอมแตควรจะกระตุนใหนักเรียนไดวิเคราะห  คนหาเพื่อพิสูจนการเดา

โดยใชการสังเกตและประสบการณของนักเรียนเอง 

1.4.2.2   ตั้งใจฟงและเอาใจใสตอความคิดแปลกๆ ของนักเรียนดวยใจเปนกลาง 

1.4.2.3   กระตือรือรนตอคําถามที่แปลกๆ ของนักเรียนดวยการตอบคําถามอยาง 

มีชีวิตชีวา หรือช้ีแนะใหนักเรียนหาคําตอบจากแหลงตางๆ ดวยตนเอง 

  1.4.2.4  แสดงและเนนใหนักเรียน เห็นวาความคิดของนักเรียนนั้นมีคุณคาและ

นําไปใชใหเกิดประโยชน 

  1.4.2.5  กระตุนและสงเสริมใหนักเรียนรูดวยตนเอง 
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  1.4.2.6  เปดโอกาสใหนักเรียนเรียนรู คนควาอยางตอเนื่องอยูเสมอโดยไมตองใช

วิธีขูดวยคะแนนหรือการสอบ  การตรวจสอบ   เปนตน 

  1.4.2.7  พึงระลึกวาการพัฒนาความคิดสรางสรรคในนักเรียนตองใชเวลาพัฒนา

อยางคอยเปนคอยไป 

  1.4.2.8 สงเสริมใหนักเรียนใชจินตนาการของตนเอง และยกยองชมเชยเมื่อ

นักเรียนมีจินตนาการที่แปลกและมีคุณคา 

 นอกจากนี้ทอรแรนซ (Torrance, 1973 อางถึงใน อารี พันธมณี, 2540)   ไดเสนอกิจกรรม

ที่สงเสริมความคิดสรางสรรคไว 3 ลักษณะ ดังนี้ 

 ลักษณะที่ 1  ความไมสมบูรณ  การเปดกวาง (Incompleteness, Opennness) 

 การจัดสภาพหองเรียนหรือสนามเด็กเลน  หรือแมแตลําดับขั้นของกิจกรรมการเรียนการ

สอน 

 ตัวอยางกลวิธีสอนกอนเริ่มบทเรียน  ไดแก 

1.) การเผชิญกับส่ิงไมชัดเจนและไมแนนอน  ตั้งความคาดหวังใหสูงไว 

2.) ใหคิดพิจารณาสิ่งเดียวกันแตใหคิดหลายๆ แง  หลายๆ มุมที่แตกตางกัน 

3.) กระตุนใหผูเรียนกระทําสิ่งที่นอกเหนือไปจากที่รูแลว 

4.) ใหคาดคะเนผลจากขอมูลที่มีอยูจํากัด 

5.) กระตุนใหคิดถึงเหตุการณลําดับตอไปเกินกวาสถานการณที่รูแลว 

 ตัวอยางกลวิธีสอนระหวางเรียน  ไดแก 

1.) พยายามตั้งความคาดหวังใหสูงๆ ตอไป 

2.) กระตุนใหเกิดการคิดสรางสรรค แทนที่จะยอมรับโดยงาย 

3.) สงเสริมการมองเหตุการณ  สถานที่ใหเปนประโยชน 
4.) ใชปญญาหรือปริศนากระตุนใหเกิดการสํารวจและตรวจสอบ 

5.) สงเสริมใหสํารวจสิ่งที่ขาดหายไปและแกไขใหถูกตอง 
6.) ใชคําถามปลายเปดเปนสิ่งเราในการคิด 

 ตัวอยางกลวิธีที่เหมาะสมกับบทเรียน 

1.) เลนกับความคลุมเครือและความไมแนนอน 

2.) การตอบสนองในทางสรางสรรคจะตองใชวิธีที่ดีกวาผลที่ดีกวา 

3.) คนใหลึกลงไปและมองใหไกลและนอกเหนือจากสิ่งที่ปรากฏอยู 
4.) ฝกการตั้งสมมติฐานที่ซับซอน 
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5.) ตรวจสอบความคิดหรือสมมติฐานดวยการทดลอง 
6.) ฝกใหดัดแปลงหรือเปลี่ยนแปลงขอมูลที่มีอยู 

ลักษณะที่ 2   การสรางหรือผลิตบางสิ่งบางอยางขึ้นมา และการใชใหเปนประโยชน 

(Producing  Something  and  Using  It) 

 การใหผูเรียนสรางหรือผลิตงานบางอยางขึ้นนั้นใหเปนประโยชน  ซึ่งเปนวิธีหลักที่ Myers 

และ Torrance (1964, 1965ab, 1966ab)  นํามาใชกับนักเรียนระดับประถมและมัธยมตน ซึ่งมี

อยู 3 ข้ันตอน  ดังนี้ 

 ข้ันตอนที่ 1   ผูเรียนจะไดรับอนุญาตใหทํากิจกรรมรวมกับเพื่อนในชั้นเรียนเพื่อสราง

ความคิดขึ้น 

 ข้ันตอนที่ 2   นักเรียนแตละคนคิดใหลึกซึ้งลงไปดวยตัวของเขาเองเกี่ยวกับส่ิงนั้น 

 ข้ันตอนที่ 3   นักเรียนจะไดรับการกระตุนใหทําบางสิ่งบางอยางจากสิ่งที่เขาไดคิดสรางขึ้น

ในขั้นตอนที่ 2 

 ตัวอยางในกิจกรรมเสียงและภาพ (Sound and  Images)   นักเรียนจะไดรับการชี้แจงให

จําคํา 4 คําที่จะกอใหเกิดภาพขึ้น  ตอมาก็ใหฟงคําเหลานั้นอีกเปนครั้งที่ 2  และ 3     และแตละ

คร้ังจะทําใหจินตนาการของเขากวางไกลออกไป  ผลสุดทายนักเรียนจะตองเลือกภาพพจนที่

นักเรียนสนใจที่สุดแลวใชเปนพื้นฐานในการแตงเรื่องวาดภาพ  แตงเพลง  หรือคิดทาเตนรํา   ใน

การฟงเทปละคร   เทปจะหยุดที่จุดสําคัญๆ เพื่อใหนักเรียนคิดแกปญหา  คาดการณหรือพยากรณ  

และการคิดหาทางที่เปนไปไดหลายๆ ทางแลวใชขอสรุปนั้นเปนพื้นฐานในการสอบถาม  วิจัยหรือ

สรางสิ่งตางๆ ข้ึน  เชน  บทละคร   คําประพันธ  นิทาน หรือบทเพลงตางๆ  เปนตน 

 ลักษณะที่  3   การใชคําถามของนักเรียน (Using  Pupil  Question) 

 ความอยากรูอยากเห็นของนักเรียน ทําใหเขาถามคําถามตางๆ มากมาย  กอนที่นักเรียน

จะเขาโรงเรียน   นักเรียนจะเรียนรูทักษะในการคนหาคําตอบโดยการถามอยูแลวแตเมื่อมา

โรงเรียน ครูจะเปนผูถามคําถามเปนสวนใหญนักเรียนมีโอกาสถามนอย  ดังนั้นครูควรเปดโอกาส

ใหนักเรียนถามคําถามและครูตองยอมรับวาไมมีอะไรที่จะเปนรางวัลแกนักเรียนมากไปกวาการเขา

ไดคนพบคําตอบ  แตมิไดหมายความวาจะตองตอบในทันทีทันใด แคควรจะหาวิธียั่วยุหรือใช

คําถามกลับเพื่อใหนักเรียนหาคําตอบจากแหลงที่สามารถคนหาคําตอบดวยตนเอง   เปนอีกวิธีที่

นักเรียนจะพอใจและเรียนรูอยางสรางสรรค 
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1.4.3  หลักในการสงเสริมความคิดสรางสรรคของเจมมและเชลแลฟ 
 เจมม และ เชลแลฟ (Jame  and  Shelagh, 1994: 343-344)    ไดกลาวถึงแนวทางการ

จัดการเรียนการสอนเพื่อสงเสริมความคิดสรางสรรค ไวดังนี้   

  1.  จัดหลักสูตรโดยเนนการเรียนการสอนใหนักเรียนไดเรียนรูมโนทัศนมากกวา

การเรียนรูเนื้อหาและครูจะตองคํานึงถึงความแตกตางระหวางบุคคลดวย 

  2.  มีผูเชี่ยวชาญคอยใหคําแนะนํา  คําปรึกษาแกนักเรียนในการทํางานหรือทํา

โครงการตางๆ 

  3.  เปดโอกาสใหนักเรียนมีสวนรวมไดเสนอความคิดในการจัดการเรียนการสอน 

  4.  กระตุนใหนักเรียนไดตระหนักวาความจริงเปนสิ่งที่ตองคนหามากกวาที่จะคิด

วาความจริงเปนสิ่งที่ตองเปดเผย 

  5.  ครูจะตองพัฒนาตนเองในดานเนื้อหาและกลวิธีการสอน 

 จากหลักในการสงเสริมความคิดสรางสรรคที่ผูเชี่ยวชาญไดอธิบายไวขางตน สามารถสรุป

ไดวา หลักในการสงเสริมความคิดสรางสรรค ไดแก ครูควรเปดโอกาสใหนักเรียนมีสวนรวมไดเสนอ

ความคิดในการจัดการเรียนการสอน    กระตุนและสงเสริมใหนักเรียนเกิดความรูสึกเปนอิสระ  เปน

ตัวของตัวเองและกลาแสดงออกทั้งความคิดและกระทํา     รวมทั้งการยอมรับในคุณคาของแตละ

บุคคล   ครูควรยอมรับความสามารถและเชื่อมั่นในตัวนักเรียน 

 
1.5 อุปสรรคในการคิดสรางสรรค 
บุคคลทุกคนมีความสามารถในการคิดสรางสรรคเหมือนๆ กัน   แตสาเหตุที่ทําใหหลายๆ  

คนมองตนเองหรือถูกมองวาไมมีความคิดสรางสรรคนั่นเปนเพราะกระบวนการเหลานัน้ถกูขัดขวาง

ดวยอุปสรรคตางๆ   ซึ่งไดมีนักการศึกษากลาวถึงอุปสรรคในการคิดสรางสรรคไวดังนี้ 

 อารี  พันธมณี (2540: 129-135)   กลาวถึง อุปสรรคในการคิดสรางสรรค  สรุปไดวา

อุปสรรคในการคิดสรางสรรค  หมายถึง ส่ิงกีดขวางหรือสกัดกั้นไมใหความคิดสรางสรรคพัฒนาซึ่ง

อุปสรรคในการคิดสรางสรรค  มีดังนี้ 

  1.  การไมชอบใหซักถาม  หมายถึง  การที่ผูใหญไมชอบและไมสนับสนุนใหเด็ก

เปนคนชางซักถามหรือยับยั้งการถามและรูสึกรําคาญ   และไมพอใจกับการที่เด็กซักถามบอยๆ ซึ่ง

การกระทําดังกลาวนอกจากจะไมสงเสริมความคิดสรางสรรคแลว  ยังเปนการยับยั้ง ลิดรอนและ

ขจัดความอยากรูอยากเห็นของเด็กใหหมดไป 
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  2.  การเอาอยางกันหรือการทําตามอยางกัน   หมายถึง  การกระทําที่ชอบเอา

อยางกัน  คิดตามกัน  คิดในสิ่งที่เคยมี  เลียนแบบของเดิม   ซึ่งการกระทําในสิ่งที่เหมือนเดิมจะไม

ทําใหเกิดสิ่งแปลกใหมหรือความคิดสรางสรรคข้ึน 

  3.  วัฒนธรรมที่เนนความสําเร็จและประฌามความลมเหลว  หมายถึง  การที่

สังคมมีคานิยมตอความสําเร็จมากเกินไป   เมื่อมีการทําส่ิงใดแลวก็ตองการใหเกิดความสําเร็จ

เพียงอยางเดียว   ความลมเหลวเปนสิ่งที่ไมยอมรับและนาอับอาย  ซึ่งความจริงแลวความไมสําเร็จ

หรือขอบกพรองควรจะไดนํามาศึกษาและถือเปนบทเรียน 

  4.  บรรยากาศที่เครงเครียดและเอาจริงเอาจังมากเกินไป   หมายถึง   การกระทํา

และความคิดทุกอยางจะตองอยูในระเบียบแบนแผนอยางเครงเครียด  ซึ่งบรรยากาศเชนนี้จะทําให

เกิดความรูสึกอึดอัด  หวาดกลัวและไมกลาคิดสรางสรรค 

  5.  ความกลัว  หมายถึง  ความไมกลาคิด ไมกลาแสดงและไมกลาทําสิ่งใดใหม

เพราะกลัวการหัวเราะเยาะ  กลัวการถูกตําหนิติเตียน จึงทําใหไมมีการแสดงความคิดใหมๆ  ดังนั้น

ความกลัวจึงเปนตัวบั่นทอนความคิดสรางสรรคอยางยิ่ง 

  6.  ความเคยชิน  หมายถึง  การยอมรับหรือการติดอยูกับรูปแบบหรือการกระทํา

เดิมที่ เคยทําเปนประจํา   ดังนั้น ความเคยชินจึงเปนอุปสรรคสําคัญตอการปรับปรุงและ

เปลี่ยนแปลงสิ่งใหมๆ 

  7.  ความมีอคติหรือความลําเอียง  หมายถึง  ความเชื่อและคิดตามทัศนะของตน  

ลําเอียงและยึดมั่นกับความเขาใจของตน   โดยไมยอมรับรูส่ิงใหม ทําใหเกิดทัศนะที่คับแคบไม

ยอมเชื่อถือแนวทางอื่นๆ ที่เปนไปได 

  8.  ความเฉื่อยชา  หมายถึง  ความอืดอาด  เชื่องชาและความลาชาในการริเร่ิมทั้ง

ความคิดและการกระทํา   ทําใหขาดแรงกระตุนที่จะผลักดันใหทําส่ิงใหมๆ 

  9. ความเกียจคราน  หมายถึง  ลักษณะการทํางานอยางไมเต็มที่   ไมเต็ม

ความสามารถและหมายรวมถึงการหลบหลีก  ไมรับผิดชอบและไมหวังในผลงานที่เกิดขึ้นดวย  ซึ่ง

ความเกียจครานเปนอุปสรรคอยางยิ่งตอความคิดสรางสรรค 

 จากอุปสรรคในการคิดสรางสรรคที่ผูเชี่ยวชาญไดอธิบายไวขางตน    สามารถสรุปไดวา 

อุปสรรคในการคิดสรางสรรค  ไดแก  การไมสนับสนุนใหเด็กเปนคนชางซักถามหรือยับยั้งการถาม    

การกระทําที่เลียนแบบของเดิม    คิดตามกันหรือคิดในส่ิงที่เคยมีอยูแลว   รวมถึงวัฒนธรรมที่เนน

ความสําเร็จและประฌามความลมเหลวทําใหเกิดความไมกลาคิด ไมกลาทําสิ่งใหม  และการไม

ยอมรับรูส่ิงใหม 
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1.6 ผลผลิตของการคิดสรางสรรค 
ถึงแมวาจะมีทฤษฎีที่กลาวถึงการคิดสรางสรรคอยูหลายทฤษฎีแตก็สามารถที่จะนาํทฤษฎ ี

ที่หลากหลายไปบูรณาการเพื่อใหเกิดประโยชนสูงสุดได   เฟลดูเซน (Feldhusen, 1995: 255-266 

อางถึงใน ปยาพร ขาวสอาด, 2548)  ไดรวบรวมสังเคราะหงานวิจัยเกี่ยวกับการพัฒนาและ

สงเสริมความคิดสรางสรรคโดยสังเคราะหขอมูลเพื่อหาขอสรุปเกี่ยวกับการพัฒนาความคิด

สรางสรรคตลอดจนการวัดและการประเมินความคิดสรางสรรค    ผลการวิจัยพบวาการฝกและ

พัฒนาความคิดสรางสรรคจะตองคํานึงถึงฐานความรู เดิม  ทักษะและความสามารถใน

กระบวนการคิดและการสรางผลผลิต  ตลอดจนเจตคติ  แรงจูงใจ  สภาวะแวดลอมและลักษณะ

ของแตละบุคคล   นอกจากนี้ยังไดเสนอแนะวาในการวัดความคิดสรางสรรคควรวัดที่ผลผลิตของ

ความคิดดวย เพราะเปนสิ่งที่แสดงถึงความคิดสรางสรรคอยางเปนรูปธรรม 

 การสรางสรรคเปนการนําความคิดมาพัฒนาเพื่อใหเกิดเปนผลลัพธในลักษณะที่ตางๆ กัน

ออกไป   ซึ่งผลผลิตที่ไดออกมาอาจมีความสรางสรรคที่แตกตางกัน โดยนวลนอย  บุญวงศ (2539) 

กลาววาผลของการคิดสรางสรรคแบงออกเปนประเภทตางๆ ได 4 ประเภท คือ 

 ประเภทที่ 1   การคนพบสิ่งใหม คือ การสรางสรรคส่ิงที่ยังไมเคยมีใครคนพบมากอน 

 ประเภทที่ 2   การริเร่ิม  คือ การสรางสรรคโดยพัฒนาจากหลักการหรือทฤษฎีเพื่อใหเกิด

ส่ิงใหมที่มีคุณคา 

 ประเภทที่ 3   การสังเคราะห คือ การรวบรวมสิ่งที่มีอยูเดิมแลวนํามาสังเคราะหสรางให

เกิดเปนสิ่งใหม 

 ประเภทที่ 4   การดัดแปลง คือ การสรางสรรคส่ิงใหมดวยการดัดแปลงจากสิ่งที่มีอยูเดิม 

โดยอาจเปลี่ยนแปลงในบางสวนเพื่อใหมีความแปลกใหมไปจากเดิม 

 สวนเทเลอร (Taylor, 1964 อางถึงใน กรมวิชาการ, 2534: 18-19)   ไดจําแนกระดับของ

ผลผลิตที่มีความสรางสรรค (creative product) ไว 6 ระดับ   ไดแก 

 ระดับที่ 1   การแสดงออกอยางอิสระในดานความคิดริเร่ิม  โดยไมคํานึงถึงคุณภาพของ

งาน 

 ระดับที่ 2   การผลิตงานโดยอาศัยทักษะบางอยาง  ไมจําเปนตองเปนสิ่งใหมๆ 

 ระดับที่ 3   การแสดงถึงความคิดใหมของบุคคล ไมไดลอกเลียนมาจากใครแมวาจะมีผูอ่ืน

คิดไวแลวก็ตาม 

 ระดับที่ 4   การประดิษฐอยางสรางสรรค  เปนผลการประดิษฐส่ิงใหมโดยไมซ้ําแบบใคร 

 ระดับที่ 5   การพัฒนาผลงานที่ประดิษฐไดในขั้นที่ 4  ใหดีข้ึน 
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 ระดับที่ 6   การใชความคิดสรางสรรคที่เปนนามธรรมขั้นสูงสุด เชน การคนพบทฤษฎี

หลักการใหมๆ 

 ผลผลิตที่มีความสรางสรรคไมจําเปนตองบรรลุถึงขั้นสูงสุด แตอาจเปนขั้นใดขั้นหนึ่งใน 6 

ข้ันนี้ก็ ได เนื่องจากผลงานที่มีความสรางสรรคนั้นมีหลายระดับและผู เ รียนแตละคนก็มี

ความสามารถที่แตกตางกัน   ระดับของการสรางสรรคนั้นมีความแตกตางกัน   ทําใหผลงานที่

ออกมาอาจจะอยูในระดับเรียบงายหรือในระดับดีเยี่ยมก็ได  จึงไมควรมุงแตจะทําใหเกิดผลงานที่ดี

เยี่ยมเพียงอยางเดียวเพราะอาจจะทําใหพลาดโอกาสที่จะไดผลงานสรางสรรคที่มีความเรียบงายที่

จะสามารถใหคุณคาทั้งในดานการปฏิบัติและในดานความสําเร็จของบุคคล   นอกจากนี้การ

อธิบายถึงการสรางสรรคมักจะใชลักษณะของผลผลิตเปนสิ่งที่ชวยในการประเมิน   การเนน

ทางดานผลผลิตเปนวิธีการที่เปนที่นิยมใชอยางแพรหลายในการวิจัยเกี่ยวกับการสรางสรรค  

ดังนั้นการพิจารณาผลงานสรางสรรคโดยจัดใหมีประเภทของการสรางสรรคที่หลากหลายก็จะทํา

ใหผูเรียนแตละคนไดแสดงออกถึงความสรางสรรคของตนเองและสามารถพัฒนาใหเปนผลงาน

สรางสรรคที่มีคุณคามากขึ้น 

จากผลผลิตของการคิดสรางสรรคที่ผูเชี่ยวชาญไดอธิบายไวขางตน    สามารถสรุปไดวา  

ผลผลิตของการคิดสรางสรรค ไดแก การสรางสรรคส่ิงที่ยังไมเคยมีใครคนพบ   การแสดงออกอยาง

อิสระในดานความคิดริเร่ิม  การแสดงถึงความคิดใหมของบุคคล   การประดิษฐอยางสรางสรรค

โดยไมซ้ําแบบใคร  รวมถึงการคนพบทฤษฎีและหลักการใหมๆ 

 
1.7  การประเมินความคิดสรางสรรค 

                 ฮารอลด  เฮช  แอนเดอรสัน (Harold  H. Anderson, 1959: 236-244)  ไดเสนอมิติ

ที่ควรนํามาใชพิจารณาความคิดสรางสรรคใน 3 มิติ  ไดแก  

  1. ลักษณะของบุคคลที่มีความคิดสรางสรรค (Characteristic  of  The  Creative  

Person)  ซึ่งแอนเดอรสันไดสรุปไวในหลายลักษณะ เชน ชอบผจญภัย  ความมุงมั่น  กลาแสดง

ความคิดเห็น   เปดกวางสําหรับประสบการณใหมๆ   เปนตน 

  2. กระบวนการของความคิดสรางสรรค (Creative  Process)  ที่ผานมาคนมักให

ความสนใจไปที่ผลงาน แตมักมองขามกระบวนการในการคิดประดิษฐผลงานเหลานั้นออกมา 

  3. ผลผลิตของความคิดสรางสรรค (Creative  Production)  โดยแอนเดอรสันได

เสนอวา หากปราศจากกระบวนการก็จะไมมีผลงาน  ถาปราศจากงานหรือหลักฐานของการกระทํา
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หรือผลสําเร็จก็อาจเปนเพียงความเพอฝน  ทั้งกระบวนการและผลงานจึงมีความสําคัญประกอบ

กันทั้งหมด 

จากการประเมินความคิดสรางสรรคที่ผูเชี่ยวชาญไดอธิบายไวขางตน    สามารถสรุปไดวา 

ความคิดสรางสรรคมีทั้งหมด 3 มิติ  ไดแก มิติลักษณะของบุคคลที่มีความคิดสรางสรรค  มิติ

กระบวนการของความคิดสรางสรรค   และมิติผลผลิตของความคิดสรางสรรค 

 
1.8  การวัดความสามารถในการคิดสรางสรรค 
ความสามารถในการคิดสรางสรรคสามารถวัดไดหลายวิธี เชน การสังเกต  การเขียน 

บรรยาย  หรือการใชแบบวัด ซึ่งการวัดความสามารถในการคิดสรางสรรคที่เปนที่นิยมมากที่สุดวิธี

หนึ่งก็คือการใชแบบวัด      อารี พันธมณี (2542: 207)  กลาววาแบบวัดความคิดสรางสรรคที่ไดรับ

ความนิยมมีหลายชุดดวยกัน เชน แบบวัดความคิดสรางสรรคของกิลฟอรด  ซึ่งประกอบดวย

แบบทดสอบจํานวน 10 ชุด ที่มีทั้งลักษณะที่เปนภาษาและรูปภาพ  โดยเนนที่การวัดการคิดแบบ

อเนกนัยในมิติที่ 3  ตามทฤษฎีโครงสรางทางปญญา คือผลของการคิดที่ประกอบไปดวยหนวย  

จําพวก  ความสัมพันธ  ระบบ  การแปลงรูป และการประยุกต   แบบวัดนี้ใชเกณฑความคลอง  

เกณฑความยืดหยุนและเกณฑความคิดริเร่ิมของการตอบ   มีคาความเที่ยงระหวาง  0.42 ถึง 0.97   

ซึ่งตอมาแบบวัดนี้ก็ไดรับการพัฒนาโดยทอรแรนซ (Torrance, 1969  อางถึงในอารี พันธมณี, 

2540: 186-191)   โดยไดพัฒนาเปนแบบวัด 2 ลักษณะ  คือลักษณะที่เปนภาษาและลักษณะที่

เปนรูปภาพ  แบบวัดที่เปนภาษาประกอบดวยกิจกรรม  6  กิจกรรม คือการตั้งคําถาม  การคาดเดา

สาเหตุ  การคาดเดาถึงผลกระทบ  การประยุกตส่ิงของในสถานการณใหม  การดําเนินชีวิตใน

สถานการณที่ผิดปกติ และการตั้งคําถามเกี่ยวกับส่ิงที่ผิดปกติ   สวนแบบวัดที่เปนลักษณะรูปภาพ

ประกอบดวยกิจกรรมทั้งหมด 3 กิจกรรม คือ การตอเติมภาพ   การสรางภาพ  และการตอเติมเสน

หรือวงกลม   ในสวนของแบบวัดความคิดสรางสรรคของวอลลาซและโคแกน (Wallace  and  

Kogan)  ประกอบไปดวยแบบวัด 5 ฉบับ (อารี พันธมณี, 2540: 185-186)   ตัวอยางเชน ใหตอบ

คําตอบที่แปลกใหมและไมเหมือนใครมากที่สุด จากสิ่งเราที่กําหนดให เชน  รูปวงกลม  รูป

สามเหลี่ยม  รูปส่ีเหลี่ยมหรือใหบอกประโยชนส่ิงของที่กําหนดใหมาใหมากที่สุด เชน หนังสือพิมพ  

กอนอิฐ   กระปอง เปนตน 

 การวัดความสามารถในการคิดสรางสรรคอีกวิธีหนึ่งที่เปนที่นิยม คือการวัดจากผลงาน

โดยผลงานนั้นเปนผลผลิตของกระบวนการที่สรางสรรคที่ดําเนินโดยผูที่มีความคิดสรางสรรค

ภายใตส่ิงแวดลอมที่สรางสรรค      การคิดสรางสรรคเปนการคิดที่มีแบบแผนที่นําไปสูผลงานที่
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สรางสรรค  ดังนั้นการคิดสรางสรรคจะดูที่ผลผลิตเปนสําคัญ  การตัดสินวาผลงานใดเปนผลงานที่

สรางสรรคมักจะเริ่มจากความใหมหรือความริเร่ิม  แตความใหมและความริเร่ิมยังไมสามารถจะ

ระบุวาผลผลิตใดเปนผลผลิตที่มีความสรางสรรค  ซึ่งนอกจากความริเร่ิมและความใหมแลวผลงาน

ที่มีความสรางสรรคควรมีความเหมาะสม  มีการแปลงรูปและมีพลังของการรวมตัวกันขึ้นมาเปน

ผลงานชิ้นนั้น  ลักษณะของงานที่มอบหมายใหผูเรียนทําควรนําไปสูการสรางผลผลิตหรือการ

ตอบสนองที่สามารถสังเกตไดและควรมีลักษณะปลายเปดเพียงพอเพื่อทําใหสามารถสรางงานที่มี

ความริเร่ิมและยืดหยุน   รวมทั้งไมควรเปนงานที่ตองอาศัยทักษะพิเศษมากเกินไป (เชน งานศิลปะ

หรือภาษาขั้นสูง) แตหากจําเปนตองใชก็จะตองควบคุมใหผูเรียนมีความสามารถในทักษะนั้นๆ 

เทาเทียมกัน  

 แนวคิดเกี่ยวกับการประเมินผลงานที่สรางสรรคอาจไมไดรับความสนใจจากนักวิจัยมาก

เทากับการประเมินลักษณะของบุคคลที่สรางสรรค  แตก็มีนักวิจัยและนักการศึกษาสวนหนึ่งกลาว

วาการประเมินความสรางสรรคควรเริ่มจากการพิจารณาจากผลผลิตที่มีความสรางสรรค  โดยได

ใหเหตุผลวาการทําความเขาใจกับผลงานที่สรางสรรคจะชวยใหเขาใจความสรางสรรคในดานอื่นๆ 

ของบุคคล   ซึ่งคนทุกคนมีความสรางสรรคอยูในตัวและผลงานที่สรางสรรคก็จะเปนตัวชี้วัดวา

บุคคลนั้นมีความสรางสรรคมากนอยเพียงใด 

จากการวัดความสามารถในการคิดสรางสรรคที่ไดอธิบายไวขางตน  สามารถสรุปไดวา 

การวัดความสามารถในการคิดสรางสรรคที่เปนที่นิยมมากที่สุดคือการใชแบบวัด  ซึ่งในการวิจัย

คร้ังนี้ ผูวิจัยเลือกแบบวัดความคิดสรางสรรคของทอรแรนซ ที่เปนลักษณะรูปภาพประกอบดวย

กิจกรรมทั้งหมด 3 กิจกรรม คือ การตอเติมภาพ   การสรางภาพ  และการตอเติมเสน นํามาเปน

เครื่องมือที่ใชในการวิจัย 

 
 1.9   แบบทดสอบความคิดสรางสรรค 
 แบบทดสอบความคิดสรางสรรค เปนเครื่องมือที่ชวยในการวัดพฤติกรรมการแสดงออก

ทางความคิดสรางสรรคอยางเปนระบบ ซึ่งไดมีผูออกแบบแบบทดสอบไวในหลายลักษณะและเปน

ที่นิยมใชกันอยางแพรหลาย  ดังตอไปนี้ 

  1.9.1 แบบทดสอบความคิดคลองแคลวของกิลฟอรดและคริสเตนเซน

(Chritensen Guilford  Fluency  Test)  แบบทดสอบนี้กิลฟอรด และคณะแหงมหาวิทยาลัย

แคลิฟอรเนียตอนใต คิดขึ้นเพื่อวัดความคิดอเนกนัย (Convergent  Thinking)  โดยมุงวัดตัว

ประกอบในแตละหนวยโครงสรางสมรรถภาพทางสมอง ซึ่งมี 3 มิติ คือ เนื้อหาที่คิด (Content)   
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วิธีการคิด (Operation) และผลของการคิด (Product)   แบบทดสอบนี้ประกอบดวยแบบทดสอบ

จํานวน 11 ฉบับ และเปนโจทยปญหา 1 ฉบับ    แบบทดสอบนี้เหมาะกับนักเรียนระดับ

มัธยมศึกษาและผูใหญ  ลักษณะของแบบทดสอบประกอบไปดวย 

   1.9.1.1 ความคลองแคลวในการใชคํา (Word Fluency)  ใหเขียนคําที่

ประกอบดวยตัวอักษรที่กําหนดให เชน ป คําที่เขียน ไดแก เปด ปลา เปนตน 

   1.9.1.2  ความคลองแคลวทางความคิด (Identional  Fluency)  ใหเขียน

ชื่อส่ิงของที่อยูในพวกหรือประเภทเดียวกัน เชน ของเหลวที่เปนเชื้อเพลิง ไดแก น้ํามันกาด  เบนซิน 

แอลกอฮอล เปนตน 

   1.9.1.3 ความคลองแคลวทางดานความเชื่อมโยง (Associational 

Fluency) ใหเขียนคําตางๆ ที่มีความหมายคลายคลึงกับคําที่กําหนดให เชน หนัก คําที่คลายคลึง 

ไดแก ยาก ลําบาก  แข็ง เปนตน 

   1.9.1.4  ความคลองแคลวในการแสดงออก (Expressional Fluency)  

ใหเขียนประโยคประกอบดวยคํา 4 คํา ในแตละคําเริ่มตนดวยตัวอักษรที่กําหนดใหเชน I-M-B-Y   

It Might  Be  You  I  Make  Big  Yacht  เปนตน   

   1.9.1.5 การใชประโยชนอยางอื่น (Alternate Uses)  ใหบอกประโยชน

อยางอื่นของสิ่งเฉพาะที่กําหนดใหที่มิใชเปนการใชประโยชนโดยทั่วไป เชน หนังสือพิมพใชทํา

ประโยชนอ่ืนๆ อะไรบาง 

   1.9.1.6 การสรุปผล (Consequence)  ใหบอกเหตุการณตางๆ ที่เกิดขึ้น 

อันเปนผลเนื่องมาจากเหตุการณสมมติที่กําหนดให เชน ถาคนไมจําเปนตองนอนพักผอนจะเกิด

อะไรไดบาง  คําตอบที่ไดเชน คนทํางานไดมากขึ้นไมตองใชนาฬิกาปลุก เปนตน 

   1.9.1.7 ประเภทของงานอาชีพ (Possible Jobs)   ใหบอกรายชื่อของ

งานอาชีพตางๆ ที่เกี่ยวของกับคําที่กําหนดให   เชน  หลอดไฟฟา  คําตอบที่ไดอาจเปนวิศวกร

ไฟฟา เปนตน 

   1.9.1.8  การวาดรูป (Making Objects)  ใหวาดรูปส่ิงของเฉพาะ โดยใช

เซทของรูปที่กําหนด เชน วงกลม รูปสามเหลี่ยม ในการวาดรูปอาจปรับเปลี่ยนไดตามความ

เหมาะสม 

   1.9.1.9 การรางรูป (Sketches)  ตอเติมใหเปนรูป จากภาพรางที่

กําหนดให เชน วงกลม สามเหลี่ยม และตอเติมใหสมบูรณและแตกตางกันมากที่สุด 
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   1.9.1.10  การแกปญหาจากไมขีดไฟ (Match  Problem)  ใหแกปญหา

จากโจทยที่กําหนดให เชน ใหเอาจํานวนกานไมขีดไฟจํานวนหนึ่งออก โดยใหกานไมขีดไฟที่เหลือ

สามารถประกอบเปนรูปส่ีเหลี่ยมจตุรัสหรือรูปสามเหลี่ยมที่มีจํานวนรูปตามตองการ 

   1.9.1.11 การตกแตง (Decorations)  ใหตกแตงรูปวาดเกี่ยวกับส่ิงของ

ทั่วไปดวยแบบที่แตกตาง 

  1.9.2  แบบทดสอบของวอลลาซและโคแกน   (Wallach  and  Kogan  Tests)   

แบบทดสอบความคิดสรางสรรคของวอลลาซและโคแกนนี้มีแบบทดสอบ 2 แบบดวยกัน คือ 

แบบทดสอบที่เปนภาษาและแบบทดสอบที่เปนรูปภาพ ซึ่งแบบทดสอบที่เปนภาษามี 3 ฉบับ  สวน

แบบทดสอบที่เปนรูปภาพมี 2 ฉบับ  รวมเปน 5 ฉบับ   ดังนี้ 

   ฉบับที่ 1  การยกตัวอยางสิ่งของที่เปนพวกเดียวกัน (Instance)  ให

นักเรียนบอกชื่อส่ิงของตางๆ ตามลักษณะที่กําหนดใหมากที่สุด เชน บอกชื่อส่ิงของที่มีลักษณะ

กลม เปนตน  มีคําถามทั้งหมด 4 ขอ 

   ฉบับที่ 2   ประโยชนของสิ่งของ (Alternate  Uses)  ใหบอกประโยชน

ของสิ่งของในลักษณะที่แปลกแตกตางจากการใชประโยชนตามปกติ บอกมาใหมากที่สุด เชน ให

บอกประโยชนของหนังสือพิมพ เปนตน  มีคําถามทั้งหมด 8 ขอ 

   ฉบับที่ 3   การบอกความเหมือนหรือความคลายคลึงกัน (Similarities)  

เปนการใหบอกความคลายคลึงกับส่ิงของที่กําหนดให เชน มันฝร่ังกับหัวผักกาด มีอะไรคลายคลึง

กัน  บอกมาใหมากที่สุด 

   ฉบับที่ 4   การบอกความหมายของภาพ (Pattern  Meanings)  เปนการ

บอกความหมายของภาพลายเสนที่กําหนดใหวา  เมื่อดูภาพแลวเห็นภาพอะไรไดบาง  มีทั้งหมด 8 

ขอ 

   ฉบับที่ 5   การบอกความหมายของเสน(Line Meanings) ใหบอก 

ความหมายของเสนที่กําหนดใหวา เมื่อดูเสนที่กําหนดใหแลวคิดถึงอะไรไดบาง  บอกมาใหมาก 

ที่สุด 8 ขอ 

  1.9.3  แบบทดสอบความคิดสรางสรรคของทอรแรนซ  (Torrance Test of  

Creative Thinking) ศาสตราจารย ดร.อีพอล  ทอรแรนซ  แหงมหาวิทยาลัยจอรเจีย  สหรัฐอเมริกา    

เปนผูพัฒนาเครื่องมือการวัดความคิดสรางสรรค ซึ่งมีทั้งแบบสํารวจ  แบบทดสอบหลายรูปแบบ

สําหรับทดสอบ    ทอรแรนซไดพัฒนาขึ้นภายในขอบเขตและเนื้อหาทางการศึกษา  ซึ่งเปน
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โปรแกรมการวิจัยระยะยาวที่เนนเฉพาะในเรื่องของประสบการณในหองเรียนที่จะสนบัสนนุและเรา

ใหเด็กเกิดความคิดสรางสรรค 

  แบบทดสอบความคิดสรางสรรคของทอรแรนซ  มีดังตอไปนี้ 

   1.9.3.1  แบบทดสอบความคิดสรางสรรคโดยอาศัยรูปภาพ (Thinking  

Creatively  with  Pictures)   มี 2 แบบ คือ แบบ A   และแบบ B 

   1.9.3.2 แบบทดสอบความคิดสรางสรรคโดยอาศัยภาษา (Thinking  

Creatively  Words)  มี 2 แบบ คือ แบบ A   และแบบ B 

   1.9.3.3 แบบทดสอบความคิดสรางสรรคโดยอาศัยเสียงและภาษา 

(Thinking  Creatively  in  Action  and  Movement) 

   1.9.3.4  แบบทดสอบความคิดสรางสรรคโดยอาศัยการปฏิบัติและการ

เคลื่อนไหว (Thinking Creatively in Action and Movement) 

 ในการวิจัยครั้งนี้ ผูวิจัยเลือกศึกษาตามแนวความคิดสรางสรรคของทอรแรนซ เนื่องจาก

แนวคิดของทฤษฎีนี้จัดเปนการสงเสริมการคิดที่หลากหลายหรือคิดอเนกนัย(Divergent Thinking) 

โดยประกอบดวยความคิดคลอง  ความคิดริเร่ิม  ความคิดละเอียดลออ  และความคิดยืดหยุน  

นอกจากนี้การวิจัยครั้งนี้ผูวิจัยเลือกแบบทดสอบความคิดสรางสรรคของทอรแรนซ ดวยรูปภาพ

แบบ A (Torrance Test of Creative Thinking Figural Form A) ซึ่งประกอบดวยกิจกรรม 3 ชุด  

มีรายละเอียด ดังตอไปนี้ 

 กิจกรรมชุดที่ 1  การวาดภาพ (Picture Construction)  เปนการวาดภาพที่ใหผูตอบเติม

ตอส่ิงเรา ซึ่งเปนกระดาษสีเขียวคลายรูปไข  ใหผูตอบตอเติมใหแปลกใหมและนาสนใจที่สุด แลว

ใหตั้งชื่อภาพดวย 

 กิจกรรมชุดที่ 2  การตอเติมภาพใหสมบูรณ (Picture Completion)  เปนการตอเติมภาพ

จากสิ่งเราที่กําหนดใหเปนรูปเสนในลักษณะตางๆ ทั้งหมด 10 ภาพ  ใหผูตอบตอเติมภาพใหแปลก 

นาสนใจที่สุด แลวตั้งชื่อภาพดวย 

 กิจกรรมชุดที่ 3  การใชเสนคูขนาน (Parallel Line)  การใชเสนคูขนานเปนสิ่งเราในการให

วาดภาพ ซึ่งมีเสนขนานทั้งสิ้น 30 ชุด  เนนการประกอบภาพโดยใชเสนคูขนานเปนสวนประกอบ

สําคัญของภาพและตอเติมภาพใหแปลกแตกตางไมซ้ํากัน แลวตั้งชื่อภาพดวย 

 กิจกรรมทั้งหมดใชเวลาในการทดสอบ 30 นาที โดยแบงกิจกรรมละ 10 นาที 

 การตรวจใหคะแนนความคิดสรางสรรค แบงออกเปน 4 ดาน  ดังนี้ 
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  1. ความคิดคลอง (Fluency)  หมายถึง ความสามารถของบุคคลในการคิดหา

คําตอบไดอยางคลองแคลว รวดเร็ว และมีปริมาณการตอบสนองไดมากในเวลาจํากัด  คะแนน

ความคิดคลอง คือ คะแนนที่ไดจากการวาดภาพที่ชัดเจน  ส่ือความหมายไดในแตละกิจกรรม 

ไดแก กิจกรรมชุดที่ 2  คะแนนความคิดคลองสูงสุด 10 คะแนน   และกิจกรรมชุดที่ 3  คะแนน

ความคิดคลองสูงสุด 30 คะแนน   คะแนนรวมเทากับ 40 คะแนน 

  2. ความคิดริเร่ิม (Originality)  หมายถึง ความสามารถของบุคคลในการคิดสิ่ง

แปลกใหมไมซ้ํากับผูอ่ืนโดยใชเกณฑคําตอบที่ผูตอบมากตั้งแตรอยละ 1-5 จัดเปนความคิดแปลก

และไดคะแนน 1 คะแนน  คําตอบที่ผูตอบมากกวารอยละ 5 จัดเปนความคิดธรรมดา ไดคะแนน 0 

คะแนน   การตรวจใหคะแนนความคิดริเร่ิมจะใหคะแนนในกิจกรรมที่ 1  2  และ 3 ดังนี้   กิจกรรม

ที่ 1 คะแนนสูงสุด 1 คะแนน    กิจกรรมที่ 2 คะแนนสูงสุด 10 คะแนน  และกิจกรรมที่ 3 คะแนน

สูงสุด 30 คะแนน    คะแนนรวมเทากับ 41 คะแนน 

  3. ความคิดละเอียดลออ (Elaboration) หมายถึง ความคิดในรายละเอียดที่นํามา

ตกแตงความคิดครั้งแรกใหสมบูรณแลวทําใหภาพชัดเจนและไดความหมายสมบูรณ ดังในภาพที่มี

รายละเอียดแตละสวนใหคะแนนสวนละ 1 คะแนน   การคิดคะแนนความคิดละเอียดลออในชวง

คะแนน เชน จาก 1 ถึง 5 เทากับ 1 คะแนน เปนตน  คะแนนความคิดละเอียดลออไดจากคะแนน

ในกิจกรรมที่ 1  2  และ 3  แตละกิจกรรมมีคะแนนสูงสุด 5 คะแนน  ดังนั้นคะแนนรวมเทากับ 15 

คะแนน 

  4. ความคิดยืดหยุน (Flexibility)  หมายถึง ความสามารถในการคิดไดหลาย

ทิศทาง หลายประเภท  หลายชนิด  หลายกลุม และคําตอบไมไดจัดอยูในกลุมหรือประเภท

เดียวกัน เชน วงกลมวาดรูปอะไรไดบาง คําตอบเปน ลูกฟุตบอล ลูกเทนนิส ลูกกอลฟ ลูก

บาสเกตบอล จานขาว หนาปดนาฬิกา เหรียญสตางค ปากถวย ดวงตา พัดลม กระดุม แหวน ดวง

ไฟรถยนต เปนตน เมื่อนําคําตอบมาจัดประเภท สามารถจัดไดประเภท ดังนี้ 

1.) เครื่องกีฬา ไดแก ลูกฟุตบอล ลูกเทนนิส ลูกกอลฟ ลูกบาสเกตบอล 

2.) เครื่องประดับ ไดแก แหวน หนาปดนาฬิกา 

3.) เครื่องใชในครัว ไดแก จานขาว ปากถวย 

4.) อุปกรณรถยนต ไดแก ดวงไฟรถยนต 
5.) เครื่องใชในบาน ไดแก พัดลม 

6.) อวัยวะ ไดแก ดวงตา 

7.) เงิน ไดแก เหรียญสตางค 
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  ความคิดยืดหยุนในตัวอยางสามารถแบงไดถึง 7 ประเภทหรือกลุม ก็จะไดคะแนน

กลุมละหรือประเภทละ 1 คะแนน  รวมเปน 7 คะแนน  การตรวจใหคะแนนความยืดหยุนจะตรวจ

ในกิจกรรมที่ 3 เทานั้น ดังนั้นคะแนนรวมสูงสุดเทากับ 30 คะแนน 

 
ตอนที่ 2   การวิเคราะหเชิงสาเหตุดวยโมเดลลิสเรล 
 
 โมเดลลิสเรล หมายถึง โมเดลแสดงความสัมพันธโครงสรางเชิงเสนระหวางตัวแปรที่

เปนไปไดทั้งตัวแปรสังเกตได (observed variable) และตัวแปรแฝง (latent variable) ซึ่งเปน

โมเดลการวิจัยที่มีประโยชนมาก และใชไดกับงานวิจัยทางสังคมศาสตรและพฤติกรรมศาสตรเกือบ

ทุกประเภท     โมเดลลิสเรลเปนผลของการสังเคราะหวิธีการวิเคราะหขอมูล 3 วิธี คือ การวิเคราะห

องคประกอบ (Factor Analysis) การวิเคราะหอิทธิพล (Path Analysis) และการประมาณ

คาพารามิเตอรในการวิเคราะหการถดถอย (Regression) การวิเคราะหดวยลิสเรลจึงสามารถ

วิเคราะหองคประกอบและวิเคราะหอิทธิพลไปพรอมๆ กัน โดยหัวใจสําคัญของการวิเคราะหอยูที่

การเปรียบเทียบความแตกตางระหวางเมทริกซความแปรปรวน - ความแปรปรวนรวม (Variance – 

Covariance   Matrix)   ที่ไดจากขอมูลเชิงประจักษกับเมทริกซที่ไดจากการประมาณคาตาม

โมเดลลิสเรลที่เปนสมมติฐานการวิจัย เพื่อตรวจสอบความสอดคลองระหวางโมเดลกับขอมูลเชิง

ประจักษพรอมทั้งรายงานดัชนีความสอดคลอง 

การพัฒนาโมเดลเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษา

ตอนตน โรงเรียนของอัครสังฆมณฑล กรุงเทพมหานคร    ผูวิจัยสนใจที่จะศึกษาเปนโมเดลเชิง

สาเหตุ  ดังนั้นในการวิเคราะหขอมูลผูวิจัยเลือกที่จะวิเคราะหขอมูลดวยโปรแกรมลิสเรล (LISREL)      

การวิเคราะหความสอดคลองของโมเดลเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียนกับ

ขอมูลเชิงประจักษ ประกอบดวยตัวแปรภายในแฝง 2 ตัวแปร และตัวแปรภายนอกแฝง 2 ตัวแปร  

โดยตัวแปรภายในแฝง คือ ความคิดสรางสรรค  วัดจากตัวแปรสังเกตได 4 ตัวแปร คือ ความคิด

คลอง  ความคิดริเร่ิม   ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน และผลของความคิดสรางสรรค  วัด

จากตัวแปรสังเกตได 3 ตัวแปร คือ  ความสามารถทางคณิตศาสตร  ความสามารถทาง

วิทยาศาสตร   ความสามารถทางศิลปะ   สวนตัวแปรภายนอกแฝง 2 ตัวแปร ประกอบดวย ปจจัย

ภายในของผูเรียนและปจจัยภายนอกของผูเรียน โดยปจจัยภายในตัวผูเรียนวัดจากตัวแปรสังเกต

ได  7 ตัวแปร คือ พื้นความรูเดิม   แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์   เชาวนปญญา  ความฉลาดทางอารมณ  

ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก  เจตคติตอการเรียน  ความเชื่อมั่นในตนเอง และ

ปจจัยภายนอกของผูเรียนวัดจากตัวแปรสังเกตได 3 ตัวแปร  คือ การเรียนการสอนแบบ
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ประชาธิปไตย   การอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว  การสงเสริมประชาธิปไตยใน

โรงเรียน 

สวนประกอบของโมเดล ประกอบดวยสวนสําคัญ 2 สวน คือ 

1. โมเดลการวัด (Measurement Model) เปนโมเดลซึ่งแสดงความสัมพันธระหวางตัวแปร

สังเกตไดกับตัวแปรแฝง โดยที่ตัวแปรสังเกตได คือตัวแปรอิสระสังเกตได และตัวแปรตามสังเกตได 

2. โมเดลโครงสราง (Structural Equation Model) เปนโมเดลที่ระบุความสัมพันธเชิง

โครงสรางระหวางตัวแปรแฝง   

กระบวนการสรางโมเดลโดยทั่วไป ข้ันแรกคือการสรางโมเดลที่ไดจากการทบทวน

เอกสารรายงานการวิจัยที่เกี่ยวของ     ข้ันตอไปจะเปนการตรวจสอบโมเดลที่สรางขึ้นกับขอมูลเชิง

ประจักษเพื่อดูความสอดคลองระหวางโมเดลที่สรางขึ้นกับขอมูลในสภาพการณจริง  ซึ่งในขั้นนี้

ผูวิจัยเลือกวิเคราะหดวยโปรแกรมลิสเรล    อันประกอบดวยขั้นตอนสําคัญ 6 ข้ันตอน  (นงลักษณ  

วิรัชชัย, 2542)  ดังตอไปนี้ 

ข้ันตอนที่ 1 การกําหนดขอมูลจําเพาะของโมเดล (specification of the model) 

การวิเคราะหขอมูลโปรแกรมลิสเรลสิ่งที่สําคัญคือ การกําหนดคาเมทริกซทั้ง 8 เมทริกซให

สอดคลองกับโมเดลการวิจัย การกําหนดขอมูลจําเพาะได 3 รูปแบบดังนี้ 

1. พารามิเตอรกําหนด (Fixed Parameter: FI) หมายถึง พารามิเตอรในโมเดลการวิจัยที่

ไมมีเสนแสดงอิทธิพลระหวางตัวแปร ซึ่งสามารถกําหนดคาความสัมพันธในเมตริกซดวย

สัญลักษณ “0” 

2. พารามิเตอรบังคับ (Constrained Parameters: ST) หมายถึง พารามิเตอรในโมเดล

การวิจัยที่มีเสนแสดงอิทธิพลระหวางตัวแปร และพารามิเตอรขนาดอิทธิพลนั้นเปนคาที่จะตองมี

การประมาณแตมีเงื่อนไขกําหนดให พารามิเตอรบางตัวมีคาเฉพาะคงที่ ซึ่งถาบังคับใหเปนหนึ่ง 1 

ก็สามารถกําหนดคาความสัมพันธในเมตริกซดวยสัญลักษณ “1” 

3. พารามิเตอรอิสระ (Free Parameters: FR) หมายถึง พารามิเตอรในโมเดลการวิจัยที่

ตองการประมาณคาและไมไดบังคับใหมีคาอยางใดอยางหนึ่ง ใชสัญลักษณ “*” 

 การกําหนดลักษณะพารามิเตอรวาเปนพารามิเตอรกําหนด พารามิเตอรบังคับ และ

พารามิเตอรอิสระในเมตริกซทั้ง 8 มีความสําคัญตอการใชโปรแกรมลิสเรลมาก ในการเขียนคําสั่ง

นักวิจัยตองกําหนดขอมูลจําเพาะของพารามิเตอรที่เขียนในรูปเมตริกซทั้ง 8 ดวยวามีรูปแบบ

(form)  และสถานะ  (mode)  ของพารามิเตอรเปนแบบใด    รูปแบบของเมตริกซที่ใชในโปรแกรม

ลิสเรล มี 9 รูปแบบ ตามเมตริกซทางคณิตศาสตรทั่วไป ดังนี้ 
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1. เมตริกซศูนย (Zero Matrix = ZE) 

2. เมตริกซเอกลักษณ (Identity Matrix = ID) 

3. เมตริกซเอกลักษณ,ศูนย (Identity,Zero Matrix =IZ) 

4. เมตริกศูนย, เอกลักษณ (Zero, Identity Matrix =ZI) 

5. เมตริกซแนวทแยง (Diagonal Matrix =DI) 

6. เมตริกซสมมาตร (Symmetric Matrix =SY) 

7. เมตริกซใตแนวทแยง (Subdiagonal Matrix =SD) 

8. เมตริกซสมมาตรมาตรฐาน (Standardized Symmetric Matrix =ST) 

9. เมตริกซเต็มรูป (Full Matrix =FU) 

สถานะ (mode) ของเมตริกซที่ใชในโปรแกรมกําหนดตามสถานะของสมาชิกในเมตริกซ

เปน 2 สถานะ คือ พารามิเตอรกําหนด (Fixed Parameter = FI) และพารามิเตอรอิสระ (Free 

Parameter = FR) 

ข้ันตอนที่ 2 การระบุความเปนไปไดคาเดียวของโมเดล (identification of the 

model)     การระบุความเปนไปไดคาเดียวทําใหนักวิจัยทราบไดลวงหนาวา โมเดลนั้นจะประมาณ

คาพารามิเตอรไดหรือไม เงื่อนไขที่ทําใหระบุความเปนไปไดคาเดียวพอดีที่ตองพิจารณาอยู 3 

ประเภท (Bollen, 1989: 103,332; Long, 1983: 44 อางถึงใน นงลักษณ วิรัชชัย, 2542) คือ 

เงื่อนไขจําเปน (necessary condition) เงื่อนไขพอเพียง (sufficient condition) และเงื่อนไขจําเปน 

และพอเพียง (necessary and sufficient conditions) 

ข้ันตอนที่ 3 การประมาณคาพารามิเตอรจากโมเดล (parameter estimation from 

the model)     จุดมุงหมายของการประมาณคาพารามิเตอร คือ การหาคาพารามิเตอรที่จะทําให

เมตริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมที่คํานวณไดจากกลุมตัวอยาง (S) และเมตริกซความ

แปรปรวน-ความแปรปรวนรวมที่ถูกสรางขึ้นจากพารามิเตอรที่ประมาณคาไดจากโมเดลสมมติฐาน

(Σ หรือ sigma) มีคาใกลเคียงกันมากที่สุด ถาหากเมตริกซทั้งสองมีคาใกลเคียงกัน แสดงวา

โมเดลที่เปนสมมติฐานมีความกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษ ในการกําหนดเงือนไขใหเมทริกซทั้ง

สองมีคาใกลเคียงกันใชวิธีการสรางฟงกชั่นความกลมกลืน (fit or fitting function) รูปแบบของ

ฟงกชั่นทุกฟงกชั่นที่สรางขึ้นตองมีคุณสมบัติรวม 4 ประการ คือ (1) ฟงกชั่นความกลมกลืนตอง

เปนสเกลลารหรือเปนตัวเลขจํานวน (2) ฟงกชั่นความกลมกลืนตองมีคามากกวาหรือเทากับศูนย

(3) ฟงกชั่นความกลมกลืนมีคาเทากับศูนยเมื่อเมทริกซ S และ Σ มีคาเทากันเทานั้น (4) ฟงกชั่น
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ความกลมกลืนเปนฟงกชั่นตอเนื่อง (continuous function) วิธีการประมาณคาพารามิเตอรใน

โปรแกรมลิสเรลมี 7 วิธี ในจํานวนนี้เปนการประมาณคาที่ใชความกลมกลืนมี 5 แบบ คือ 

1. วิธีกําลังสองนอยที่สุดไมถวงน้ําหนัก (Unweighted Least Squares = ULS) 

2 .วิธีกําลังสองนอยที่สุดวางนัยทั่วไป (Generalized Least Squares = GLS) 

3. วิธีไลคลิฮูดสูงสุด (Maximum Likelihood = ML) 

4. วิธีกําลังสองนอยที่สุดถวงน้ําหนักทั่วไป (Generally Weight Least Square = WLS) 

5. วิธีกําลังสองนอยที่สุดถวงน้ําหนักแนวทแยง (Diagonally Weighted Least Squares 

= DWLS) 

 ข้ันตอนที่ 4 การตรวจสอบความตรงของโมเดล (validation of the model)  ใน

ข้ันตอนนี้เปนการตรวจสอบความตรงของโมเดลที่เปนสมมติฐานการวิจัยหรือการตรวจสอบความ

กลมกลืนระหวางขอมูลเชิงประจักษกับโมเดล     ซึ่งคาสถิติที่ผูวิจัยเลือกใชในการตรวจสอบความ

ตรงของโมเดลในการวิจัยครั้งนี้ คือ คาสถิติวัดระดับความกลมกลืน(Goodness of fit measures)  

คาสถิติกลุมนี้จะใชตรวจสอบความตรงของโมเดลเปนภาพรวมทั้งโมเดล   คาสถิติในกลุมนี้มี 4 

ประเภท คือ 

   ประเภทที่ 1 คาสถิติไค-สแควร (Chi-square statistics)  เปนคาสถิติที่ใช

ทดสอบสมมติฐานทางสถิติวาฟงกชั่นความกลมกลืนมีคาเทากับศูนย   ถาคาสถิติไค-สแควรมีคา

ต่ํามาก  ยิ่งมีคาเขาใกลศูนยมากเทาไรแสดงวาโมเดลลิสเรลมีความสอดคลองกับขอมูลเชิง

ประจักษ 

   ประเภทที่ 2 ดัชนีวัดระดับความกลมกลืน (Goodness of Fit Index= 

GFI)  เปนอัตราสวนของผลตางระหวางฟงกชั่นความกลมกลืนจากโมเดลกอนปรับและหลังปรับ

โมเดล กับฟงกชั่นความกลมกลืนกอนปรับโมเดล   คาดัชนี GFI มีคาอยูระหวาง 0 และ 1  และเปน

คาที่ไมข้ึนอยูกับขนาดตัวอยาง    คาดัชนี GFI ที่เขาใกล 1.00 แสดงวาโมเดลมีความกลมกลืนกับ

ขอมูลเชิงประจักษ 

   ประเภทที่ 3 ดัชนีวัดความกลมกลืนที่ปรับแกแลว (Adjusted Goodness 

of Fit Index = AGFI) เปนการนําคาดัชนี GFI มาปรับคาโดยคํานึงถึงขนาดขององศาความเปน

อิสระ  จํานวนตัวแปรและขนาดของกลุมตัวอยาง ทําใหไดคา AGFI  ซึ่งคา AGFI มีคุณสมบัติ

เหมือน GFI 

   ประเภทที่ 4  ดัชนีรากของคาเฉลี่ยกําลังสองของสวนเหลือ (Root Mean 

Square Residual = RMR)  เปนดัชนีที่ใชเปรียบเทียบระดับความกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษ
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ของโมเดลสองโมเดล เฉพาะกรณีที่เปนการเปรียบเทียบโดยใชขอมูลชุดเดียวกัน  คา RMR ยิ่งมีคา

เขาใกลศูนยแสดงวาโมเดลมีความกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษ 

 ข้ันตอนที่ 5 การปรับโมเดล (model adjustment)   กรณีที่ผลการตรวจสอบความ

ตรงของโมเดลพบวาโมเดลไมสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ   ผูวิจัยจะตองทําการปรับโมเดล

โดยอาศัยดัชนีดัดแปรงโมเดล เปนแนวทางในการปรับโมเดลจนกวาจะไดโมเดลที่สอดคลองกับ

ขอมูลเชิงประจักษ 

 ข้ันตอนที่ 6 การแปลผลการวิเคราะหขอมูล  เปนขั้นตอนสุดทายที่ผูวิจัยตองทํา

หลังจากที่ไดโมเดลที่สอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษเรียบรอยแลว 

 
ตอนที่ 3   งานวิจัยที่เกี่ยวของกับความคิดสรางสรรค 
 
 ผูวิจัยไดศึกษางานวิจัยที่เกี่ยวของกับความคิดสรางสรรคทั้งในและตางประเทศ  จึงขอ

นําเสนองานวิจัยโดยแบงออกเปน 4 กลุม  ดังนี้ 

กลุมที่ 1  งานวิจัยที่เกี่ยวกับปจจัยเชิงสาเหตุของความคิดสรางสรรค   

กลุมที่ 2  งานวิจัยที่เกี่ยวกับผลของความคิดสรางสรรค   

กลุมที่ 3  งานวิจัยเชิงทดลองและกึ่งทดลองที่เกี่ยวของกับความคิดสรางสรรค 

กลุมที่ 4  งานวิจัยเชิงสหสัมพันธที่เกี่ยวของกับความคิดสรางสรรค 

 
 กลุมที่ 1  งานวิจัยที่เกี่ยวกับปจจัยเชิงสาเหตุของความคิดสรางสรรค  
 Niu  Weihua (2003)   ไดทําการศึกษาปจจัยดานลักษณะสวนบุคคลและสภาพแวดลอม

ที่มีตอความคิดสรางสรรคของนักเรียนจีน   ลักษณะสวนบุคคล เชน ความฉลาด, บุคลิกและ

อารมณ  สภาพแวดลอมทางสังคม เชน ครอบครัวและโรงเรียน    ในการศึกษาปจจัยดานลักษณะ

สวนบุคคลผูวิจัยใชแบบสอบถามและแบบทดสอบ กับกลุมตัวอยางนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอน

ปลาย จํานวน 357 คน     การศึกษาดานสภาพแวดลอมไดเก็บขอมูลจากกลุมตัวอยางนักเรียน

ระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย จํานวน 180 คน ซึ่งเรียนทางดานศิลปะและวรรณคดี   ผลการวิจัย

พบวา ลักษณะสวนบุคคลมีผลตอความคิดสรางสรรค    สวนดานสภาพแวดลอม นักเรียนจะมี

ความคิดสรางสรรคถาสภาพแวดลอมที่ไดรับมีความเหมาะสม 

 Robert J. Sternberg (2006)  ไดทําการศึกษาทบทวนเกี่ยวกับทฤษฎีขอตกลงของ

ความคิดสรางสรรค    ทฤษฎีสงเสริมความคิดสรางสรรคและขอมูลที่สัมพันธกับความคิด

สรางสรรค     ผลการศึกษาพบวา องคประกอบ 6 ประกอบที่มีความสัมพันธกันและกอใหเกิด
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ความคิดสรางสรรค มีดังนี้ ความสามารถทางสติปญญา   ความรู   รูปแบบการคิด   บุคลิกภาพ 

แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ และส่ิงแวดลอม 

Marina Fidelman (2008)  ไดทําการศึกษาเกี่ยวกับความคิดสรางสรรคของนักเรียนที่มี

ระดับสติปญญาแตกตางกัน   โดยกลุมตัวอยางเปนนักเรียนที่มีอายุระหวาง 9-10 ป  จํานวนทั้งสิ้น 

59 คน  แบงเปนนักเรียนที่มีระดับสติปญญาสูง (IQ เทากับหรือมากกวา 130)  24 คน   และ

นักเรียนที่มีระดับสติปญญาปานกลาง (IQ อยูระหวาง 100-129) 35 คน   เครื่องมือที่ใชในการวิจัย 

ไดแก แบบทดสอบความคิดสรางสรรคของทอรแรนซ ดวยรูปภาพแบบ A     แบบทดสอบความคิด

สรางสรรคของกิลฟอรด และแบบสอบถามสําหรับครู ผูปกครอง   ผลการวิจัยพบวา นักเรียนที่มี

ระดับสติปญญาสูงมีความคิดคลอง ความคิดยืดหยุน  ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และ

ความคิดสรางสรรคทั่วไป สูงกวานักเรียนที่มีระดับสติปญญาปานกลาง  รวมถึงนักเรียนที่มี

ความสามารถในการเผชิญความยากลําบากสูง จะมีความคิดสรางสรรคสูงดวย  

อาคม  ตากใบ (2528)    ไดทําการศึกษาอิทธิพลของสภาพสิ่งแวดลอมภายในโรงเรียนตอ

ความคิดสรางสรรค    โดยกลุมตัวอยางเปนนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 3 และ 6  จํานวน 120 คน 

เปนชาย 60 คน   หญิง 60 คน     ผลการวิจัยพบวา นักเรียนในโรงเรียนที่มีการสงเสริม

ประชาธิปไตย  ความคิดสรางสรรคดานภาษาดีกวานักเรียนในโรงเรียนที่ไมมีการสงเสริม

ประชาธิปไตยอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05   สวนความคิดสรางสรรคดานรูปภาพไม

แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ   สําหรับความคิดสรางสรรคระหวางชั้นเรียน ปรากฏวา

ความคิดสรางสรรคดานภาษาและรูปภาพของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 6  ดีกวาชั้น

ประถมศึกษาปที่ 3 อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ   สําหรับโรงเรียนที่มีการสงเสริมประชาธิปไตยและ

โรงเรียนที่ไมมีการสงเสริมประชาธิปไตย   

 ธีรชัย  เนตรถนอมศักดิ์ (2538)    ไดทําการสังเคราะหงานวิจัยเกี่ยวกับความคิด

สรางสรรคในประเทศไทย ตั้งแตป พ.ศ. 2514-2536  จํานวน 156 เลม ดวยวิธีการสังเคราะหเชิง

ปริมาณและการสังเคราะหเชิงคุณลักษณะ     ผลการวิจัยพบวา  1.) ผลการสังเคราะหงานวิจัยเชิง

ปริมาณ พบวาการสอนโดยใชกิจกรรมกลุม กระบวนการกลุมสัมพันธ  การสอนแบบสืบเสาะหา

ความรู  การใชชุดการสอนและการใชกิจกรรมแบบไมกําหนดแนวทาง ทําใหผูเรียนมีความคิด

สรางสรรคสูงกวาการสอนตามปกติและสูงกวาวิธีที่กําหนดขึ้น   และพบวาความคิดสรางสรรคมี

ความสัมพันธทางบวกกับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน  ความสามารถในการแกปญหาและการเลี้ยงดู

แบบประชาธิปไตย   2.) ผลการสังเคราะหงานวิจัยเชิงคุณลักษณะ  พบวา 2.1) นักเรียนที่อายุ

มากกวาหรืออยูในระดับชั้นที่สูงกวาจะมีความคิดสรางสรรคสูงกวานักเรียนที่มีอายุนอยกวาหรือ
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อยูในระดับชั้นที่ต่ํากวา  2.2) นักเรียนที่มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงกวาจะมีความคิดสรางสรรค

สูงกวานักเรียนที่มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนต่ํากวา   2.3) ปจจัยที่สงผลตอความคิดสรางสรรค 

ไดแก สภาพการอยูอาศัย  ความถนัดทางการเรียนและความวิตกกังวล   2.4) แนวการสอนใหมๆ 

นวัตกรรมตางๆ ที่เปดโอกาสใหนักเรียนไดรับความคิดหลายทาง   มีอิสระในการคิดจะทําให

นักเรียนมีความคิดสรางสรรคสูงกวาการสอนตามปกติ และพบวาระยะเวลาที่งานวิจัยใชในการ

ทดลองมากที่สุดคือ 4 สัปดาห  คิดเปนรอยละ 37.50  จากจํานวนงานวิจัยทั้งหมดที่เกี่ยวกับแนว

การสอนเพื่อพัฒนาความคิดสรางสรรค  2.5) การใชกิจกรรมที่ใหอิสระทางความคิดแกนักเรียน  

สวนใหญทําใหนักเรียนมีความคิดสรางสรรคสูงกวานักเรียนที่ไมไดรวมกิจกรรมและพบวา

ระยะเวลาที่งานวิจัยใชในการทดลองมากที่สุด คือ 8 สัปดาห   คิดเปนรอยละ 15.80  จากจํานวน

งานวิจัยทั้งหมดที่เกี่ยวกับกิจกรรมสงเสริมความคิดสรางสรรค    2.6) ดานการวัดความคิด

สรางสรรค พบวา มีการสรางแบบวัดความคิดสรางสรรคใน 3 วิชา โดยเฉพาะ คือ ศิลปะ  

วิทยาศาสตรและคณิตศาสตร  

 วิษณุกร  วิลัยพิศ (2547)   ไดทําการศึกษาองคประกอบที่สงผลตอความคิดสรางสรรค

ทางคณิตศาสตรของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3  สังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษารอยเอ็ด : 

การวิเคราะหพหุระดับ โดยใชโมเดลระดับลดหลั่นเชิงเสน   โดยกลุมตัวอยางเปนนักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปที่ 3  จํานวน 2,270 คน และครูผูสอนวิชาคณิตศาสตร (ค 012) ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3  

จํานวน 62 คน      ผลการวิจัยพบวา  1.) ตัวแปรระดับนักเรียนที่สงผลตอความคิดสรางสรรคทาง

คณิตศาสตร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ไดแก ความสามารถดานเหตุผล มิติ

คณิตศาสตร และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร     2.)  ตัวแปรระดับหองเรียนที่สงผล

ตอความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตรอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01  ไดแก ประสบการณ

ในการสอนของครูและภาระการสอนของครู    3.)  ตัวแปรระดับหองเรียนที่สงผลตอคาสัมประสิทธิ์

การถดถอยของความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  ไดแก 

พฤติกรรมการสอนคณิตศาสตรของครูและความเปนผูนําทางวิชาการของผูบริหารโรงเรียน  

สวนตัวแปรระดับหองเรียนที่สงผลตอคาสัมประสิทธิ์การถดถอยของความคิดสรางสรรคทาง

คณิตศาสตร อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01  ไดแก ประสบการณในการสอนของครูและ

ภาระการสอนของครู 

 ทิพวัลย  ปญจมะวัต (2548)   ไดทําการศึกษาปจจัยที่สงผลตอความคิดสรางสรรคของ

นิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย    โดยกลุมตัวอยางมีจํานวน 288 คน   
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ผลการวิจัยพบวา แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์และบุคลิกภาพ คือ ปจจัยที่สงผลตอความคิดสรางสรรคของ

นิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย    

สุปรียา  สมัครวงศ (2548)   ไดทําการเปรียบเทียบการวิเคราะหโมเดลตัวแปรที่มีอิทธิพล

ตอความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตรของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5  สังกัดสํานักงานเขต

พื้นที่การศึกษารอยเอ็ด ดวยวิธีวิเคราะหแบบ PAQ  และแบบ PAL    โดยกลุมตัวอยางมีจํานวน 

607 คน  ผลการวิจัยพบวา  ตัวแปรที่สงผลตอความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตร ไดแก 

ความสามารถดานเหตุผล มิติคณิตศาสตร    ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร   พฤติกรรม

การสอนคณิตศาสตรของครู    การสนับสนุนการเรียนคณิตศาสตรของผูปกครอง     การเขารวม

กิจกรรมคณิตศาสตรของนักเรียน     เจตคติตอวิชาคณิตศาสตรและบรรยากาศในหองเรียน

คณิตศาสตร 

 สมพาน  พรมโสภา (2548)   ไดทําการศึกษาปจจัยที่สงผลตอความคิดสรางสรรคทาง

วิทยาศาสตรของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3  จังหวัดอํานาจเจริญ   โดยกลุมตัวอยางมีจํานวน 

410 คน     ผลการวิจัยพบวา 1.) เพศ  ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิทยาศาสตร  ทักษะกระบวนการ

ทางวิทยาศาสตร  การแกปญหาเชิงวิทยาศาสตรและเจตคติเชิงวิทยาศาสตรมีความสัมพันธในเชิง

เสนตรงกับความคิดสรางสรรคอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 โดยมีคาสัมประสิทธิ์

สหสัมพันธพหุคูณเทากับ .835  แสดงวาตัวแปรพยากรณชุดนี้รวมกันสามารถพยากรณความคิด

สรางสรรคทางวิทยาศาสตร ไดรอยละ 69.7  โดยที่เพศและทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร

พยากรณไดมากที่สุด     2.) ตัวแปรพยากรณที่ดีของความคิดสรางสรรคทางวิทยาศาสตรมี 4 ตัว  

เรียงตามลําดับความสําคัญ ดังนี้  ทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตร  เพศ  การแกปญหาเชิง

วิทยาศาสตรและผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิทยาศาสตรซึ่งตัวแปรพยากรณชุดนี้รวมกันสามารถ

พยากรณความคิดสรางสรรคทางวิทยาศาสตร ไดรอยละ 69.4 

 สุพัฒนา  หอมบุปผา (2548)    ไดทําการศึกษาการพยากรณความคิดสรางสรรคดวย

สติปญญา  ความฉลาดทางอารมณและความสามารถในการเผชิญความยากลําบากของนักเรียน

ชั้นประถมศึกษาปที่ 6    โดยกลุมตัวอยางมีจํานวน 415 คน   ผลการวิจัยพบวา 1.) ตัวแปร

พยากรณที่ดีที่สามารถพยากรณความคิดสรางสรรค  ไดแก ความสามารถในการเผชิญความ

ยากลําบากดวยความอดทน   สติปญญาดานภาษา     สติปญญาดานเหตุผลและสติปญญาดาน

มิติสัมพันธ  โดยมีอํานาจการพยากรณรอยละ 16.10   มีคาความคลาดเคลื่อนมาตรฐานของการ

พยากรณเทากับ 9.985      2.) คาน้ําหนักความสําคัญของสติปญญาดานภาษาสงผลตอความคิด

สรางสรรค 22.38% อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01    สติปญญาดานเหตุผล   สติปญญา
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ดานมิติสัมพันธ   สติปญญาดานการรับรูสงผลตอความคิดสรางสรรค 12.10% , 11.82% , 

10.55% ตามลําดับ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 

ธนพร  วีระเจริญกิจ (2549)   ไดทําการศึกษาเปรียบเทียบการคิดอยางมีวิจารณญาณและ

การคิดสรางสรรคระหวางนักเรียนที่มีแบบการเรียนตางกัน    โดยกลุมตัวอยางเปนนักเรียนชั้น

ประถมศึกษาปที่ 6  จํานวน 417 คน    ผลการวิจัยพบวา 1.) การคิดอยางมีวิจารณญาณและการ

คิดสรางสรรคของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 6 สวนใหญมีคะแนนอยูในเกณฑปานกลาง  การ

เปรียบเทียบคาเฉลี่ยของการคิดอยางมีวิจารณญาณและการคิดสรางสรรค ระหวางนักเรียนที่มีตัว

แปรภูมิหลังแตกตางกัน พบวาคาเฉลี่ยของการคิดอยางมีวิจารณญาณและการคิดสรางสรรคของ

นักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 6  เพศหญิงมีคาสูงกวาเพศชาย   การจําแนกตามระดับอายุของ

นักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 6  พบวา ตัวแปรการคิดอยางมีวิจารณญาณไมมีความแตกตางกัน  

สวนตัวแปรการคิดสรางสรรค พบวาแตกตางกันโดยนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 6 ที่มีระดับอายุ 

11-12 ป มีความคิดสรางสรรคสูงกวานักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 6 ที่มีระดับอายุ 13-15 ป        

2.) ผลการวิเคราะหความแปรปรวนตัวแปรพหุนามของตัวแปรการคิดอยางมีวิจารณญาณและการ

คิดสรางสรรคของนักเรียนที่มีแบบการเรียนที่แตกตางกัน พบวา แบบการเรียนแบบรวมมือมี

คาเฉลี่ยของคะแนนการคิดอยางมีวิจารณญาณและการคิดสรางสรรคมากที่สุด  สวนแบบการ

เรียนแบบหลีกเลี่ยงมีคาเฉลี่ยของคะแนนการคิดอยางมีวิจารณญาณและการคิดสรางสรรคนอย

ที่สุด  

 จากการศึกษางานวิจัยที่เกี่ยวกับปจจัยเชิงสาเหตุของความคิดสรางสรรค เพื่อใชเปน

พื้นฐานในการพัฒนาโมเดลความสัมพันธเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียน

มัธยมศึกษาตอนตน โรงเรียนของอัครสังฆมณฑล กรุงเทพมหานคร    สามารถสรุปปจจัยเชิง

สาเหตุของความคิดสรางสรรคไดดังตารางที่ 2.1 
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ตารางที่ 2.1  ปจจัยเชิงสาเหตุของความคิดสรางสรรคจากงานวิจัยที่เกี่ยวของจําแนกตามผูศึกษาคนควา 
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Wei Hua  

(2003) 
  √ √     √ √  

Sternberg 

(2006) 
  √ √   √     

Fidelman 

(2008) 
   √       √ 

อาคม ตากใบ  

(2528) 
  √         

ธี ร ชั ย  เ น ต ร

ถนอมศักดิ์ 

(2538) 

  
  √   √ √   

วิษณุกร วิลัย

พิศ (2547) 
    √       

ทิพวัลย  ปญจ

มะวัต (2548) 

  

√     √     

สมพาน  พรม

โสภา (2548) 
    √ √      

สุปรียา  สมัคร

วงศ (2548) 
    √ √      

สุพัฒนา หอม

บุปผา (2548) 
         √ √ 

ธนพร  

วีระเจริญกิจ 

(2549) 

 
√ 

 
     √    

 

จากตารางที่ 2.1  ปจจัยเชิงสาเหตุของความคิดสรางสรรคจากงานวิจัยที่เกี่ยวของจําแนก

ตามผูศึกษาคนควา  โดยเกณฑในการคัดเลือกตัวแปร คือ เปนตัวแปรในงานวิจัยที่ศึกษาปจจัยที่

สงผลตอความคิดสรางสรรคหรืองานวิจัยที่ศึกษาผลของความคิดสรางสรรค ซึ่งตัวแปรดังกลาว

เปนตัวแปรที่อยูในงานวิจัยตั้งแต 2 เลมขึ้นไป  สรุปไดวาปจจัยเชิงสาเหตุของความคิดสรางสรรคที่

นํามาเปนตัวแปรที่ตองการศึกษาในงานวิจัยครั้งนี้ ไดแก  การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน  

เชาวนปญญา  พื้นความรูเดิม  เจตคติตอการเรียน  แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์  การเรียนการสอนแบบ
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ประชาธิปไตย  การอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว   ความฉลาดทางอารมณ  และ

ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก 

  
กลุมที่ 2  งานวิจัยที่เกี่ยวกับผลของความคิดสรางสรรค 
Gatzels  and  Jackson (1963  อางถึงในภัทรพร  สิงหชัย, 2545: 102)    ศึกษาพบวา

บุคคลที่มีความคิดสรางสรรคสูงมักจะเปนนักเรียนที่เรียนดี   บุคคลที่มีความคิดสรางสรรคต่ํา

มักจะเปนนักเรียนที่เรียนออน 

 Verma  and  Sinha (1981  อางถึงในนิรมล  พิมน้ําเย็น, 2546: 59)  ไดทําการตรวจสอบ

ความสัมพันธระหวางสุขภาพจิตและความคิดสรางสรรค และเปรียบเทียบภาวะความปลอดภัย

ทางจิต  ไมปลอดภัยทางจิต ในกลุมตัวอยางที่มีความคิดสรางสรรคสูงและต่ํา   กลุมตัวอยางเปน

นักเรียนเกรด 9 ของโรงเรียนตางๆ ในประเทศอินเดีย  ไดจากการสุมตัวอยางแบบกลุม ใช

แบบทดสอบความคิดสรางสรรคของวอลลาซและโคแกน      ผลการวิจัยพบวา นักเรียนที่มี

ความคิดสรางสรรคสูงจะมีความปลอดภัยทางจิตและสุขภาพจิตดีกวานักเรียนที่มีความคิด

สรางสรรคต่ํา 

Elliot (1983  อางถึงในนิรมล  พิมน้ําเย็น, 2546: 58)   ไดทําการศึกษาในวิทยานิพนธ

ระดับปริญญาเอก  มหาวิทยาลัย United States  International   ในกลุมผูใหญอายุระหวาง 18-

59 ป  ในประเทศสหรัฐอเมริกา พบวาความคิดสรางสรรคมีความสัมพันธสูงกับการเคารพใน

ตนเอง อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  

Kyung Hee Kim (2008)  ไดทําการศึกษาเกี่ยวกับความคิดสรางสรรคและความสามารถ

ทางการเรียนของนักเรียน  ผลการวิจัยพบวานักเรียนที่มีความคิดสรางสรรคสูง มีความสามารถ

ทางการเรียนในวิชาวิทยาศาสตรและคณิตศาสตรสูง   นอกจากนี้คุณลักษณะของนักเรียนที่มี

ระดับสติปญญาสูงหรือเชาวนปญญาสูง กับคุณลักษณะของคนที่มีความคิดสรางสรรคสูง มี

ลักษณะที่ใกลเคียงกัน 

Mahender Sarsani (2008)  ไดทําการศึกษาเกี่ยวกับความคิดสรางสรรค และตัวแปรการ

รับรูและแรงจูงใจ รวมถึงความสามารถของนักเรียน ความเขาใจและประสบการณ  โดยกลุม

ตัวอยางเปนนักเรียน จํานวน 373 คน    เครื่องมือที่ใชในการวิจัย ไดแก แบบทดสอบความคิด

สรางสรรค   แบบสอบถามขอมูลนักเรียน (The Student Information Sheet: SIS) และ

แบบสอบถามการสงเสริมสนับสนุนของครู (The Teacher Encouragement Scale: TES)  

ผลการวิจัยพบวา  1.) นักเรียนกลุมที่มีความคิดสรางสรรคสูง มีความสามารถในวิชาวิทยาศาสตร     
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คณิตศาสตรและศิลปะมากกวานักเ รียนที่มีความคิดสรางสรรคปานกลางและต่ํา  ซึ่งมี

ความสามารถในวิชาทางภาษา    2.) นักเรียนกลุมที่มีความคิดสรางสรรคสูง ใหความสําคัญกับ

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน เพราะนักเรียนกลุมนี้มีความคิดวาการที่ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนต่ําเปน

ประสบการณที่เลวรายในการเรียน  ดังนั้นความสนใจและเปาหมายหลักที่นักเรียนกลุมนี้ให

ความสําคัญ คือผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนที่ยอดเยี่ยม   3.) นักเรียนกลุมที่มีความคิดสรางสรรคสูง มี

เจตคติที่ดีตอการสงเสริมสนับสนุนของครูมากกวานักเรียนกลุมที่มีความคิดสรางสรรคปานกลาง

และต่ํา 

 ฉัตรติยา  เกียรตินาวี (2548)   ไดทําการศึกษาผลของการใชโปรแกรมความคิดสรางสรรค

เพื่อพัฒนาทักษะการแปรทํานองดนตรีไทยของนักเรียนระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพ ชั้นปที่ 1-2 

สาขาดุริยางคไทย (ปพาทย)   วิทยาลัยนาฏศิลป  กรมศิลปากร     โดยกลุมตัวอยางมีจํานวน 12 

คน แบงเปนกลุมทดลองและกลุมควบคุม  กลุมละ 6 คน     กลุมทดลองเขาโปรแกรมความคิด

สรางสรรคเพื่อพัฒนาทักษะการแปรทํานองดนตรีไทย  สวนกลุมควบคุมเขาเรียนปกติตามแผนการ

เรียน         ผลการวิจัยพบวา 1.) หลังการทดลอง กลุมควบคุมและกลุมทดลองมีคะแนนทักษะการ

แปรทํานองดนตรีไทยสูงกวากอนการทดลอง    2.) หลังการทดลอง กลุมทดลองมีคะแนนทักษะ

การแปรทํานองดนตรีไทยสูงกวากลุมควบคุม 

มีนมาลย  สุภาผล (2548)  ไดทําการศึกษาโมเดลสมการโครงสรางของเชาวปญญา 

ความฉลาดทางอารมณ  ความคิดสรางสรรค  และผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญา

บัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย   ผลการวิจัยพบวา ตัวแปรกลยุทธในการศึกษาและการเรียนรู   

ตัวแปรเชาวปญญา   ตัวแปรความฉลาดทางอารมณและตัวแปรความคิดสรางสรรคมีอิทธิพลตอ

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย  โดยความฉลาด

ทางอารมณมีอิทธิพลรวมสูงสุดตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 

จากการศึกษางานวิจัยที่เกี่ยวกับผลของความคิดสรางสรรคเพื่อใชเปนพื้นฐานในการ

พัฒนาโมเดลความสัมพันธเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษา

ตอนตน โรงเรียนของอัครสังฆมณฑล กรุงเทพมหานคร    สามารถสรุปผลของความคิดสรางสรรค

ไดดังตารางที่ 2.2 
  
 
 
 
 
 



 59

ตารางที่ 2.2  ผลของความคิดสรางสรรคจากงานวิจัยที่เกี่ยวของจําแนกตามผูศึกษาคนควา 
 

 

งานวิจัยที่เกี่ยวของ 

ผลของความคิดสรางสรรค 
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Gatzels and Jackson (1963)       √ 
Verma and Sinha (1981)    √    

Elliot  (1983)     √   

Kim (2008)  √ √     

Sarsani (2008)  √ √   √  
ฉัตรติยา เกียรตินาวี (2548)      √  

มีนมาลย สุภาผล (2548)       √ 
 

จากตารางที่ 2.2  ผลของความคิดสรางสรรคจากงานวิจัยที่เกี่ยวของจําแนกตามผูศึกษา

คนควา  โดยเกณฑในการคัดเลือกตัวแปร คือ เปนตัวแปรในงานวิจัยที่ศึกษาปจจัยที่สงผลตอ

ความคิดสรางสรรคหรืองานวิจัยที่ศึกษาผลของความคิดสรางสรรค ซึ่งตัวแปรดังกลาวเปนตัวแปร

ที่อยูในงานวิจัยตั้งแต 2 เลมข้ึนไป  สรุปไดวาผลของความคิดสรางสรรคที่นํามาเปนตัวแปรที่

ตองการศึกษาในงานวิจัยครั้งนี้  ไดแก  ความสามารถทางคณิตศาสตร   ความสามารถทาง

วิทยาศาสตร  และความสามารถทางศิลปะ   
 
กลุมที่ 3  งานวิจัยเชิงทดลองและกึ่งทดลองที่เกี่ยวของกับความคิดสรางสรรค 

 Meyers A  Kay (1991  อางถึงในชุติมา  วงษพระลับ, 2549: 50)   ไดทําการศึกษาการใช

รูปแบบการจัดการเรียนรูวิทยาศาสตรเปนฐานกับความคิดสรางสรรคของนักเรียนระดับ 2  โดยมี

วัตถุประสงคเพื่อศึกษาความคิดสรางสรรคโดยใชรูปแบบการจัดการเรียนรูวิทยาศาสตรเปน 2 

รูปแบบ    กลุมตัวอยางแบงเปนกลุมทดลองและกลุมควบคุม   โดยกลุมทดลองจะไดรับการจัดการ

เรียนรูในเรื่องแนวคิดแมเหล็กรวมกับวิธีสอน 8 ข้ันของความคิดสรางสรรคและ 4 ลักษณะของ

ความคิดอเนกนัย  สวนกลุมควบคุมไดรับการจัดการเรียนรูในเรื่องแนวคิดแมเหล็ก     ผลการวิจัย

พบวา 1.) ไมมีความแตกตางอยางมีนัยสําคัญทางสถิติระหวางกลุมทดลองและกลุมควบคุมจาก

การใชแบบทดสอบความคิดสรางสรรคกอนเรียน   2.)  มีความแตกตางอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ

ระหวางกลุมทดลองและกลุมควบคุมจากการใชแบบทดสอบความคิดสรางสรรคหลังเรียน 
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 Randolph Cooper and Bandula Jayatilaka (2006)  ไดทําการวิจัยเชิงทดลองเกี่ยวกับ

ปจจัยภายนอก  ปจจัยภายใน และปจจัยที่เปนภาระหนาที่ที่สงผลตอความคิดสรางสรรค  โดย

กลุมตัวอยางเปนนักศึกษาชั้นปที่ 4 จํานวน 138 คน    เครื่องมือที่ใชในการวิจัย คือ แบบสอบถาม

และแบบทดสอบความคิดสรางสรรค    ผลการวิจัยพบวา 1.) ปจจัยภายนอกสงผลตอความคิด

สรางสรรคของกลุมตัวอยาง     2.) ปจจัยภายในและปจจัยที่เปนภาระหนาที่สงผลใหความคิด

สรางสรรคของกลุมตัวอยางเพิ่มข้ึน    3.) ปจจัยที่เปนภาระหนาที่สงผลตอความคิดสรางสรรค

มากกวาปจจัยภายใน ซึ่งสงผลตอความคิดสรางสรรคมากกวาปจจัยภายนอก 

 ปยกมล  เปลงอรุณ (2540)   ไดทําการเปรียบเทียบความคิดสรางสรรคของเด็กปฐมวัย

จากการทํากิจกรรมวาดรูปเปนกลุมกับเปนรายบุคคลหลังจากการทํากิจกรรมเคลื่อนไหวประกอบ

เพลงโดยมีกลุมตัวอยางเปนนักเรียนชั้นอนุบาลปที่ 3  จํานวน 30 คน   ผลการวิจัยพบวา เด็ก

ปฐมวัยที่ทํากิจกรรมวาดรูปเปนกลุมมีความคิดสรางสรรคสูงกวาเด็กปฐมวัยที่ทํากิจกรรมวาดรูป

เปนรายบุคคล และเด็กปฐมวัยทั้งสองกลุมมีความคิดสรางสรรคสูงขึ้นกวากอนทําการทดลอง 

 ลดาวัลย  อุดมทรัพย (2541)  ไดทําการศึกษาผลของการเลนแบบสมมติที่มีตอความคิด

สรางสรรคของเด็กกอนวัยเรียน   โดยมีกลุมตัวอยางเปนนักเรียนชั้นอนุบาลปที่ 2  จํานวน 28 คน  

แบงออกเปนกลุมทดลองและกลุมควบคุม    ผลการวิจัยพบวา 1.) กอนการทดลองเด็กกลุมทดลอง

และกลุมควบคุมมีคะแนนความคิดสรางสรรคไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  

2.) หลังการทดลองเด็กกลุมที่ไดรับประสบการณการเลนแบบสมมติมีคะแนนความคิดสรางสรรค

สูงกวาเด็กกลุมที่ไมไดรับประสบการณการเลนแบบสมมติอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05   

3.) เด็กกลุมที่ไดรับประสบการณการเลนแบบสมมติมีคะแนนความคิดสรางสรรคหลังการทดลอง

สูงกวากอนการทดลองอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 

แสงอรุณ  ประสพกาญจน (2542)   ไดศึกษาผลการฝกการตั้งเปาหมายเชิงสรางสรรคที่มี

ตอการพัฒนาความคิดสรางสรรคของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3   โดยกลุมตัวอยางมีจํานวน 

60 คน แบงเปนกลุมทดลอง 2 กลุมและกลุมควบคุม 1 กลุม กลุมละ 20 คน   โดยกลุมทดลองที่ 1  

ไดรับการฝกการตั้งเปาหมายเชิงสรางสรรคจากการทํากิจกรรมสงเสริมความคิดสรางสรรค   กลุม

ทดลองที่ 2  ทํากิจกรรมสงเสริมความคิดสรางสรรคเพียงอยางเดียว   กลุมควบคุมเรียนตามปกติ   

ทําการทดสอบวัดความคิดสรางสรรคของกลุมตัวอยางกอนและหลังการทดลอง   ผลการวิจัย

พบวา 1.)กลุมนักเรียนที่ไดรับการฝกการตั้งเปาหมายเชิงสรางสรรคมีคะแนนความคิดสรางสรรค

สูงกวานักเรียนกลุมควบคุมและกลุมที่ทํากิจกรรมสงเสริมความคิดสรางสรรคเพียงอยางเดยีวอยาง

มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01      2.) กลุมนักเรียนที่ทํากิจกรรมสงเสริมการคิดอยางสรางสรรค
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เพียงอยางเดียวมีคะแนนความคิดสรางสรรคหลังการทดลองสูงกวากอนการทดลองอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 แตไมมีความแตกตางกับกลุมควบคุม 

ประภาวัลย  แพรวานิชย (2543)   ไดทําการศึกษาการพัฒนารูปแบบการสอนโดยใช

แผนผังทางปญญาเพื่อเพิ่มพูนความสามารถในการคิดเชิงสรางสรรคของนักศึกษาพยาบาล    โดย

กลุมตัวอยางเปนนักศึกษาพยาบาลชั้นปที่ 2  จํานวน 46 คน แบงเปนกลุมทดลองและกลุมควบคุม   

ซึ่งกลุมทดลองจะไดรับการสอนตามรูปแบบการสอนโดยใชแผนผังทางปญญา   และกลุมควบคุม

จะไดรับการสอนตามปกติ   ผลการวิจัยพบวา 1.) นักศึกษาพยาบาลกลุมทดลองมีคะแนนเฉลี่ย

ความสามารถในการคิดสรางสรรคของนักศึกษาพยาบาลหลังการสอนสูงกวากลุมควบคุมอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05    2.)  ภายหลังการสอนนักศึกษาพยาบาลกลุมทดลอง มีคะแนน

เฉลี่ยความสามารถในการคิดสรางสรรคของนักศึกษาพยาบาลสูงกวากอนการสอนอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  

 วีระศักดิ์  บางโรย (2543)   ไดทําการศึกษาผลการใชกิจกรรมสงเสริมความคิดสรางสรรค

ในการสอนเขียนรอยกรองสําหรับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 2     โดยกลุมตัวอยางมีจํานวน 45 

คน   ผลการวิจัยพบวา นักเรียนที่ไดรับการสอนเขียนรอยกรองโดยใชกิจกรรมสงเสริมความคิด

สรางสรรคมีการพัฒนาทางความคิดสรางสรรคสูงกวากอนเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 

.01   และมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนการเขียนรอยกรองสูงกวากอนเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับ .01 

นัฏฐิตา  โพธิ์เพชร (2545)   ไดทําการศึกษาผลของการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนโดย

ใชเทคนิค 4 MAT  ที่มีตอผลสัมฤทธิ์และความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตรของนักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปที่ 3 โดยกลุมตัวอยางแบงเปนนักเรียนกลุมทดลองจํานวน 50 คนและกลุมควบคุม

จํานวน 47 คน   ผลการวิจัยพบวา 1.) ความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตรของนักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปที่ 3 ที่ไดรับการสอนโดยการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนโดยใชเทคนิค 4 MAT  

หลังการทดลองสูงกวากอนการทดลองอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05    2.) ความคิด

สรางสรรคทางคณิตศาสตรของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3  ที่ไดรับการสอนโดยการจัดกิจกรรม

การเรียนการสอนโดยใชเทคนิค 4 MAT  สูงกวานักเรียนที่ไดรับการสอนตามปกติ อยางมีนัยสําคัญ

ทางสถิติที่ระดับ .05 

 ดวงพร  พิทักษวงศ (2546)     ไดทําการศึกษาการสรางชุดกิจกรรมศิลปะเพื่อพัฒนา

ความคิดสรางสรรค สําหรับเด็กปฐมวัย    โดยกลุมตัวอยางเปนนักเรียนชั้นอนุบาลปที่ 2 จํานวน 

30 คน  แบงเปนกลุมทดลองและกลุมควบคุม  กลุมละ 15 คน   ผลการวิจัยพบวา  1.) ความคิด
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สรางสรรคของนักเรียนปฐมวัยที่เรียนชุดกิจกรรมศิลปะเพื่อพัฒนาความคิดสรางสรรคและที่เรียน

ศิลปะแบบปกติตามแนวการจัดประสบการณชั้นปฐมวัย แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับ .01    2.) ความคิดสรางสรรคของนักเรียนปฐมวัยที่เรียนชุดกิจกรรมศิลปะเพื่อพัฒนา

ความคิดสรางสรรคและที่เรียนศิลปะแบบปกติตามแนวการจัดประสบการณชั้นปฐมวัย หลังเรียน

สูงกวากอนเรียน   

ปานจิต  รัตนพล (2547)  ไดทําการศึกษาผลของการใชปญหาปลายเปดที่มีตอผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนและความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตรของนักเรียนระดับมัธยมศึกษาตอนตน   โดย

มีกลุมตัวอยางเปนนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1  จํานวน 110 คน   ผลการวิจัยพบวา 1.) นักเรียน

ที่มีระดับผลการเรียนทางคณิตศาสตรสูง  ปานกลางและต่ํา  หลังการทดลองมีความคิดสรางสรรค

สูงขึ้นจากกอนการทดลองอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05     2.) หลังการทดลองนักเรียนที่มี

ระดับผลการเรียนทางคณิตศาสตรสูง มีความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตรสูงกวานักเรียนที่มี

ระดับผลการเรียนทางคณิตศาสตรปานกลางและต่ํา อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05  แต

นักเรียนที่มีระดับผลการเรียนทางคณิตศาสตรปานกลางมีความคิดสรางสรรคไมสูงกวานักเรียนที่

มีระดับผลการเรียนทางคณิตศาสตรต่ํา  

 วาสนา  ใยไหม (2547)    ไดทําการศึกษาผลของการฝกประสบการณดนตรีเชิงทักษะที่มี

ตอความคิดสรางสรรคของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 4  โรงเรียนวาสุเทวี  เขตบางคอแหลม 

กรุงเทพมหานคร    โดยกลุมตัวอยางมีจํานวน 30 คน แบงออกเปนกลุมทดลองและกลุมควบคุม 

กลุมละ 15 คน    ผลการวิจัยพบวา 1.) นักเรียนมีความคิดสรางสรรคมากขึ้นหลังจากไดรับการฝก

ประสบการณดนตรีเชิงทักษะอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01       2.) นักเรียนที่ไดรับการฝก

ประสบการณดนตรีเชิงทักษะมีความคิดสรางสรรคมากกวานักเรียนที่ไมไดรับการฝกประสบการณ

ดนตรีเชิงทักษะอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 

 ธีรนาถ  ธงงาม (2548)   ไดทําการศึกษาผลของการจัดกิจกรรมการเรียนรูคณิตศาสตร

โดยใชโมเดลการแปลงของเลชที่มีตอมโนทัศนและความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตรของ

นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 2  จังหวัดรอยเอ็ด    โดยกลุมตัวอยางเปนนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 

2  จํานวน 68 คน   แบงเปนกลุมทดลองและกลุมควบคุม กลุมละ 34 คน     ผลการวิจัยพบวา 

นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 2  มีความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตรเพิ่มข้ึนหลังไดรับการจัด

กิจกรรมการเรียนรูคณิตศาสตรโดยใชโมเดลการแปลงของเลชอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 

.05  นอกจากนี้พบวา นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 2  ที่ไดรับการจัดกิจกรรมการเรียนรูคณิตศาสตร
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โดยใชโมเดลการแปลงของเลช  มีความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตรสูงกวานักเรียนที่ไดรับการ

จัดกิจกรรมการเรียนรูแบบปกติ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 

คณารักษ  โชติจันทึก (2548)   ไดทําการศึกษาผลของการสอนคิดนอกกรอบในการเรียน

การสอนวิทยาศาสตรที่มีตอความคิดสรางสรรคทางวิทยาศาสตรและผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน

วิทยาศาสตรของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1  โดยกลุมตัวอยางแบงออกเปน 2 กลุม คือ กลุม

ทดลองเปนนักเรียนที่ไดรับการสอนคิดนอกกรอบ จํานวน 47 คน และกลุมเปรียบเทียบเปน

นักเรียนที่ไดรับการสอนแบบปกติ จํานวน  46  คน     ผลการวิจัยพบวา  1.)  หลังการทดลอง กลุม

ทดลองมีคะแนนความคิดสรางสรรคทางวิทยาศาสตรสูงกวากอนทดลองอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ

ที่ระดับ .05    2.) หลังการทดลอง กลุมทดลองมีคะแนนเฉลี่ยความคิดสรางสรรคทางวิทยาศาสตร

สูงกวากลุมเปรียบเทียบอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 

 อุทัย  เสนารักษ (2548)    ไดศึกษาผลของการใชซอฟตแวรคอมพิวเตอรกราฟกตอ

ความคิดสรางสรรคและเจตคติตอการเรียนวิชาออกแบบ 1  ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนตน   

โดยกลุมตัวอยางเปนนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3  จํานวน 30 คน     ผลการวิจัยพบวา ความคิด

สรางสรรคในการเรียนวิชาออกแบบ 1  ของนักเรียนที่เรียนดวยซอฟตแวรคอมพิวเตอรกราฟกสูง

กวานักเรียนที่เรียนดวยวิธีปกติอยางมีนัยสําคัญที่ระดับ .05 

 บุญเลี้ยง  จอดนอก (2549)   ไดทําการศึกษาผลการจัดคายวิทยาศาสตรที่มีตอการ

พัฒนาความคิดสรางสรรคทางวิทยาศาสตรและเจตคติตอวิทยาศาสตรของนักเรียนชวงชั้นที่ 2   

โดยกลุมตัวอยางเปนนักเรียนชวงชั้นที่ 2  จํานวน 23 คน   ผลการวิจัยพบวา กอนรวมกิจกรรมคาย

วิทยาศาสตรนักเรียนชวงชั้นที่ 2  ทั้งหมดมีคะแนนความคิดสรางสรรคทางวิทยาศาสตรอยูในระดับ

ความสามารถสูง (จํานวน 13 คน)  คิดเปน 56.52%   หลังจากที่ไดรับการพัฒนาโดยรวมกิจกรรม

คายวิทยาศาสตรแลว พบวา นักเรียนชวงชั้นที่ 2  ทั้งหมดมีคะแนนความคิดสรางสรรคทาง

วิทยาศาสตรอยูในระดับความสามารถสูง เพิ่มข้ึนจํานวน 19 คน คิดเปน 82.60%  ของนักเรียน

ทั้งหมด   

 ชุติมา  วงษพระลับ (2549)   ไดทําการศึกษาความคิดสรางสรรคทางภาษาของนักเรียน

ชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1  โรงเรียนสาธิตมหาวิทยาลัยขอนแกน(มอดินแดง) ที่ไดรับการจัดการเรียนรู

บูรณาการแบบสหวิทยาการ  โดยมีกลุมตัวอยางจํานวน 106 คน แบงออกเปนกลุมทดลองจํานวน 

53 คนและกลุมควบคุมจํานวน 53 คน     ผลการวิจัยพบวา กอนดําเนินการทดลองนักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปที่ 1  กลุมทดลองและกลุมควบคุมมีความคิดสรางสรรคทางภาษาไมแตกตางกัน   

หลังการทดลองนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1  กลุมทดลองที่ไดรับการจัดการเรียนรูบูรณาการ
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แบบสหวิทยาการ ตามขั้นตอนการจัดการเรียนรูภาษาเพื่อการสื่อสาร มีความคิดสรางสรรคทาง

ภาษาสูงกวานักเรียนกลุมควบคุมที่ไดรับการจัดการเรียนรูตามขั้นตอนการจัดการเรียนรูภาษาเพื่อ

การสื่อสารอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01  ในดานความคิดยืดหยุน  และที่ระดับ .05 ใน

ดานความคิดคลองและความคิดริเร่ิม 

 อมรรัตน  จรัสอรุณฉาย (2549)   ไดทําการศึกษาการพัฒนาชุดกิจกรรมฝกทักษะ

ความคิดสรางสรรคสําหรับเด็กปฐมวัย สํานักงานเขตพื้นที่การศึกษานครนายก โดยใชการเรียนรู

แบบไฮ-สโคป    โดยกลุมตัวอยางเปนนักเรียนชั้นอนุบาลปที่ 1 จํานวน 20 คน    ผลการวิจัยพบวา 

นักเรียนที่เรียนดวยชุดกิจกรรมฝกทักษะความคิดสรางสรรคสําหรับเด็กปฐมวัย สํานักงานเขตพื้นที่

การศึกษานครนายก โดยใชการเรียนรูแบบไฮ-สโคป มีความคิดสรางสรรคหลังเรียนสูงกวากอน

เรียน อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 

 แวว  วุฒิศาสนโสภณ (2549)   ไดทําการศึกษาผลการใชชุดฝกความคิดสรางสรรคตอ

ความสามารถในการคิดสรางสรรคของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 3 ที่มีความสามารถพิเศษ   

โดยกลุมตัวอยางมีจํานวน 25 คน   ผลการวิจัยพบวา ความสามารถในการคิดสรางสรรคของ

นักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 3 ที่มีความสามารถพิเศษหลังใชชุดฝกความคิดสรางสรรคสูงกวา

กอนใชชุดฝกความคิดสรางสรรคอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 

 เจนจิรา  ศรีฤกษ (2550)    ไดทําการศึกษาผลการจัดกิจกรรมเกมการศึกษารูปเรขาคณิต

เพื่อพัฒนาความคิดสรางสรรคของเด็กปฐมวัย    โดยกลุมตัวอยางเปนนักเรียนชั้นอนุบาลปที่ 2  

จํานวน 30 คน ผลการวิจัยพบวา ความคิดสรางสรรคของเด็กปฐมวัยหลังไดรับการจัดกิจกรรมเกม

การศึกษารูปเรขาคณิตสูงกวากอนเรียน  อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 

จากการศึกษางานวิจัยเชิงทดลองและกึ่งทดลองที่เกี่ยวของกับความคิดสรางสรรคเพื่อใช

เปนพื้นฐานในการพัฒนาโมเดลความสัมพันธเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของ

นักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน โรงเรียนของอัครสังฆมณฑล กรุงเทพมหานคร    สามารถสรุปตัวแปร

ที่เกี่ยวของกับความคิดสรางสรรคไดดังตารางที่ 2.3 
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ตารางที่ 2.3   ตัวแปรงานวิจัยเชิงทดลองและกึ่งทดลองที่เกี่ยวของกับความคิดสรางสรรคจําแนก 

        ตามผูศึกษาคนควา 
 

 

งานวิจัยที่เกี่ยวของ 

ตัวแปรที่เกี่ยวของกับความคิดสรางสรรค 

รูป
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กิจ
กร
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Meyers A Kay 

(1991) √     

ปยกมล เปลงอรุณ 

(2540) 
  √   

ลดาวัลย อุดมทรัพย 

(2541) 
  √   

แสงอรุณ ประสพกาญจน 

(2542) 
  √   

ประภาวัลย แพรวานิชย 

(2543) 
   √  

วีระศักดิ์ บางโรย  

(2543) 
  √   

นัฏฐิตา โพธิ์เพชร 

(2545) √     

ดวงพร พิทักษวงศ  

(2546) 
    √ 

ธีรนาถ ธงงาม  

(2548) √     

คณารักษ โชติจันทึก 

(2548) √     

บุญเลี้ยง จอดนอก 

(2549) 
  √   

ชุติมา วงษพระลับ 

(2549) √     

อมรรัตน จรัสอรุณฉาย 

(2549) 
    √ 

แวว วุฒิศาสนโสภณ  

(2549) 
    √ 

เจนจิรา ศรีฤกษ 

(2550) 
  √   
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จากตารางที่ 2.3  ตัวแปรในงานวิจัยเชิงทดลองและกึ่งทดลองที่เกี่ยวของกับความคิด

สรางสรรคจําแนกตามผูศึกษาคนควา   ตัวแปรที่เกี่ยวของกับความคิดสรางสรรค ไดแก รูปแบบ

การจัดการเรียนรู  รูปแบบการคิดแกปญหาอนาคต  การทํากิจกรรม  เทคนิคแผนผังทางปญญา  

และสื่อการเรียนการสอนที่เปนชุดกิจกรรมเพื่อพัฒนาความคิดสรางสรรค  ซึ่งตัวแปรดังกลาวไม

ตรงกับเกณฑในการคัดเลือกที่วาเปนตัวแปรในงานวิจัยที่ศึกษาปจจัยที่สงผลตอความคิด

สรางสรรคหรืองานวิจัยที่ศึกษาผลของความคิดสรางสรรค  ผูวิจัยจึงไมนําตัวแปรดังกลาวมาเปน

ตัวแปรที่ใชในการศึกษาครั้งนี้ 

 
กลุมที่ 4  งานวิจัยเชิงสหสัมพันธที่เกี่ยวของกับความคิดสรางสรรค 
Rustom (1987  อางถึงในนิรมล  พิมน้ําเย็น, 2546: 55)   ไดทําการศึกษาเปรียบเทียบ

ความคิดสรางสรรคของนักศึกษาที่เรียนวิชาจิตรกรรมกับนักศึกษาที่เรียนวิชาออกแบบกราฟฟค

และเพื่อเปรียบเทียบความคิดสรางสรรคระหวางกลุมที่เร่ิมตนเรียนกับกลุมที่เรียนในชั้นสูง    โดย

ใชเครื่องมือคือแบบทดสอบความคิดสรางสรรคของทอรแรนซ (TTCT  Booket B.)   ประชากรเปน

นักศึกษามหาวิทยาลัยอิลลินอยสและโรงเรียนสอนศิลปะแหงชิคาโก  รวม 160 คน     ผลการวิจัย

พบวา นักศึกษาที่เรียนในชั้นสูงของทั้งสองวิชามีความคิดสรางสรรคสูงกวานักศึกษากลุมที่เร่ิมตน

เรียนทั้งสองวิชา แสดงใหเห็นวาระดับการศึกษาที่สูงขึ้นมีความสัมพันธตอความคิดสรางสรรคใน

ทางบวก 

Albert  and  Kormos (2004  อางถึงในมีนมาลย  สุภาผล, 2548: 59)  ไดศึกษา

ความสัมพันธระหวางความคิดสรางสรรคกับทักษะการพูดบรรยาย กับผูเรียนชาวฮังการี   

ผลการวิจัยพบวา ความคิดริเร่ิม  ความคิดยืดหยุนและความคิดคลองตัวมีความสัมพันธกัน   

ความคิดคลองตัวกับปริมาณการพูดมีคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธทางบวกตอกัน   ความคิดริเร่ิมกับ

ปริมาณการพูดมีคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธทางลบตอกัน  แตในขณะที่ความคิดริเร่ิมมีคา

สัมประสิทธิ์สหสัมพันธทางบวกกับความซับซอนของการพูดบรรยาย   โดยรวมแลวความคิด

สรางสรรคมีผลปานกลางตอการพูดบรรยาย 

Davidovitch and Milgram (2006)  ไดทําการศึกษาความสัมพันธระหวางความคิด

สรางสรรคและประสิทธิภาพของครูระดับมัธยมศึกษา  ซึ่งประสิทธิภาพของครู ผูวิจัยใหคําจํากัด

ความวาเปนความสามารถในการแกปญหาชีวิต    โดยกลุมตัวอยางเปนครู 58 คน (ผูชาย 43 คน

และผูหญิง 15 คน)   เครื่องมือที่ใชในการวิจัย ไดแก แบบทดสอบความคิดสรางสรรค (Tel Aviv 

Creativity Test: TACT)    แบบทดสอบความสามารถในการแกปญหาชีวิต (Real-Life Problem 
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Solving) และแบบประเมินของครูระดับมัธยมศึกษา    ผลการวิจัยพบวา 1.) ความคิดสรางสรรคมี

ความสัมพันธกับประสิทธิภาพของครูระดับมัธยมศึกษา   2.) ความคิดสรางสรรคของครูภายนอก

หองเรียน มีความสัมพันธอยางมากกับความคิดสรางสรรคของครูภายในหองเรียน  

Ronald Beghetto (2006)  ไดทําการศึกษาความสัมพันธของประสิทธิภาพความคิด

สรางสรรคในตนเองของนักเรียนระดับประถมศึกษาและนักเรียนมัธยมศึกษา    โดยกลุมตัวอยาง

เปนนักเรียนระดับประถมศึกษา จํานวน 697 คน และนักเรียนระดับมัธยมศึกษา จํานวน 625 คน  

รวมทั้งสิ้น 1,322 คน  ซึ่งกลุมตัวอยางนี้มีอายุเฉลี่ย 14 ป    เครื่องมือที่ใชในการวิจัยเปนแบบวัด

ประกอบดวย  5 หัวขอหลัก  คือ  ประสิทธิภาพความคิดสรางสรรค   ความเชื่อในแรงจูงใจ   

ประสบการณในหองเรียน   ความเชื่อในความสามารถทางการเรียน  และกิจกรรมที่ทําหลังเรียน  

ผลการวิจัยพบวา 1.) ประสิทธิภาพความคิดสรางสรรคในตนเองของนักเรียนมีความสัมพันธกับ

การปฏิบัติและการแสดงความรูสึกของครูผูสอน   2.) นักเรียนที่มีประสิทธิภาพความคิดสรางสรรค

ในระดับสูง มีความเชื่อทางบวกเกี่ยวกับความสามารถทางการเรียนในทุกวิชาและมีการวางแผน

ในการเขาศึกษาตอระดับมหาวิทยาลัยมากกวานักเรียนที่มีประสิทธิภาพความคิดสรางสรรคใน

ระดับที่ต่ํากวา      3.) นักเรียนที่มีประสิทธิภาพความคิดสรางสรรคในระดับสูง เขารวมทํากิจกรรม

หลังเรียนมากกวานักเรียนที่มีประสิทธิภาพความคิดสรางสรรคในระดับที่ต่ํากวา 

Dollinger, Burke, and Gump (2007)  ไดทําการศึกษาเกี่ยวกับความคิดสรางสรรคและ

คุณคา    โดยกลุมตัวอยางเปนนักศึกษามหาวิทยาลัย จํานวน 278 คน  ซึ่งมีอายุเฉลี่ย 21.9 ป  

เครื่องมือที่ใชในการวิจัย คือ แบบวัดคุณคาในตนเอง (The Schwartz Values Survey)   แบบวัด

การบรรลุผลความคิดสรางสรรค และการออกแบบผลิตภัณฑจากความคิดสรางสรรค   ผลการวิจัย

พบวา 1.) การบรรลุผลความคิดสรางสรรคและผลิตภัณฑที่ถูกออกแบบขึ้นนั้น มีความสัมพันธ

ทางบวกกับคุณคาทางองคประกอบของแนวทางชีวิต  การมีความรูกวางไกล และแรงกระตุน   2.) 

การบรรลุผลความคิดสรางสรรคและผลิตภัณฑที่ถูกออกแบบขึ้นนั้นมีความสัมพันธทางลบกับ

คุณคาทางองคประกอบของวัฒนธรรม   ความปลอดภัย และอํานาจ  

Paul J. Silvia (2008)  ไดทําการศึกษาความคิดสรางสรรคและเชาวนปญญา โดยการ

วิเคราะหตัวแปรแฝงของวอลลาชและโคแกน   ผลการวิจัยพบวา 1.) ความคิดริเร่ิมมีความสัมพันธ

กับความคิดคลองในระดับสูงมากอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (�=.892, p<.001)    2.) ความคิด

ริเร่ิมมีความสัมพันธกับเชาวนปญญานอยมากหรือแทบจะไมมีความสัมพันธกัน (�=.156, 

p<.098)    3.) ความคิดคลองมีความสัมพันธกับเชาวนปญญาในระดับสูงอยางมีนัยสําคัญทาง

สถิติ (�=.214, p<.022) 
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Veena Prabhu, Charlotte Sutton, and William Sauser (2008)  ไดทําการศึกษา

ความสัมพันธระหวางบุคลิกภาพ อันไดแกการเปดใจกวางรับประสบการณตางๆ  ความสามารถใน

ตนเองและความพยายาม กับความคิดสรางสรรค    โดยกลุมตัวอยางเปนนักศึกษาที่กําลังศึกษา

ในระดับปริญญาตรี จํานวน 124 คน  มีอายุเฉลี่ย 21.7 ป  โดยกลุมตัวอยางนี้มาจากความสมัคร

ใจและไมมีการเปดเผยชื่อ    เครื่องมือที่ใชในการวิจัยครั้งนี้ประกอบดวย 1.) WKOPAY (What 

Kind of Person Are You?) เปนแบบรายงานตนเองจํานวน 50 ขอ สําหรับวัดความคิดสรางสรรค 

โดยเครื่องมือมีความเที่ยง (Cronbach’s alpha) เทากับ .68     2.) NEO-FFI (NEO-Five Factor 

Inventory) มีทั้งหมด 12 ขอ ซึ่งแตละขอประกอบดวยสเกล 5 สเกล เร่ิมต้ังแต 1 คือไมเห็นดวย

อยางยิ่ง จนถึง 5 คือเห็นดวยอยางยิ่ง  เครื่องมือนี้สําหรับวัดการเปดใจกวางรับประสบการณตางๆ 

โดยเครื่องมือมีความสอดคลองภายใน (coefficient alpha) เทากับ .77   3.) The Generalized 

Self-Efficacy Scale  สําหรับวัดความสามารถในตนเอง ประกอบดวยคําถามทางจิตวิทยาที่ถูก

สรางขึ้นเพื่อประเมินความสามารถในตนเอง จํานวน 10 ขอ โดยเครื่องมือมีความเที่ยง 

(Cronbach’s alpha) เทากับ .83     4.) The UPPS impulsivity scale  ประกอบดวยคําถาม

จํานวน 10 ขอ  ผูตอบระบุวาเห็นดวยหรือไมเห็นดวย ซึ่งเปนสเกล 4 ระดับ ตั้งแต 4 คือเห็นดวย

อยางยิ่ง จนถึง 1 คือไมเห็นดวยอยางยิ่ง   โดยเครื่องมือมีความเที่ยง (Cronbach’s alpha) เทากับ 

.81     ผลการวิจัยพบวา 1.) ความคิดสรางสรรคมีความสัมพันธทางบวกกับการเปดใจกวางรับ

ประสบการณตางๆ   2.) ความคิดสรางสรรคมีความสัมพันธทางบวกกับความสามารถในตนเอง  

3.) ความคิดสรางสรรคไมมีความสัมพันธกับความพยายาม 

 มนูญ  ชัยพันธ (2537)   ไดทําการศึกษาความสัมพันธระหวางความคิดสรางสรรคทาง

วิทยาศาสตรกับพัฒนาการทางสติปญญาตามทฤษฎีของเพียเจตของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 

5 และ 6  สังกัดสํานักงานการประถมศึกษา  จังหวัดขอนแกน    โดยกลุมตัวอยางเปนนักเรียนชั้น

ประถมศึกษาปที่ 5  จํานวน 644 คน และนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 6  จํานวน 556  คน รวม

ทั้งสิ้น 1,200 คน ผลการวิจัยพบวา ความคิดสรางสรรคทางวิทยาศาสตรกับพัฒนาการทาง

สติปญญาตามทฤษฎีของเพียเจต มีความสัมพันธกันในทางบวกอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 

.05 

 พรเพ็ญ  ชัยมงคล (2537)   ไดทําการศึกษาความสัมพันธระหวางการอบรมเลี้ยงดู  

ลักษณะความเปนผูนํา และอัตมโนทัศนกับความคิดสรางสรรคของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 4  

อําเภอเมือง   จังหวัดเชียงใหม    โดยกลุมตัวอยางมีจํานวน 525 คน     ผลการวิจัยพบวา  ตัวแปร

ที่มีความ สัมพันธทางบวกกับความคิดสรางสรรคทั้ง 3 ดาน คือดานความคิดคลองแคลว ดาน
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ความคิดยืดหยุน และดานความคิดริเร่ิม  ไดแก การอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตย โดยมีคา

สหสัมพันธระหวาง .167  ถึง .420     ลักษณะความเปนผูนํา โดยมีคาความสัมพันธระหวาง .296 

ถึง .421      และอัตมโนทัศน โดยมีคาสหสัมพันธระหวาง .211 ถึง .327     สวนตัวแปรที่มี

ความสัมพันธทางลบกับความคิดสรางสรรคทั้ง 3 ดาน ไดแก การอบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละ

ละเลย  โดยมีคาสหสัมพันธระหวาง    -.103  ถึง -.250    และการอบรมเลี้ยงดูแบบเขมงวดกวดขัน   

โดยมีคาสหสัมพันธระหวาง -.101 ถึง -.118 

นันทิพา  กงวิไล (2540)   ไดทําการศึกษาความสัมพันธระหวางความคิดสรางสรรคและ

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรเร่ืองรูปส่ีเหลี่ยม ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 6 

โรงเรียนวัฒนาวิทยาลัย   โดยมีกลุมตัวอยางจํานวน 46 คน   ผลการวิจัยพบวา 1.) ความคิด

สรางสรรคและผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรเ ร่ืองรูปส่ีเหลี่ยม ของนักเรียนชั้น

ประถมศึกษาปที่ 6  มีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญที่ระดับ .05   2.) นักเรียนที่มีผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนสูงมีความคิดสรางสรรคสูงกวานักเรียนที่มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนต่ําอยางมี

นัยสําคัญที่ระดับ .05 

 ทักษิณา  เครือหงส (2540)    ไดทําการศึกษาผลของเชาวนปญญา  บุคลิกภาพและ

ความคิดสรางสรรคที่มีตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนดวยบทเรียนคอมพิวเตอรชวยสอนวิชา

คณิตศาสตร   โดยกลุมตัวอยางสําหรับการหาความสัมพันธของเชาวนปญญา  บุคลิกภาพและ

ความคิดสรางสรรคที่มีตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนดวยบทเรียนคอมพิวเตอรชวยสอนวิชา

คณิตศาสตร เปนนักศึกษาระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพชั้นสูง  จํานวน 52 คน     ผลการวิจัย

พบวา เชาวนปญญาและความคิดสรางสรรคสงผลทางบวกตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนดวย

บทเรียนคอมพิวเตอรชวยสอนวิชาคณิตศาสตร 

วีรพล  แสงปญญา (2540)   ไดทําการศึกษาตัวแปรทางบุคลิกภาพที่สัมพันธกับความคิด

สรางสรรคของนักเรียนวัยรุนตอนตนและวัยรุนตอนปลาย     โดยกลุมตัวอยางเปนนักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปที่ 2 จํานวน 238 คน และนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5 จํานวน 203 คน   

ผลการวิจัยพบวา   1.)  ตัวแปรทางบุคลิกภาพที่มีความสัมพันธทางบวกกับความคิดสรางสรรค

ของนักเรียนวัยรุนตอนตนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001 ประกอบดวย ความศรัทธาใน

ตนเอง,การมองเห็นคุณคาของตนเอง, ความรูสึกเปนเจาของ, มาตรฐานทางสังคม, ทักษะทาง

สังคม,ความสัมพันธในครอบครัว, ความสัมพันธในโรงเรียน และความสัมพันธกับชุมชน  สวน

ความรูสึกเปนอิสระในตนเอง มีสัมพันธทางบวกอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ตัวแปรทาง

บุคลิกภาพที่มีความสัมพันธทางลบกับความคิดสรางสรรคของนักเรียนวัยรุนตอนตนอยางมี



 70

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001 ประกอบดวยแนวโนมที่จะถอยหนี, อาการทางดานประสาทและ

แนวโนมที่จะตอตานสังคม ตัวแปรทางบุคลิกภาพที่สามารถพยากรณความคิดสรางสรรคของ

นักเรียนวัยรุนตอนตน  ไดอยางมีนัยสําคัญทางสถิติประกอบดวย ความสัมพันธกับชุมชน , 

แนวโนมที่จะตอตานสังคม, ความศรัทธาในตนเอง และมาตรฐานทางสังคม  ซึ่งสามารถรวมกัน

อธิบายการผันแปรของตัวแปรเกณฑไดรอยละ 23      2.) ตัวแปรทางบุคลิกภาพที่มีความสัมพันธ

ทางบวกกับความคิดสรางสรรคของนักเรียนวัยรุนตอนปลายอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 

.001 ประกอบดวย ความศรัทธาในตนเอง,การมองเห็นคุณคาของตนเอง, ทักษะทางสังคม, 

ความสัมพันธในครอบครัว, ความสัมพันธในโรงเรียน และความสัมพันธกับชุมชน ตัวแปรทาง

บุคลิกภาพที่มีความสัมพันธทางลบกับความคิดสรางสรรคของนักเรียนวัยรุนตอนปลายอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001 ประกอบดวยแนวโนมที่จะถอยหนี และอาการทางดานประสาท, 

ตัวแปรทางบุคลิกภาพที่สามารถพยากรณความคิดสรางสรรคของนักเรียนวัยรุนตอนปลาย อยางมี

นัยสําคัญทางสถิติ ประกอบดวยความสัมพันธกับชุมชน, การมองเห็นคุณคาของตนเอง, ความ

ศรัทธาในตนเอง และอาการทางดานประสาท  ซึ่งสามารถรวมกันอธิบายการผันแปรของตัวแปร

เกณฑไดรอยละ 20 

ดวงพร  เพียรพิจิตร (2541)   ไดทําการศึกษาความคิดสรางสรรคของนักเรียนระดับชั้น

ประถมศึกษาในสถานสงเคราะหเด็ก  กรมประชาสงเคราะห ในเขตกรุงเทพมหานครและปริมณฑล 

โดยมีกลุมตัวอยางจํานวน 104 คน  ผลการวิจัยพบวานักเรียนที่มีระดับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูง 

มีความคิดสรางสรรคสูงกวานักเรียนที่มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนต่ําอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับ .05  

 วิลาวัณย  ธรรมสาโร (2544)   ไดทําการศึกษาความสัมพันธระหวางความเชื่อมั่นใน

ตนเองกับความคิดสรางสรรคของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 5  ในเขตการศึกษา 12      โดยกลุม

ตัวอยางเปนนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 5   จํานวน 382 คน      ผลการวิจัยพบวา ความเชื่อมั่น

ในตนเอง   ซึ่งประกอบดวยคุณลักษณะ 5 ดานคือการกลาแสดงออก  การพึ่งตนเอง   การเปนตัว

ของตัวเอง   การมีความรับผิดชอบและการมีความสามารถในการปรับตัวเขากับส่ิงแวดลอม   มี

ความสัมพันธทางบวกกับความคิดสรางสรรคของนักเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 

อรทัย  ประทุมชาติภักดี (2545)  ไดทําการศึกษาความสัมพันธระหวางรูปแบบการคิด  

ความคิดสรางสรรคกับความสามารถในการแกปญหาคณิตศาสตร     โดยกลุมตัวอยางเปน

นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3  การสรางเครื่องมือในการวัดใชทฤษฎีของทอรแรนซ   ผลการวิจัย

พบวา การคิดแบบวิเคราะหเชิงบรรยาย  การคิดแบบจําแนกประเภทเชิงอางอิง  การคิดแบบโยง
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ความสัมพันธและความคิดสรางสรรคมีความสัมพันธกับความสามารถในการแกปญหา

คณิตศาสตรอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ   

 ลัดดาวัลย  เจริญกิจ (2544)    ไดทําการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนระหวางกลุม

นักเรียนที่มีความคิดสรางสรรคทางวิทยาศาสตรและมีทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตรสูงและ

ต่ํา ของนักเรียนประถมศึกษาปที่ 6 โรงเรียนบานบางกะป  กรุงเทพมหานคร    โดยกลุมตัวอยางมี

จํานวน 400 คน    ผลการวิจัยพบวา นักเรียนที่มีความคิดสรางสรรคทางวิทยาศาสตรและมีทักษะ

กระบวนการทางวิทยาศาสตรสูงและต่ํา มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนแตกตางกันและไมมีปฏิสัมพันธ

ซึ่งกันและกันระหวางทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตรและความคิดสรางสรรคทางวิทยาศาสตร 

ภัทรพร  สิงหชัย (2545)   ไดทําการศึกษาปฏิสัมพันธระหวางชวงการฝกปฏิบัติประกอบ

บทเรียนวีดิทัศนกับระดับความคิดสรางสรรคที่มีตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน งานประดิษฐ  กลุม

วิชาการงานและพื้นฐานอาชีพของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 4   โดยการแบงระดับความคิด

สรางสรรคดวยแบบทดสอบความคิดสรางสรรคของ Torrance แบบ A   ผลการวิจัยพบวา  1.) มี

ปฏิสัมพันธระหวางนักเรียนที่มีระดับความคิดสรางสรรคตางกัน เมื่อเรียนดวยการใชส่ือวีดิทัศน

ประกอบการสอนแบบสาธิตที่กําหนดชวงการฝกปฏิบัติในระหวางการนําเสนอเนื้อหาตามลําดับ 

และเรียนโดยการใชส่ือวีดิทัศนประกอบการสอนแบบสาธิตที่กําหนดชวงการฝกปฏิบัติเมื่อนําเสนอ

เนื้อหาจบแตละตอน  เมื่อเรียนแบบฝกปฏิบัติมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนแตกตางกันอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05      2.)นักเรียนที่มีระดับความคิดสรางสรรคตางกันมีผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนแตกตางกันที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ .05     

 วรรณดี  ทั่งศรีวัฒนวงศ (2545)    ไดทําการศึกษาความสัมพันธระหวางสภาพแวดลอม

ทางโรงเรียน  พัฒนาการทางความคิดและความคิดสรางสรรคของเด็กนักเรียนอายุ 6-8 ป  ใน

กรุงเทพมหานคร    โดยกลุมตัวอยางเปนนักเรียนอายุ 6-8 ป ในโรงเรียนประถมศึกษาของ

กรุงเทพมหานคร 2 โรงเรียน   โรงเรียนที่ 1 มีจํานวน 21 คนและโรงเรียนที่ 2 จํานวน 21 คน   

ผลการวิจัยพบวา 1.) นักเรียนอายุ 6-8 ป ที่มีสภาพแวดลอมทางโรงเรียนตางกันมีพัฒนาการทาง

ความคิดแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001  2.) นักเรียนอายุ 6-8 ป ที่มี

สภาพแวดลอมทางโรงเรียนตางกันมีความคิดสรางสรรคแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับ .001 

อานนท  ศักดิ์วรวิชน (2547)  ไดทําการศึกษาความสัมพันธระหวางความคิดสรางสรรค  

เชาวปญญาและบุคลิกภาพหาดานตามแนวคิดของ Costa and McCrae   ผลการวิจัยพบวา   

เชาวปญญามีความสัมพันธกับความคิดสรางสรรคอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 (r=.60)  
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โดยมีขอสังเกตที่นาสนใจวาที่ระดับเชาวปญญาต่ําๆ มีแนวโนมที่จะมีคะแนนความคิดสรางสรรค

ต่ํา  แตเมื่อถึงระดับหนึ่งของเชาวปญญา คะแนนความคิดสรางสรรคมีแนวโนมที่จะกระจายในทุก

ระดับ   สวนผูที่มีคะแนนเชาวปญญาสูงมาก พบวามีแนวโนมที่จะมีคะแนนความคิดสรางสรรค

ระดับปานกลางถึงสูง 

 มณฑาทิพย  แคนยุกต (2547)    ไดทําการศึกษาความสัมพันธระหวางเชาวปญญา  เชาว

อารมณ กับความคิดสรางสรรคของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 โดยกลุมตัวอยางมีจํานวน 120 

คน  ผลการวิจัยพบวา 1.) คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธพหุคูณระหวางแบบทดสอบวัดเชาวปญญา  

เชาวอารมณ กับความคิดสรางสรรคมีคาเทากับ .820 โดยมีความสัมพันธกันอยางมีนัยสําคัญทาง

สถิติที่ระดับ .01     2.) คาน้ําหนักความสําคัญของเชาวปญญาดานความเขาใจภาษา   เชาว

อารมณดานดี  ดานเกง ดานสุข สงผลตอความคิดสรางสรรคของนักเรียนอยางมีนัยสําคัญทาง

สถิติที่ระดับ .01  โดยมีคาเปอรเซนตสงผลเทากับ 7.27% , 14.59% , 8.94% และ 18.48% 

ตามลําดับ 

จิตรลดา  บุญรมย (2548)    ไดทําการศึกษาความสัมพันธระหวางสมรรถภาพสมองดาน

วิธีการคิดทางภาษาตางๆ กับความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตรของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 

4 ในจังหวัดยโสธร   โดยกลุมตัวอยางมีจํานวน 521 คน      ผลการวิจัยพบวา 1.) นักเรียนใน

โรงเรียนขนาดใหญพิเศษมีความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตรมากกวานักเรียนในโรงเรียนขนาด

กลางและขนาดเล็ก  และนักเรียนในโรงเรียนขนาดกลางและขนาดใหญมีความคิดสรางสรรคทาง

คณิตศาสตรมากกวานักเรียนในโรงเรียนขนาดเล็ก อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05      2.) 

ตัวแปรพยากรณที่ดีสงผลตอความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตร คือ สมรรถภาพสมองดานวิธีการ

คิดอเนกนัยทางภาษาแบบประยุกต     ดานวิธีการคิดอเนกนัยทางภาษาแบบระบบ    ดานวิธีการ

คิดเอกนัยทางภาษาแบบความสัมพันธ     ดานวิธีการคิดประเมินคาทางภาษาแบบหนวย    ดาน

วิธีการคิดอเนกนัยทางภาษาแบบการแปลงรูป   ดานวิธีการคิดประเมินคาทางภาษาแบบกลุม    

ดานวิธีการคิดประเมินคาทางภาษาแบบการแปลงรูป     ดานวิธีการคิดเอกนัยทางภาษาแบบ

หนวย    ดานวิธีการคิดอเนกนัยทางภาษาแบบความสัมพันธ   ดานวิธีการคิดเอกนัยทางภาษา

แบบการแปลงรูป และดานวิธีการคิดอเนกนัยทางภาษาแบบประยุกต มีคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ

เทากับ .735   มีอํานาจในการพยากรณความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตรไดรอยละ 54 

จากการศึกษางานวิจัยเชิงสหสัมพันธที่เกี่ยวของกับความคิดสรางสรรคเพื่อใชเปนพื้นฐาน

ในการพัฒนาโมเดลความสัมพันธเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียน
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มัธยมศึกษาตอนตน  โรงเรียนของอัครสังฆมณฑล กรุงเทพมหานคร    สามารถสรุปตัวแปรที่

เกี่ยวของกับความคิดสรางสรรคไดดังตารางที่ 2.4 
 
ตารางที่ 2.4   ตัวแปรงานวิจัยเชิงสหสัมพันธที่เกี่ยวของกับความคิดสรางสรรคจากงานวิจัยที่เกี่ยวของจําแนก 

        ตามผูศึกษาคนควา 

 

งานวิจัย
ที่

เกี่ยวของ 

ตัวแปรทีส่ัมพันธกับความคิดสรางสรรค 

ทัก
ษะ
กา
รพ
ดู 
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ใน
กา
ร
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ปญ

หา
ชีว
ติ 

กา
รป
ฏิบ

ตัิแ
ละ
กา
รแ
สด
ง

คว
าม
รูส
ึกข
อง
คร

 ู

คว
าม
สา
มา
รถ
ทา
งก
าร
เรีย

น 

คุณ
คา
ใน
ตน
เอ
ง 

พื้น
คว
าม
รูเด

ิม 

เช
าว
นป

ญ
ญ
า 

คว
าม
ฉล
าด
ทา
งอ
าร
มณ

 

กา
รอ
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ลี้ย
งด
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บ
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าธ
ปิไ
ตย
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งค
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บค
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กา
รส
งเส

ริม
ปร
ะช
าธ
ปิไ
ตย
ใน

โร
งเร
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คว
าม
สา
มา
รถ
ใน
ตน
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ง 

คว
าม
สา
มา
รถ
ทา
ง

คณ
ติศ
าส
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คว
าม
สา
มา
รถ
ทา
ง

วิท
ยา
ศา
สต
ร 

คว
าม
สา
มา
รถ
ทา
งศ
ลิป
ะ 

คว
าม
เช
ือ่ม
ัน่ใ
นต
นเ
อง

 

Albert & 

Kormos 

(2004) 
√               

Davido- 

vitch & 

Milgram 

(2006) 

 √              

Beghetto 

(2006) 
  √ √            

Dollinger 

& others 

(2007) 

    √           

Silvia 

(2008) 
      √         

Probhu & 

others 

(2008) 

          √     

พรเพ็ญ  

ชัยมงคล 

(2537) 

        √       

นันทิพา 

กงวิไล 

(2540) 

     √      √    

ทักษิณา 

เครือหงส 

(2540) 

           √    

ดวงพร  

เพียรพิจิตร 

(2541) 

     √          
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ตารางที่ 2.4 (ตอ) 

 

งานวิจัย
ที่

เกี่ยวของ 

ตัวแปรทีส่ัมพันธกับความคิดสรางสรรค 
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ดู 
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คว
าม
รูเด

ิม 

เช
าว
นป
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งด
แูบ
บ

ปร
ะช
าธ
ปิไ
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าธ
ปิไ
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ใน

โร
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าม
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รถ
ใน
ตน
เอ
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ติศ
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ง

วิท
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ศา
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าม
สา
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รถ
ทา
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ลิป
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าม
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ือ่ม
ัน่ใ
นต
นเ
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อรทัย ประ

ทุมชาติ

ภักดี 

(2545) 

           √    

ลัดดาวัลย 

เจริญกิจ 

(2544) 
            √   

วิลาวัณย 

ธรรมสาโร 

(2544) 
              √ 

วรรณดี  

ท่ังศรี

วัฒนาวงศ 

(2545) 

         √      

ภัทรพร 

สิงหชัย 

(2545) 
             √  

มณฑา

ทิพย  

แคนยุกต 

(2547) 

      √ √        

อานนท 

ศักด์ิ 

วรวิชน  

(2547) 

      √         

 

จากตารางที่ 2.4  ตัวแปรงานวิจัยเชิงสหสัมพันธที่เกี่ยวของกับความคิดสรางสรรคจําแนก

ตามผูศึกษาคนควา  โดยเกณฑในการคัดเลือกตัวแปร คือ เปนตัวแปรในงานวิจัยที่ศึกษาปจจัยที่

สงผลตอความคิดสรางสรรคหรืองานวิจัยที่ศึกษาผลของความคิดสรางสรรค ซึ่งตัวแปรดังกลาว

เปนตัวแปรที่อยูในงานวิจัยตั้งแต 2 เลมข้ึนไป  สรุปไดวาตัวแปรที่เกี่ยวของกับความคิดสรางสรรค

ที่นํามาเปนตัวแปรที่ตองการศึกษาในงานวิจัยครั้งนี้ ไดแก  พื้นความรูเดิม  เชาวนปญญา  

ความสามารถทางคณิตศาสตร   
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ตอนที่ 4   กรอบแนวคิดในการวิจัย 
 

 ในการศึกษาปจจัยเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียน   ผูวิจัยคัดเลือก

ตัวแปร และกําหนดความสัมพันธเชิงสาเหตุและผลของตัวแปรจากแนวคิด ทฤษฎีและงานวิจัยที่

เกี่ยวของ    สําหรับตัวแปรที่ปรากฏในโมเดลผูวิจัยไดคัดเลือกโดยพิจารณาจากแนวคิด ทฤษฎีและ

งานวิจัยที่เกี่ยวของ มีดังตอไปนี้ 

 1.  ตัวแปรแฝงปจจัยภายในของผูเรียน   ศึกษาจากตัวแปรสังเกตได  7 ตัวแปร คือ  

พื้นความรูเดิม   แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์   เชาวนปญญา  ความฉลาดทางอารมณ  ความสามารถใน

การเผชิญความยากลําบาก เจตคติตอการเรียน  และความเชื่อมั่นในตนเอง 
1.1  ตัวแปรพื้นความรูเดิม 

  พื้นความรูเดิมเปนความรูความสามารถทางการเรียนของนักเรียนซึ่งอาจจะเปน

ปจจัยที่สงผลตอความคิดสรางสรรคของนักเรียน      จากการวิจัยของวิษณุกร  วิลัยพิศ (2547)  

เกี่ยวกับองคประกอบที่สงผลตอความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตรของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาป

ที่ 3    ผลการวิจัยพบวา ตัวแปรระดับนักเรียนที่สงผลตอความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตรอยาง

มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ไดแก ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรและความสามารถ

ดานเหตุผล มิติคณิตศาสตร     ซึ่งสอดคลองกับผลการวิจัยของ สุปรียา  สมัครวงศ (2548)  ได

ศึกษาเปรียบเทียบการวิเคราะหโมเดลตัวแปรที่มีอิทธิพลตอความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตร

ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5   ผลการวิจัยพบวา ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรเปน

หนึ่งในตัวแปรที่สงผลตอความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตร    ซึ่งสอดคลองกับผลการวิจัยของ

สมพาน  พรมโสภา (2548)   ไดศึกษาปจจัยที่สงผลตอความคิดสรางสรรคทางวิทยาศาสตรของ

นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3   ผลการวิจัยพบวา ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิทยาศาสตรมี

ความสัมพันธ เชิงเสนตรงกับความคิดสรางสรรคอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ ระดับ  .01       

นอกจากนี้จากการวิจัยของนันทิพา  กงวิไล (2540)  เกี่ยวกับความสัมพันธระหวางความคิด

สรางสรรคและผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชาคณิตศาสตรเรื่องรูปส่ีเหลี่ยมของนักเรียนชั้น

ประถมศึกษาปที่ 6   ผลการวิจัยพบวา นักเรียนที่มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงมีความคิด

สรางสรรคสูงกวานักเรียนที่มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนต่ําอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05    

ซึ่งสอดคลองกับผลการวิจัยของดวงพร  เพียรพิจิตร (2541)  ไดศึกษาความคิดสรางสรรคของ

นักเรียนระดับช้ันประถมศึกษาในสถานสงเคราะหเด็ก ผลการวิจัยพบวา นักเรียนที่มีระดับ

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงมีความคิดสรางสรรคสูงกวานักเรียนที่มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนต่ํา

อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05    รวมถึงการสังเคราะหงานวิจัยเกี่ยวกับความคิดสรางสรรค
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ในประเทศไทยของธีรนัย  เนตรถนอมศักดิ์ (2538)  ผลการวิจัยพบวา นักเรียนที่มีผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนสูงกวา จะมีความคิดสรางสรรคสูงกวานักเรียนที่มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนต่ํา 

จากผลการวิจัยขางตน แสดงใหเห็นวาพื้นความรูเดิมมีผลตอความคิดสรางสรรค 

ของนักเรียน ดังนั้นผูวิจัยคาดวาพื้นความรูเดิมนาจะมีอิทธิพลในรูปปจจัยที่เปนสาเหตุตอความคิด

สรางสรรคของนักเรียน  สรุปความสัมพันธระหวางพื้นความรูเดิมกับความคิดสรางสรรคของ

นักเรียน   แสดงดังแผนภาพที่ 2.5     

 

 
 

แผนภาพที่ 2.5   ความสัมพันธระหวางพื้นความรูเดิมกับความคิดสรางสรรคของนักเรียน 
 

1.2  ตัวแปรแรงจูงใจใฝสมัฤทธิ ์
  แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์  เปนความตองการของบุคคลที่พยายามกระทําสิ่งใดสิ่งหนึ่ง

ใหสําเร็จลุลวง โดยเปรียบเทียบกับมาตรฐานที่ดีเลิศ  พยายามเอาชนะอุปสรรคตางๆ เพื่อใหบรรลุ

วัตถุประสงคที่ตั้งไว  มีความสบายใจเมื่อประสบความสําเร็จและมีความวิตกกังวลเมื่อทําไมสําเร็จ       

จากการวิจัยของ Robert J. Sternberg (2006)  ไดทําการศึกษาทบทวนเกี่ยวกับทฤษฎีขอตกลง

ของความคิดสรางสรรค    ทฤษฎีสงเสริมความคิดสรางสรรคและขอมูลที่สัมพันธกับความคิด

สรางสรรค    ผลการศึกษาพบวา องคประกอบ 6 ประกอบที่มีความสัมพันธกันและกอใหเกิด

ความคิดสรางสรรค มีดังนี้ ความสามารถทางสติปญญา   ความรู   รูปแบบการคิด   บุคลิกภาพ 

แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ และสิ่งแวดลอม    นอกจากนี้ ทิพวัลย  ปญจมะวัต (2548)  ไดศึกษาปจจัยที่

สงผลตอความคิดสรางสรรคของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต   จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย    

ผลการวิจัยพบวาแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์และบุคลิกภาพ คือ ปจจัยที่สงผลตอความคิดสรางสรรคของ

นิสิตระดับปริญญาบัณฑิต  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย     

จากผลการวิจัยขางตน  แสดงใหเห็นวาแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ มีผลตอความคิด 

สรางสรรคของนักเรียน ดังนั้นผูวิจัยคาดวาแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์นาจะมีอิทธิพลในรูปปจจัยที่เปน

สาเหตุตอความคิดสรางสรรคของนักเรียน  สรุปความสัมพันธระหวางแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ กับ

ความคิดสรางสรรคของนักเรียน   แสดงดังแผนภาพที่ 2.6     

พื้นความรูเดิม 
ความคิด

สรางสรรค 
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แผนภาพที่ 2.6   ความสัมพันธระหวางแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์กับความคิดสรางสรรคของนักเรียน    

 
1.3  ตัวแปรเชาวนปญญา 

 เชาวนปญญาเปนความสามารถในการเรียนรู  ความสามารถในการปรับตัวใหเขา

กับส่ิงแวดลอม  ความสามารถในการแกปญหาและความสามารถในการคิดเชิงนามธรรม  ซึ่งเปน

ผลของปฏิสัมพันธระหวางพันธุกรรมและสิ่งแวดลอม ซึ่งอาจจะเปนปจจัยที่สงผลตอความคิด

สรางสรรคของนักเรียน  จากการวิจัย ของ Paul J. Silvia (2008)  ไดทําการศึกษาความคิด

สรางสรรคและเชาวนปญญา โดยการวิเคราะหตัวแปรแฝงของวอลลาชและโคแกน   ผลการวิจัย

พบวาความคิดคลองมีความสัมพันธกับเชาวนปญญาในระดับสูงอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ   ซึ่ง

สอดคลองกับผลการวิจัยของ Marina Fidelman (2008)  ไดทําการศึกษาเกี่ยวกับความสัมพันธ

ระหวางความคิดสรางสรรคกับนักเรียนที่มีระดับสติปญญาแตกตางกัน    ผลการวิจัยพบวา 

นักเรียนที่มีระดับสติปญญาสูงมีความคิดคลอง ความคิดยืดหยุน  ความคิดริเร่ิม ความคิด

ละเอียดลออ และความคิดสรางสรรคทั่วไป สูงกวานักเรียนที่มีระดับสติปญญาปานกลาง    

นอกจากนี้จากการศึกษาของ Robert J. Sternberg (2006)  ไดทําการศึกษาทบทวนเกี่ยวกับ

ทฤษฎีขอตกลงของความคิดสรางสรรค    ทฤษฎีสงเสริมความคิดสรางสรรคและขอมูลที่สัมพันธ

กับความคิดสรางสรรค     ผลการศึกษาพบวา ความสามารถทางสติปญญาเปน  1ใน  6 

องคประกอบที่กอใหเกิดความคิดสรางสรรค     รวมถึงการวิจัยของอานนท  ศักดิ์วรวิชน (2547) ได

ศึกษาความสัมพันธระหวางความคิดสรางสรรค เชาวนปญญาและบุคลิกภาพหาดานตามแนวคิด

ของ Costa and McCrae  ผลการวิจัยพบวาเชาวนปญญามีความสัมพันธกับความคิดสรางสรรค

อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 (r=.60)   ซึ่งสอดคลองกับผลการวิจัยของมณฑาทิพย    

แคนยุกต (2547) ไดศึกษาความสัมพันธระหวางเชาวนปญญา  เชาวนอารมณกับความคิด

สรางสรรค  ผลการวิจัยพบวา คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธพหุคูณระหวางแบบทดสอบวัดเชาวน

ปญญา   เชาวนอารมณกับความคิดสรางสรรคมีคาเทากับ .820 โดยมีความสัมพันธอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 และคาน้ําหนักความสําคัญของเชาวนปญญาดานความเขาใจ

แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ ์  
ความคิด

สรางสรรค 
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ภาษาสงผลตอความคิดสรางสรรคของนักเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 โดยมีคา

เปอรเซ็นตสงผลเทากับ 7.27%     นอกจากนี้จากการวิจัยของสุพัฒนา หอมบุปผา (2548) ได

ศึกษาการพยากรณความคิดสรางสรรคดวยสติปญญา  ความฉลาดทางอารมณและความสามารถ

ในการเผชิญความยากลําบาก  ผลการวิจัยพบวาสติปญญาดานภาษา  ดานเหตุผลและดานมิติ

สัมพันธ เปนตัวแปรพยากรณที่ดีที่สามารถพยากรณความคิดสรางสรรค  และคาน้ําหนัก

ความสําคัญของสติปญญาดานภาษาสงผลตอความคิดสรางสรรค 22.38% อยางมีนัยสําคัญทาง

สถิติที่ระดับ .01  สติปญญาดานเหตุผล  ดานมิติสัมพันธและดานการรับรู สงผลตอความคิด

สรางสรรค 12.10%, 11.82% และ 10.55% ตามลําดับ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 

จากผลการวิจัยขางตน แสดงใหเห็นวาเชาวนปญญามีผลตอความคิดสรางสรรค 

ของนักเรียน ดังนั้นผูวิจัยคาดวาเชาวนปญญานาจะมีอิทธิพลในรูปปจจัยที่เปนสาเหตุตอความคิด

สรางสรรคของนักเรียน  สรุปความสัมพันธระหวางเชาวนปญญากับความคิดสรางสรรคของ

นักเรียน   แสดงดังแผนภาพที่ 2.7 

 

 
 

 

 

    
แผนภาพที่ 2.7   ความสัมพันธระหวางเชาวนปญญากับความคิดสรางสรรคของนักเรียน 

 
1.4  ตัวแปรความฉลาดทางอารมณ 

  ความฉลาดทางอารมณ  หมายถึง  ทักษะในการปรับตัวใน 3 ลักษณะ ไดแก การ

ประเมินคาและการแสดงออกทางอารมณ   การควบคุมอารมณ  และการใชประโยชนของอารมณ

ในการแกปญหา     ซึ่งอาจจะเปนปจจัยที่สงผลตอความคิดสรางสรรคของนักเรียน  จากการวิจัย

ของ Niu  Weihua (2003)   ไดทําการศึกษาปจจัยดานลักษณะสวนบุคคลและสภาพแวดลอมที่มี

ตอความคิดสรางสรรคของนักเรียนจีน   ลักษณะสวนบุคคล เชน ความฉลาด, บุคลิกและอารมณ  

สภาพแวดลอมทางสังคม เชน ครอบครัวและโรงเรียน    ผลการวิจัยพบวา ลักษณะสวนบุคคลมีผล

ตอความคิดสรางสรรค     สวนดานสภาพแวดลอม  นักเรียนจะมีความคิดสรางสรรคถา

สภาพแวดลอมที่ไดรับมีความเหมาะสม     นอกจากนี้จากการวิจัยของมณฑาทิพย  แคนยุกต 

(2547) ไดศึกษาความสัมพันธระหวางเชาวนปญญา เชาวนอารมณกับความคิดสรางสรรค  

 

เชาวนปญญา 
ความคิด

สรางสรรค 
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ผลการวิจัยพบวา คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธพหุคูณระหวางแบบทดสอบวัดเชาวนปญญา เชาวน

อารมณกับความคิดสรางสรรคมีคาเทากับ .820 โดยมีความสัมพันธอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับ .01 และคาน้ําหนักความสําคัญของเชาวนอารมณดานดี ดานเกง ดานสุขสงผลตอความคิด

สรางสรรคของนักเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 โดยมีคาเปอรเซ็นตสงผลเทากับ 

14.59%, 8.94% และ 18.48% ตามลําดับ    ซึ่งสอดคลองกับผลการวิจัยของสุพัฒนา หอมบุปผา 

(2548) ไดศึกษาการพยากรณความคิดสรางสรรคดวยสติปญญา  ความฉลาดทางอารมณและ

ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก  ผลการวิจัยพบวา คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวาง

ความฉลาดทางอารมณกับความคิดสรางสรรคมีคาอยูระหวาง .131 ถึง .205  โดยความฉลาดทาง

อารมณดานดี ดานเกงและดานสุข มีความสัมพันธกับความคิดสรางสรรคอยางมีนัยสําคัญทาง

สถิติที่ระดับ .01 นอกจากนี้ความฉลาดทางอารมณทั้ง 3 ดานสงผลตอความคิดสรางสรรคอยางไม

มีนัยสําคัญทางสถิติ 

จากผลการวิจัยขางตน แสดงใหเห็นวาความฉลาดทางอารมณมีผลตอความคิด 

สรางสรรคของนักเรียน ดังนั้นผูวิจัยคาดวาความฉลาดทางอารมณนาจะมีอิทธิพลในรูปปจจัยที่

เปนสาเหตุตอความคิดสรางสรรคของนักเรียน  สรุปความสัมพันธระหวางความฉลาดทางอารมณ

กับความคิดสรางสรรคของนักเรียน   แสดงดังแผนภาพที่ 2.8  

 

 

 

    

 
แผนภาพที่ 2.8   ความสัมพันธระหวางความฉลาดทางอารมณกับความคิดสรางสรรคของนักเรียน 

 

1.5  ตัวแปรความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก   
ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก  เปนความสามารถของบุคคลอัน 

ประกอบดวยความเขมแข็งทางจิตใจ  ความเชื่อมั่นในตนเอง  ความพากเพียรพยายาม  ความกลา

หาญและความอดทน   จากการวิจัยของ Marina Fidelman (2008)  ไดทําการศึกษาเกี่ยวกับ

ความคิดสรางสรรคของนักเรียนที่มีระดับสติปญญาแตกตางกัน     ผลการวิจัยพบวา นักเรียนที่มี

ระดับสติปญญาสูงมีความคิดคลอง ความคิดยืดหยุน  ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และ

ความคิดสรางสรรคทั่วไป สูงกวานักเรียนที่มีระดับสติปญญาปานกลาง  รวมถึงนักเรียนที่มี

ความสามารถในการเผชิญความยากลําบากสูง จะมีความคิดสรางสรรคสูงดวย    นอกจากนี้จาก

 

ความฉลาดทางอารมณ ความคิด

สรางสรรค 
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การวิจัยของ สุพัฒนา หอมบุปผา (2548) ไดศึกษาการพยากรณความคิดสรางสรรคดวย

สติปญญา  ความฉลาดทางอารมณและความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก  ผลการวิจัย

พบวาความสามารถในการเผชิญความยากลําบากทั้ง 5 ดาน คือ ดานความเขมแข็งทางจิตใจ  

ดานความเชื่อมั่นในตนเอง  ดานความพากเพียรพยายาม  ดานความกลาหาญและดานความ

อดทน สงผลตอความคิดสรางสรรคอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ  และความสามารถในการเผชิญ

ความยากลําบากดานความอดทน เปนตัวแปรพยากรณที่ดีตัวแปรหนึ่งที่สามารถพยากรณ

ความคิดสรางสรรค    สวนคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางความสามารถในการเผชิญความ

ยากลําบากกับความคิดสรางสรรคมีคาอยูระหวาง .160 ถึง .303   ซึ่งความสามารถในการเผชิญ

ความยากลําบากทั้ง 5 ดาน มีความสัมพันธกับความคิดสรางสรรคอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับ .01 

จากผลการวิจัยขางตน แสดงใหเห็นวาความสามารถในการเผชิญความยากลํา 

บากมีผลตอความคิดสรางสรรคของนักเรียน ดังนั้นผูวิจัยคาดวาความสามารถในการเผชิญความ

ยากลําบาก นาจะมีอิทธิพลในรูปปจจัยที่เปนสาเหตุตอความคิดสรางสรรคของนักเรียน  สรุป

ความสัมพันธระหวางความสามารถในการเผชิญความยากลําบากกับความคิดสรางสรรคของ

นักเรียน   แสดงดังแผนภาพที่ 2.9  
 

 

 

 

    

 
แผนภาพที่ 2.9   ความสัมพันธระหวางความสามารถในการเผชิญความยากลําบากกับความคิดสรางสรรค 

                        ของนักเรียน 
 

1.6  ตัวแปรเจตคติตอการเรียน 
เจตคติตอการเรียน เปนพฤติกรรมหรือความรูสึกของนักเรียนที่มีตอการเรียนใน 

โรงเรียน  ซึ่งเปนระดับความมากนอยของความรูสึก     จากการวิจัยของสุปรียา  สมัครวงศ (2548) 

ไดเปรียบเทียบการวิเคราะหโมเดลตัวแปรที่มีอิทธิพลตอความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตรของ

นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 5  สังกัดสํานักงานเขตพื้นที่การศึกษารอยเอ็ด ดวยวิธีวิเคราะหแบบ 

PAQ และแบบ PAL   ผลการวิจัยพบวาเจตคติตอวิชาคณิตศาสตรเปนตัวแปรหนึ่งที่สงผลตอ

 

ความสามารถในการ

เผชิญความยากลําบาก 
ความคิด

สรางสรรค 
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ความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตร     นอกจากนี้จากการวิจัยของสมพาน  พรมโสภา (2548) ได

ศึกษาปจจัยที่สงผลตอความคิดสรางสรรคทางวิทยาศาสตร  ผลการวิจัยพบวาเจตคติเชิง

วิทยาศาสตรมีความสัมพันธในเชิงเสนตรงกับความคิดสรางสรรคอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดบั 

.01  

จากผลการวิจัยขางตน แสดงใหเห็นวาเจตคติตอการเรียนมีผลตอความคิด 

สรางสรรคของนักเรียน ดังนั้นผูวิจัยคาดวาเจตคติตอการเรียนนาจะมีอิทธิพลในรูปปจจัยที่เปน

สาเหตุตอความคิดสรางสรรคของนักเรียน  สรุปความสัมพันธระหวางเจตคติตอการเรียนกับ

ความคิดสรางสรรคของนักเรียน   แสดงดังแผนภาพที่ 2.10  
 

 

 

 

    

 
แผนภาพที่ 2.10   ความสัมพันธระหวางเจตคติตอการเรียนกับความคิดสรางสรรคของนักเรียน 

 
  1.7 ตัวแปรความเชื่อมั่นในตนเอง 

 ความเชื่อมั่นในตนเอง เปนลักษณะพฤติกรรมของบุคคลที่มีความมั่นคงทางจิตใจ   

มีความกลาแสดงออกและกลาตัดสินใจในการกระทําส่ิงตางๆ  รวมถึงมีความกลาในการเผชิญ

ความจริง  จากการรวบรวมแนวคิดของนักจิตวิทยาและนักการศึกษาเกี่ยวกับลักษณะของบุคคลที่

มีความคิดสรางสรรค โดยยุดา  รักไทย (2542) พบวาความมั่นใจในตนเองเปนหนึ่งในลักษณะที่

สําคัญของบุคคลที่มีความคิดสรางสรรค  นอกจากนี้สงวน  สุทธิเลิศอรุณ (2534) กลาวถึงลักษณะ

ของบุคคลที่มีความคิดสรางสรรคไวประการหนึ่งวาตองมีความเชื่อมั่นในตนเองอยางยิ่ง   และจาก

การวิจัยของวิลาวัณย  ธรรมสาโร (2544)   ไดศึกษาความสัมพันธระหวางความเชื่อมั่นในตนเอง

กับความคิดสรางสรรคของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 5   ผลการวิจัยพบวาความเชื่อมั่นใน

ตนเองซึ่งประกอบดวยคุณลักษณะ 5 ดาน  คือ การกลาแสดงออก  การพึ่งตนเอง  การเปนตัวของ

ตัวเอง   การมีความรับผิดชอบและการมีความสามารถในการปรับตัวเขากับส่ิงแวดลอม มี

ความสัมพันธทางบวกกับความคิดสรางสรรคของนักเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 

จากผลการวิจัยขางตน แสดงใหเห็นวาความเชื่อมั่นในตนเองมีผลตอความคิด 

 

เจตคติตอ 

การเรียน 
ความคิด

สรางสรรค 
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สรางสรรคของนักเรียน ดังนั้นผูวิจัยคาดวาความเชื่อมั่นในตนเองนาจะมีอิทธิพลในรูปปจจัยที่เปน

สาเหตุตอความคิดสรางสรรคของนักเรียน  สรุปความสัมพันธระหวางความเชื่อมั่นในตนเองกับ

ความคิดสรางสรรคของนักเรียน   แสดงดังแผนภาพที่ 2.11  

 
 

แผนภาพที่ 2.11   ความสัมพันธระหวางความเชื่อม่ันในตนเองกับความคิดสรางสรรคของนักเรียน 

 
2.  ตัวแปรแฝงปจจัยภายนอกของผูเรียน   ศึกษาจากตัวแปรสังเกตได 3 ตัวแปร  คือ 

การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย   การอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว  และการ

สงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน    
  2.1  ตัวแปรการเรยีนการสอนแบบประชาธิปไตย 

การจัดกิจกรรมการเรียนการสอน  เปนพฤติกรรมการจัดกิจกรรมการเรียนการ 

สอนของครูผูสอน  อันเปนการสงเสริมใหผูเรียนเกิดความคิดสรางสรรคและเพิ่มพูนความสามารถ

ของนักเรียนดานความคิดสรางสรรค      

  ครูเปนผูที่มีบทบาทสําคัญในการสงเสริมและพัฒนาความคิดสรางสรรคของเด็ก 

โดยการจัดการเรียนการสอนและสงเสริมใหเด็กกระทํากิจกรรมตางๆ ไดอยางอิสระ ซึ่งสอดคลอง

กับแนวคิดของ Gale (1956 อางถึงในภัทรพร  สิงหชัย, 2545: 93) ที่กลาววาการจัดการเรียนการ

สอนที่ไมเขมงวดและใหเด็กมีความสะดวกสบายในการแสดงความคิดเห็น สงเสริมความคิด

สรางสรรคของนักเรียน     นอกจากนี้ Davis (1983  อางถึงในฉัตรติยา  เกียรตินาวี, 2548: 20)  

กลาวถึงการเสริมสรางหรือพัฒนาความคิดสรางสรรคในตัวเด็กวาการชวยใหเด็กไดพบความคิด

ใหมๆ และสามารถพัฒนาศักยภาพนั้นใหเจริญเต็มที่ตามขีดความสามารถ โดยองคประกอบที่จะ

พัฒนาความคิดสรางสรรคในตัวนักเรียนนั้นอยูที่เทคนิคและวิธีการสอนของครู  ซึ่งวิธีการสอน

เพื่อใหเกิดความคิดสรางสรรคก็มีเพียงบางวิธีเทานั้น ข้ึนอยูกับครูที่จะเลือกใชเทคนิคและวิธีสอนที่

จะกระตุนสงเสริมพัฒนาความคิดสรางสรรคของเด็กใหพัฒนายิ่งขึ้น 

จากการวิจัยของธนพร  วีระเจริญกิจ (2549)  ศึกษาเปรียบเทียบการคิดอยางมี 

ความเชื่อมั่น 

ในตนเอง 

ความคิด

สรางสรรค 
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วิจารณญาณและการคิดสรางสรรคระหวางนักเรียนที่มีแบบการเรียนตางกัน  ผลการวิจัยพบวา

แบบการเรียนแบบรวมมือมีคาเฉลี่ยของคะแนนการคิดอยางมีวิจารณญาณและการคิดสรางสรรค

มากที่สุด   สวนแบบการเรียนแบบหลีกเลี่ยงมีคาเฉลี่ยของคะแนนการคิดอยางมีวิจารณญาณและ

การคิดสรางสรรคนอยที่สุด   นอกจากนี้จากการวิจัยของวีระศักดิ์  บางโรย (2543)  ไดศึกษาผล

การใชกิจกรรมสงเสริมความคิดสรางสรรคในการสอนเขียนรอยกรองสําหรับนักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปที่ 2  ผลการวิจัยพบวานักเรียนที่ไดรับการสอนโดยใชกิจกรรมสงเสริมความคิด

สรางสรรคมีการพัฒนาทางความคิดสรางสรรคสูงกวากอนเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 

.01    ซึ่งสอดคลองกับผลการวิจัยของประภาวัลย  แพรวานิชย (2543)  ไดศึกษาการพัฒนา

รูปแบบการสอนโดยใชแผนผังทางปญญาเพื่อเพิ่มพูนความสามารถในการคิดเชิงสรางสรรคของ

นักศึกษาพยาบาล  ผลการวิจัยพบวานักศึกษาพยาบาลกลุมที่ไดรับการสอนตามรูปแบบการสอน

โดยใชแผนผังทางปญญามีคะแนนเฉลี่ยความสามารถในการคิดสรางสรรคสูงกวากลุมที่ไดรับการ

สอนตามปกติ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05    ซึ่งสอดคลองกับผลการวิจัยของนัฏฐิตา  

โพธิ์เพชร (2545) ไดศึกษา ผลของการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนโดยใชเทคนิค 4 MAT ที่มีตอ

ผลสัมฤทธิ์และความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตรของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3  ผลการวิจัย

พบวาความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตรของนักเรียนที่ไดรับการสอนโดยการจัดกิจกรรมการ

เรียนการสอนโดยใชเทคนิค   4 MAT สูงกวานักเรียนที่ไดรับการสอนตามปกติ อยางมีนัยสําคัญ

ทางสถิติที่ระดับ .05     รวมถึงการศึกษาของ พันธิตรา   เกาะสุวรรณ (2546)   ไดศึกษาผลของ

การเรียนรูแบบไฮ-สโคปที่มีตอความคิดสรางสรรคของนักเรียนชั้นอนุบาลปที่ 2  ผลการวิจัยพบวา

นักเรียนที่ไดรับการเรียนรูแบบไฮ-สโคปมีความคิดสรางสรรคเพิ่มข้ึน อยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่

ระดับ .05     ซึ่งสอดคลองกับผลการวิจัยของชุติมา  วงษพระลับ (2549)  ไดศึกษาความคิด

สรางสรรคทางภาษาของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1 ที่ไดรับการจัดการเรียนรูบูรณาการแบบสห

วิทยาการ  ผลการวิจัยพบวานักเรียนกลุมที่ไดรับการจัดการเรียนรูบูรณาการแบบสหวิทยาการ มี

ความคิดสรางสรรคทางภาษาสูงกวานักเรียนกลุมที่ไดรับการจัดการเรียนรูแบบปกติ อยางมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ในดานความคิดยืดหยุน และที่ระดับ .05 ในดานความคิดคลอง

และความคิดริเร่ิม     นอกจากนี้จากการวิจัยของธีรชัย  เนตรถนอมศักดิ์ (2538)    ไดทําการ

สังเคราะหงานวิจัยเกี่ยวกับความคิดสรางสรรคในประเทศไทย ตั้งแตป พ.ศ. 2514-2536  

ผลการวิจัยพบวา การสอนโดยใชกิจกรรมกลุม กระบวนการกลุมสัมพันธ  การสอนแบบสืบเสาะหา

ความรู  การใชชุดการสอนและการใชกิจกรรมแบบไมกําหนดแนวทาง ทําใหผูเรียนมีความคิด

สรางสรรคสูงกวาการสอนตามปกติ และพบวาแนวการสอนใหมๆ นวัตกรรมตางๆ ที่เปดโอกาสให
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นักเรียนไดรับความคิดหลายทาง   มีอิสระในการคิดจะทําใหนักเรียนมีความคิดสรางสรรคสูงกวา

การสอนตามปกติ  รวมถึงการใชกิจกรรมที่ใหอิสระทางความคิดแกนักเรียน  สวนใหญทําให

นักเรียนมีความคิดสรางสรรคสูงกวานักเรียนที่ไมไดรวมกิจกรรม 

จากผลการวิจัยขางตน แสดงใหเห็นวาการเรียนการสอนแบบประชาธิปไตยมีผล 

ตอความคิดสรางสรรคของนักเรียน ดังนั้นผูวิจัยคาดวาการเรียนการสอนแบบประชาธิปไตยนาจะ

มีอิทธิพลในรูปปจจัยที่เปนสาเหตุตอความคิดสรางสรรคของนักเรียน  สรุปความสัมพันธระหวาง

การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตยกับความคิดสรางสรรคของนักเรียน   แสดงดังแผนภาพที่ 

2.12     
 

 
 

แผนภาพที่ 2.12   ความสัมพันธระหวางการเรียนการสอนแบบประชาธิปไตยกับความคิดสรางสรรคของนักเรียน   

  

2.2 ตัวแปรการอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว 
การอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว เปนวิธีการอบรมเลี้ยงดูของ 

ครอบครัวทั้งพอแมและผูปกครอง ที่ทําใหเด็กรูสึกวาครอบครัวใหความรักความอบอุน  มีเหตุผล  

ปฏิบัติตอตนดวยความยุติธรรม  ยอมรับความสามารถและความคิดเห็นจากเด็ก  รวมทั้งสงเสริม

ใหเด็กมีอิสระในการตัดสินใจและแกปญหาดวยตนเอง    จากการวิจัยของพรเพ็ญ  ชัยมงคล 

(2537)  ศึกษาความสัมพันธระหวางการอบรมเลี้ยงดู  ลักษณะความเปนผูนําและอัตมโนทัศน กับ

ความคิดสรางสรรคของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 4   ผลการวิจัยพบวาการอบรมเลี้ยงดูแบบ

ประชาธิปไตยมีความสัมพันธทางบวกกับความคิดสรางสรรคทั้ง 3 ดาน คือดานความคิด

คลองแคลว   ดานความคิดยืดหยุนและดานความคิดริเร่ิม      สวนการอบรมเลี้ยงดูแบบปลอย

ปละละเลยและแบบเขมงวดกวดขันมีความสัมพันธทางลบกับความคิดสรางสรรคทั้ง 3 ดาน  ซึ่ง

สอดคลองกับผลการวิจัยของธีรชัย  เนตรถนอมศักดิ์ (2538)  ไดสังเคราะหงานวิจัยเกี่ยวกับ

ความคิดสรางสรรคในประเทศไทย  พบวาความคิดสรางสรรคมีความสัมพันธทางบวกกับการเลี้ยง

ดูแบบประชาธิปไตย     นอกจากนี้จากการวิจัยของ Niu  Weihua (2003)   ไดทําการศึกษาปจจัย

การเรียนการสอน

แบบประชาธปิไตย 

ความคิด

สรางสรรค 
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ดานลักษณะสวนบุคคลและสภาพแวดลอมที่มีตอความคิดสรางสรรคของนักเรียนจีน   ลักษณะ

สวนบุคคล เชน ความฉลาด, บุคลิกและอารมณ  สภาพแวดลอมทางสังคม เชน ครอบครัวและ

โรงเรียน    ผลการวิจัยพบวา ลักษณะสวนบุคคลมีผลตอความคิดสรางสรรค    สวนดาน

สภาพแวดลอม นักเรียนจะมีความคิดสรางสรรคถาสภาพแวดลอมที่ไดรับมีความเหมาะสม 

จากผลการวิจัยขางตน แสดงใหเห็นวาการอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของ 

ครอบครัวมีผลตอความคิดสรางสรรคของนักเรียน ดังนั้นผูวิจัยคาดวาการอบรมเลี้ยงดูแบบ

ประชาธิปไตยของครอบครัวนาจะมีอิทธิพลในรูปปจจัยที่เปนสาเหตุตอความคิดสรางสรรคของ

นักเรียน  สรุปความสัมพันธระหวางการอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัวกับความคิด

สรางสรรคของนักเรียน   แสดงดังแผนภาพที่  2.13     

 

 
 

แผนภาพที่ 2.13   ความสัมพันธระหวางการอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัวกับความคิด 

                                   สรางสรรคของนักเรียน 
 

2.3 ตัวแปรการสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน    
การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน เปนสภาพบรรยากาศภายในโรงเรียนที่มี 

การฝกอบรมประชาธิปไตยโดยครอบคลุมหลักการทั้ง 3 ดาน ไดแก หลักทั่วไปในการฝกอบรม

ประชาธิปไตย    ระเบียบวินัยในระบอบประชาธิปไตย    และการบริหารงานที่ใชวิธีการ

ประชาธิปไตย    จากการวิจัยของ Weihua (2003)  ศึกษาปจจัยดานลักษณะสวนบุคคลและ

สภาพแวดลอมที่มีตอความคิดสรางสรรคของนักเรียนจีน  ผลการวิจัยพบวานักเรียนจะมีความคิด

สรางสรรคถาสภาพแวดลอมทางสังคม เชน โรงเรียน มีความเหมาะสม     นอกจากนี้จาก

การศึกษาของ Robert J. Sternberg (2006)  ไดทําการศึกษาทบทวนเกี่ยวกับทฤษฎีขอตกลงของ

ความคิดสรางสรรค    ทฤษฎีสงเสริมความคิดสรางสรรคและขอมูลที่สัมพันธกับความคิด

สรางสรรค     ผลการศึกษาพบวา ส่ิงแวดลอมเปน 1ใน 6 องคประกอบที่กอใหเกิดความคิด

สรางสรรค     ซึ่งสอดคลองกับผลการวิจัยของอาคม  ตากใบ (2528)  ไดศึกษาอิทธิพลของ

การอบรมเลี้ยงดูแบบ

ประชาธิปไตยของครอบครัว 

ความคิด

สรางสรรค 



 86

สภาพแวดลอมภายในโรงเรียนตอความคิดสรางสรรค  ผลการวิจัยพบวานักเรียนในโรงเรียนที่มี

การสงเสริมประชาธิปไตย ความคิดสรางสรรคดานภาษาดีกวานักเรียนในโรงเรียนที่ไมมีการ

สงเสริมประชาธิปไตยอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05   สําหรับโรงเรียนที่มีการสงเสริม

ประชาธิปไตยและโรงเรียนที่ไมมีการสงเสริมประชาธิปไตย ความคิดสรางสรรคเมื่อจําแนกตาม

เพศ ปรากฏวาภายในโรงเรียนที่มีการสงเสริมประชาธิปไตย นักเรียนหญิงมีความคิดสรางสรรค

ดานภาษาดีกวานักเรียนชาย  สวนโรงเรียนที่ไมมีการสงเสริมประชาธิปไตยนั้น ความคิดสรางสรรค

ไมมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติเมื่อจําแนกตามเพศ    นอกจากนี้จากการวิจัย

ของวรรณดี  ทั่งศรีวัฒนวงศ (2545)  ไดศึกษาความสัมพันธระหวางสภาพแวดลอมทางโรงเรียน 

พัฒนาการทางความคิดและความคิดสรางสรรคของเด็กนักเรียนอายุ 6-8 ป   ผลการวิจัยพบวา

นักเรียนอายุ 6-8 ป ที่มีสภาพแวดลอมทางโรงเรียนตางกัน มีความคิดสรางสรรคแตกตางกันอยาง

มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001   

จากผลการวิจัยขางตน แสดงใหเห็นวาการสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียนมีผล 

ตอความคิดสรางสรรคของนักเรียน ดังนั้นผูวิจัยคาดวาการสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียนนาจะ

มีอิทธิพลในรูปปจจัยที่เปนสาเหตุตอความคิดสรางสรรคของนักเรียน  สรุปความสัมพันธระหวาง

การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียนกับความคิดสรางสรรคของนักเรียน   แสดงดังแผนภาพที่ 

2.14     

 
 

แผนภาพที่ 2.14  ความสัมพันธระหวางการสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียนกับความคิดสรางสรรคของนักเรียน 
 

3.  ตัวแปรแฝงผลของความคิดสรางสรรค   วัดจากตัวแปรสังเกตได 3 ตัวแปร คือ

ความสามารถทางคณิตศาสตร  ความสามารถทางวิทยาศาสตร   และความสามารถทางศิลปะ         
3.1  ตัวแปรความสามารถทางคณิตศาสตร 
ความสามารถทางคณิตศาสตร  เปนความสามารถทางการเรียนวิชาคณิตศาสตร 

ของนักเรียน  จากการศึกษาของ Veena Prabhu, Charlotte Sutton, and William Sauser 

(2008)  ไดทําการศึกษาความสัมพันธระหวางบุคลิกภาพ อันไดแกการเปดใจกวางรับ

การสงเสริมประชาธิปไตย

ในโรงเรียน    

ความคิด

สรางสรรค 
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ประสบการณตางๆ  ความสามารถในตนเองและความพยายาม กับความคิดสรางสรรค    

ผลการวิจัยพบวาความคิดสรางสรรคมีความสัมพันธทางบวกกับความสามารถในตนเอง  

นอกจากนี้จากการศึกษาของMahender Sarsani (2008)  ไดทําการศึกษาเกี่ยวกับความคิด

สรางสรรค และตัวแปรการรับรูและแรงจูงใจ รวมถึงความสามารถของนักเรียน ความเขาใจและ

ประสบการณ  ผลการวิจัยพบวา  นักเรียนกลุมที่มีความคิดสรางสรรคสูง มีความสามารถในวิชา

วิทยาศาสตร     คณิตศาสตรและศิลปะมากกวานักเรียนที่มีความคิดสรางสรรคปานกลางและต่ํา 

ซึ่งมีความสามารถในวิชาทางภาษา     ซึ่งสอดคลองกับผลการวิจัยของ Kyung Hee Kim (2008)  

ที่ไดทําการศึกษาเกี่ยวกับความคิดสรางสรรคและความสามารถทางการเรียนของนักเรียน  

ผลการวิจัยพบวานักเรียนที่มีความคิดสรางสรรคสูง มีความสามารถทางการเรียนในวิชา

วิทยาศาสตรและคณิตศาสตรสูง   รวมถึงการศึกษาของ  Gatzels  and  Jackson (1963  อางถึง

ในภัทรพร  สิงหชัย, 2545: 102) พบวาบุคคลที่มีความคิดสรางสรรคสูงมักจะเปนนักเรียนที่เรียนดี   

บุคคลที่มีความคิดสรางสรรคต่ํามักจะเปนนักเรียนที่เรียนออน     ซึ่งสอดคลองกับผลการวิจัยของ

มีนมาลย  สุภาผล (2548)  ไดศึกษาโมเดลสมการโครงสรางของเชาวปญญา  ความฉลาดทาง

อารมณ   ความคิดสรางสรรคและผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต  

จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย    ผลการวิจัยพบวาตัวแปรความคิดสรางสรรคมีอิทธิพลตอผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย        รวมถึงการวิจัยของ

ทักษิณา  เครือหงส (2540)  ไดศึกษาผลของเชาวปญญา  บุคลิกภาพและความคิดสรางสรรคที่มี

ตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนดวยบทเรียนคอมพิวเตอรชวยสอนวิชาคณิตศาสตร    ผลการวิจัยพบวา 

เชาวนปญญาและความคิดสรางสรรคสงผลทางบวกตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนดวยบทเรียน

คอมพิวเตอรชวยสอนวิชาคณิตศาสตร    นอกจากนี้จากการวิจัยของนันทิพา  กงวิไล (2540) ได

ทําการศึกษาความสัมพันธระหวางความคิดสรางสรรคและผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนวิชา

คณิตศาสตรเร่ืองรูปส่ีเหลี่ยม ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 6 โรงเรียนวัฒนาวิทยาลัย   โดยมี

กลุมตัวอยางจํานวน 46 คน   ผลการวิจัยพบวา 1.) ความคิดสรางสรรคและผลสัมฤทธิ์ทางการ

เรียนวิชาคณิตศาสตรเร่ืองรูปส่ีเหลี่ยม ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 6  มีความสัมพันธกันอยาง

มีนัยสําคัญที่ระดับ .05     ซึ่งสอดคลองกับผลการวิจัยของอรทัย  ประทุมชาติภักดี (2545)  ได

ทําการศึกษาความสัมพันธระหวางรูปแบบการคิด  ความคิดสรางสรรคกับความสามารถในการ

แกปญหาคณิตศาสตร     โดยกลุมตัวอยางเปนนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3  การสรางเครื่องมือ

ในการวัดใชทฤษฎีของทอรแรนซ   ผลการวิจัยพบวา การคิดแบบวิเคราะหเชิงบรรยาย  การคิด
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แบบจําแนกประเภทเชิงอางอิง   การคิดแบบโยงความสัมพันธและความคิดสรางสรรคมี

ความสัมพันธกับความสามารถในการแกปญหาคณิตศาสตรอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ   

จากผลการวิจัยขางตน แสดงใหเห็นวาความคิดสรางสรรคสงผลตอความสามารถ 

ทางคณิตศาสตร  ดังนั้นผูวิจัยคาดวาความคิดสรางสรรคของนักเรียนนาจะมีอิทธิพลในรูปปจจัยที่

เปนสาเหตุตอความสามารถทางคณิตศาสตร  สรุปความสัมพันธระหวางความคิดสรางสรรคของ

นักเรียนกับความสามารถทางคณิตศาสตร  แสดงดังแผนภาพที่ 2.15    

  

 
 

แผนภาพที่ 2.15   ความสัมพันธระหวางความคิดสรางสรรคของนักเรียนกับความสามารถทางคณิตศาสตร     
 
3.2  ตัวแปรความสามารถทางวิทยาศาสตร 
ความสามารถทางวิทยาศาสตร  เปนความสามารถทางการเรียนวิชาวิทยาศาสตร 

ของนักเรียน  จากการศึกษาของ Veena Prabhu, Charlotte Sutton, and William Sauser 

(2008)  ไดทําการศึกษาความสัมพันธระหวางบุคลิกภาพ อันไดแกการเปดใจกวางรับ

ประสบการณตางๆ  ความสามารถในตนเองและความพยายาม กับความคิดสรางสรรค    

ผลการวิจัยพบวาความคิดสรางสรรคมีความสัมพันธทางบวกกับความสามารถในตนเอง  

นอกจากนี้จากการศึกษาของ Mahender Sarsani (2008)  ไดทําการศึกษาเกี่ยวกับความคิด

สรางสรรค และตัวแปรการรับรูและแรงจูงใจ รวมถึงความสามารถของนักเรียน ความเขาใจและ

ประสบการณ    ผลการวิจัยพบวา   นักเรียนกลุมที่มีความคิดสรางสรรคสูง มีความสามารถในวิชา

วิทยาศาสตร     คณิตศาสตรและศิลปะมากกวานักเรียนที่มีความคิดสรางสรรคปานกลางและต่ํา 

ซึ่งมีความสามารถในวิชาทางภาษา     ซึ่งสอดคลองกับผลการวิจัยของ Kyung Hee Kim (2008)  

ที่ไดทําการศึกษาเกี่ยวกับความคิดสรางสรรคและความสามารถทางการเรียนของนักเรียน  

ผลการวิจัยพบวานักเรียนที่มีความคิดสรางสรรคสูง มีความสามารถทางการเรียนในวิชา

วิทยาศาสตรและคณิตศาสตรสูง รวมถึงการศึกษาของ  Gatzels  and  Jackson (1963  อางถึงใน

ภัทรพร  สิงหชัย, 2545: 102) พบวาบุคคลที่มีความคิดสรางสรรคสูงมักจะเปนนักเรียนที่เรียนดี   

ความสามารถทาง 

คณิตศาสตร  

ความคิด

สรางสรรค 
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บุคคลที่มีความคิดสรางสรรคต่ํามักจะเปนนักเรียนที่เรียนออน     ซึ่งสอดคลองกับผลการวิจัยของ

มีนมาลย  สุภาผล (2548)  ไดศึกษาโมเดลสมการโครงสรางของเชาวปญญา  ความฉลาดทาง

อารมณ   ความคิดสรางสรรคและผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต  

จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย    ผลการวิจัยพบวาตัวแปรความคิดสรางสรรคมีอิทธิพลตอผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย        รวมถึงการวิจัยของ

ลัดดาวัลย  เจริญกิจ (2544)    ไดทําการเปรียบเทียบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนระหวางกลุมนักเรียน

ที่มีความคิดสรางสรรคทางวิทยาศาสตรและมีทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตรสูงและต่ํา ของ

นักเรียนประถมศึกษาปที่ 6 โรงเรียนบานบางกะป  กรุงเทพมหานคร    โดยกลุมตัวอยางมีจํานวน 

400 คน    ผลการวิจัยพบวา นักเรียนที่มีความคิดสรางสรรคทางวิทยาศาสตรและมีทักษะ

กระบวนการทางวิทยาศาสตรสูงและต่ํา มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนแตกตางกันและไมมีปฏิสัมพันธ

ซึ่งกันและกันระหวางทักษะกระบวนการทางวิทยาศาสตรและความคิดสรางสรรคทางวิทยาศาสตร 

จากผลการวิจัยขางตน แสดงใหเห็นวาความคิดสรางสรรคสงผลตอความสามารถ 

ทางวิทยาศาสตร  ดังนั้นผูวิจัยคาดวาความคิดสรางสรรคของนักเรียนนาจะมีอิทธิพลในรูปปจจัยที่

เปนสาเหตุตอความสามารถทางวิทยาศาสตร  สรุปความสัมพันธระหวางความคิดสรางสรรคของ

นักเรียนกับความสามารถทางวิทยาศาสตร  แสดงดังแผนภาพที่ 2.16    

 
 

แผนภาพที่ 2.16   ความสัมพันธระหวางความคิดสรางสรรคของนักเรียนกับความสามารถทางวิทยาศาสตร     
 

3.3  ตัวแปรความสามารถทางศิลปะ 
ความสามารถทางศิลปะ  เปนความสามารถทางการเรียนวิชาศิลปศึกษาของ 

นักเรียน  จากการศึกษาของ Veena Prabhu, Charlotte Sutton, and William Sauser (2008)  ได

ทําการศึกษาความสัมพันธระหวางบุคลิกภาพ อันไดแกการเปดใจกวางรับประสบการณตางๆ  

ความสามารถในตนเองและความพยายาม กับความคิดสรางสรรค    ผลการวิจัยพบวาความคิด

สรางสรรคมีความสัมพันธทางบวกกับความสามารถในตนเอง  นอกจากนี้ Mahender Sarsani 

(2008)  ไดทําการศึกษาเกี่ยวกับความคิดสรางสรรค และตัวแปรการรับรูและแรงจูงใจ รวมถึง

ความสามารถทาง 

วิทยาศาสตร  

ความคิด

สรางสรรค 
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ความสามารถของนักเรียน ความเขาใจและประสบการณ  ผลการวิจัยพบวานักเรียนกลุมที่มี

ความคิดสรางสรรคสูง มีความสามารถในวิชาวิทยาศาสตร     คณิตศาสตรและศิลปะมากกวา

นักเรียนที่มีความคิดสรางสรรคปานกลางและต่ํา ซึ่งมีความสามารถในวิชาทางภาษา    จาก

การศึกษาของ  Gatzels  and  Jackson (1963  อางถึงในภัทรพร  สิงหชัย, 2545: 102) พบวา

บุคคลที่มีความคิดสรางสรรคสูงมักจะเปนนักเรียนที่เรียนดี   บุคคลที่มีความคิดสรางสรรคต่ํา

มักจะเปนนักเรียนที่เรียนออน     ซึ่งสอดคลองกับผลการวิจัยของมีนมาลย  สุภาผล (2548)  ได

ศึกษาโมเดลสมการโครงสรางของเชาวปญญา  ความฉลาดทางอารมณ   ความคิดสรางสรรคและ

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญาบัณฑิต  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย    ผลการวิจัย

พบวาตัวแปรความคิดสรางสรรคมีอิทธิพลตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับปริญญา

บัณฑิต  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย   รวมถึงการวิจัยของฉัตรติยา  เกียรตินาวี (2548) ได

ทําการศึกษาผลของการใชโปรแกรมความคิดสรางสรรคเพื่อพัฒนาทักษะการแปรทํานองดนตรี

ไทยของนักเรียนระดับประกาศนียบัตรวิชาชีพ ชั้นปที่ 1-2 สาขาดุริยางคไทย (ปพาทย)   วิทยาลัย

นาฏศิลป  กรมศิลปากร  โดยกลุมตัวอยางมีจํานวน 12 คน แบงเปนกลุมทดลองและกลุมควบคุม  

กลุมละ 6 คน  กลุมทดลองเขาโปรแกรมความคิดสรางสรรคเพื่อพัฒนาทักษะการแปรทํานองดนตรี

ไทย  สวนกลุมควบคุมเขาเรียนปกติตามแผนการเรียน   ผลการวิจัยพบวา 1.) หลังการทดลอง 

กลุมควบคุมและกลุมทดลองมีคะแนนทักษะการแปรทํานองดนตรีไทยสูงกวากอนการทดลอง    

2.) หลังการทดลอง กลุมทดลองมีคะแนนทักษะการแปรทํานองดนตรีไทยสูงกวากลุมควบคุม   

นอกจากนี้จากการวิจัยของ ภัทรพร  สิงหชัย (2545)   ไดทําการศึกษาปฏิสัมพันธระหวางชวงการ

ฝกปฏิบัติประกอบบทเรียนวีดิทัศนกับระดับความคิดสรางสรรคที่มีตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน งาน

ประดิษฐ  ของนักเรียนชั้นประถมศึกษาปที่ 4  ผลการวิจัยพบวา  นักเรียนที่มีระดับความคิด

สรางสรรคตางกันมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนแตกตางกันที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ .05     

จากผลการวิจัยขางตน แสดงใหเห็นวาความคิดสรางสรรคสงผลตอความสามารถ 

ทางศิลปะ  ดังนั้นผูวิจัยคาดวาความคิดสรางสรรคของนักเรียนนาจะมีอิทธิพลในรูปปจจัยที่เปน 

สาเหตุตอความสามารถทางศิลปะ  สรุปความสัมพันธระหวางความคิดสรางสรรคของนักเรียนกับ 

ความสามารถทางศิลปะ  แสดงดังแผนภาพที่ 2.17     
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แผนภาพที่ 2.17   ความสัมพันธระหวางความคิดสรางสรรคของนักเรียนกับความสามารถทางศิลปะ 
 

การศึกษาปจจัยที่เปนสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียน   ผูวิจัยคัดเลือก

ตัวแปร และกําหนดความสัมพันธเชิงสาเหตุและผลของตัวแปรจากแนวคิด ทฤษฎีและงานวิจัยที่

เกี่ยวของ ดังที่กลาวไปแลวขางตน    สรุปไดวาตัวแปรที่ใชในการวิจัยครั้งนี้ประกอบดวยตัวแปร

ภายในแฝง 2 ตัวแปร และตัวแปรภายนอกแฝง 2 ตัวแปร  โดยตัวแปรภายในแฝง คือ ความคิด

สรางสรรค  วัดจากตัวแปรสังเกตได 4 ตัวแปร คือ ความคิดคลอง  ความคิดริเร่ิม   ความคิด

ละเอียดลออ  ความคิดยืดหยุน  และผลของความคิดสรางสรรค  วัดจากตัวแปรสังเกตได 3 ตัวแปร 

คือ  ความสามารถทางคณิตศาสตร  ความสามารถทางวิทยาศาสตร   ความสามารถทางศิลปะ         

สวนตัวแปรภายนอกแฝง 2 ตัวแปร ประกอบดวย ปจจัยภายในของผูเรียนและปจจัยภายนอกของ

ผูเรียน โดยปจจัยภายในตัวผูเรียนวัดจากตัวแปรสังเกตได  7 ตัวแปร คือ พื้นความรูเดิม   แรงจูงใจ

ใฝสัมฤทธิ์   เชาวนปญญา  ความฉลาดทางอารมณ  ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก   

เจตคติตอการเรียน  ความเชื่อมั่นในตนเอง และปจจัยภายนอกของผูเรียนวัดจากตัวแปรสังเกตได 

3 ตัวแปร  คือ การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย   การอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของ

ครอบครัว   การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน    

จากแนวเหตุผลขางตนที่ผูวิจัยนํามาเปนกรอบแนวคิดในการศึกษาปจจัยที่เปนสาเหตุและ

ผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียน   สามารถสรุปการเชื่อมโยงความสัมพันธและความเปน

เหตุเปนผลระหวางตัวแปรตางๆ  ไดดังแผนภาพที่ 2.18 

 

 

 

 

 

 

ความสามารถทาง 

ศิลปะ  

ความคิด

สรางสรรค 
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สภาพแวดลอมของโรงเรียน 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

แผนภาพที่ 2.18   กรอบแนวคิดการวิจยั 

ปจจัยภายใน

ของผูเรียน 

พื้นความรูเดิม 

แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ ์

เชาวนปญญา 

ความฉลาดทางอารมณ 

ความสามารถในการเผชิญ

ความยากลําบาก 

เจตคติตอการเรียน 

ปจจัยภายนอก

ของผูเรียน 

การเรียนการสอนแบบ

ประชาธิปไตย 

การอบรมเลี้ยงดูแบบ

ประชาธิปไตยของครอบครัว 

ความคิด

สรางสรรค 

ผลของความ 
คิดสรางสรรค 

ความเช่ือมั่นในตนเอง 

ความสามารถทาง 
ศิลปะ 

ความสามารถทาง

วิทยาศาสตร 

ความสามารถทาง

คณิตศาสตร 

ความคิด

ละเอียดลออ 

ความคิดริเร่ิม 

ความคิดคลอง 

การสงเสริมประชาธิปไตย 
ในโรงเรียน 

ความคิดยืดหยุน 
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บทที่ 3 
 

วิธีดําเนินการวิจัย 
 

การวิจัยครั้งนี้มุงศึกษาระดับความคิดสรางสรรคและปจจัยที่เปนสาเหตุและผลของ

ความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน   รวมถึงการพัฒนาและตรวจสอบโมเดล

ความสัมพันธเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน   ดังมี

รายละเอียดและขั้นตอนการดําเนินการวิจัย ดังตอไปนี้ 

 
ประชากรและกลุมตัวอยาง 

ประชากร  
ประชากรที่ใชในการวิจัยครั้งนี้ คือ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1, 2  และ 3    โรงเรียนของ

อัครสังฆมณฑล (สหศึกษา)  กรุงเทพมหานคร  ปการศึกษา 2551  จํานวนทั้งสิ้น 4,792 คน   ดัง

แสดงในตารางที่ 3.1 

ตารางที่ 3.1   จํานวนประชากร จําแนกตามโรงเรียน 
เขตการศึกษา โรงเรียน จํานวนนักเรียน 

ม.1 ม.2 ม.3 รวม 

เขตการศึกษาที่ 1 
กุหลาบวิทยา 

อัสสัมชัญศึกษา 

171 

249 

154 

231 

142 

211 

467 

691 

 เปรมฤดีศึกษา 44 70 73 187 

 เซนตหลุยสศึกษา 46 59 75 180 

 เซนตไมเกิ้ล 42 54 38 134 

เขตการศึกษาที่ 2 
แมพระฟาติมา 

โยนออฟอารค 

123 

145 

121 

167 

106 

130 

350 

442 

 พระมารดานิจจานุเคราะห 174 157 149 480 

เขตการศึกษาที่ 3 
ซางตาครูสศึกษา 

แมพระประจักษ กรุงเทพฯ 

44 

48 

65 

77 

64 

71 

173 

196 

 
ตรีมิตรวิทยา 

เซนตเทเรซา 

83 

159 

91 

172 

94 

156 

268 

487 

 มาเรียลัย 265 257 215 737 

 รวม 1,593 1,675 1,524 4,792 
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 กลุมตัวอยาง 
กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัยครั้งนี้ คือ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1   โรงเรียนของอัคร

สังฆมณฑล (สหศึกษา)  กรุงเทพมหานคร  ปการศึกษา 2551   จํานวน 532 คน  โดยการสุมแบบ

หลายขั้นตอน(multistage random sampling) ซึ่งมีข้ันตอนการดําเนินการสุมตัวอยาง ดังนี้ 

1.  กําหนดขนาดของกลุมตัวอยาง   เนื่องจากการวิจัยครั้งนี้ใชหลักการวิเคราะหโมเดล    

ลิสเรล ซึ่งเปนสถิติวิเคราะหข้ันสูง   กลุมตัวอยางตองมีขนาดใหญพอสมควร Saris, W.E. และ 

Stronkhorst, L.H. (1984: 213-214 อางถึงใน นงลักษณ วิรัชชัย, 2542) กําหนดวาขอมูลในการ

วิเคราะหโมเดลลิสเรลเปนตัวแปรที่มีการแจกแจงปกติพหุนามทุกตัว ควรใชกลุมตัวอยางขนาด

เทากับหรือมากกวา 100 คน   นอกจากนี้ Lindeman, Merenda และ Gold (1980: 163) และ 

Weiss (1972 อางถึงใน นงลักษณ วิรัชชัย, 2542)  ใหกฎวาขนาดของกลุมตัวอยางและจํานวน

พารามิเตอรหรือตัวแปรควรจะเปน 20 ตอ 1    ซึ่งการวิจัยครั้งนี้มีตัวแปรที่ใชในงานวิจัยทั้งหมด 17 

ตัวแปร  ดังนั้นขนาดของกลุมตัวอยางที่เหมาะสมตาม Lindeman, Merenda  และ Gold (1980) 

และ Weiss (1972) จึงควรมีจํานวนอยางนอยเทากับ 340 คน 

 2.  ทําการสุมโรงเรียนในเขตการศึกษาที่ 1  เขตการศึกษาที่ 2 และเขตการศึกษาที่ 3  ซึ่ง

สุมโรงเรียนในแตละเขตการศึกษาเปนจํานวนเขตการศึกษาละ 2 โรงเรียน โดยการสุมอยางงาย  

ผลของการสุมจะไดโรงเรียนที่เปนตัวอยางในการวิจัย   หลังจากนั้นทําการสุมระดับช้ันนักเรียนโดย

การสุมอยางงาย  ผลการสุมไดนักเรียนระดับช้ันมัธยมศึกษาปที่ 1 เปนตัวอยางในการวิจัย 

 3.  จากการสุมทําใหไดนักเรียนมัธยมศึกษาปที่ 1 จํานวนทั้งสิ้น 532 คน เปนกลุมตัวอยาง

ในการวิจัยครั้งนี้   ซึ่งผูวิจัยไดกําหนดขนาดของกลุมตัวอยางมากกวาขนาดของกลุมตัวอยางที่

เหมาะสมตาม Lindeman, Merenda  และ Gold (1980) และ Weiss (1972)  ประมาณ 55 

เปอรเซ็นต ทั้งนี้เพื่อใหการวิเคราะหโมเดลมีความแข็งแกรงมากยิ่งขึ้น    ผลของการสุมไดรายช่ือ

โรงเรียนและจํานวนนักเรียน ดังแสดงในตารางที่ 3.2 
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ตารางที่ 3.2   จํานวนนักเรียนที่เปนกลุมตัวอยาง จําแนกตามโรงเรียน 

เขตการศกึษา โรงเรียน จํานวนหองเรียน จํานวนนักเรยีน 

เขตการศึกษาที่ 1 
กุหลาบวทิยา 

เปรมฤดีศึกษา 

3 

1 

121 

43 

เขตการศึกษาที่ 2 
แมพระฟาติมา 

โยนออฟอารค 

3 

3 

116 

129 

เขตการศึกษาที่ 3 
ตรีมิตรวิทยา 

แมพระประจักษ กรุงเทพฯ 

2 

2 

79 

44 

 รวม 15 532 

 
ตัวแปรที่ใชในการวิจัย 
 ตัวแปรที่ใชในการวิจัยครั้งนี้ประกอบดวยตัวแปรแฝง 4 ตัวแปร  แบงเปนตัวแปรภายนอก

แฝง 2 ตัวแปร คือ ปจจัยภายในของผูเรียนและปจจัยภายนอกของผูเรียน  สวนตัวแปรภายในแฝง 

2 ตัวแปร คือ ความคิดสรางสรรคและผลของความคิดสรางสรรค  ตัวแปรแฝงทั้งหมดวัดจากตัว

แปรสังเกตได      มีรายละเอียดดังตอไปนี้ 

 ตัวแปรภายนอกแฝง  ประกอบดวย 

1. ปจจัยภายในของผูเรียน  เปนตัวแปรแฝงที่ศึกษาจากตัวแปรสังเกตได 7 ตัวแปร  

ประกอบดวย  พื้นความรูเดิม   แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์   เชาวนปญญา  ความฉลาดทางอารมณ  

ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก  เจตคติตอการเรียน  และความเชื่อมั่นในตนเอง 

 2.  ปจจัยภายนอกของผูเรียน เปนตัวแปรแฝงที่ศึกษาจากตัวแปรสังเกตได 3 ตัวแปร  

ประกอบดวย การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย   การอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของ

ครอบครัว  และการสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน   

ตัวแปรภายในแฝง  ประกอบดวย 

 1. ความคิดสรางสรรค  เปนตัวแปรแฝงที่ศึกษาจากตัวแปรสังเกตได  4 ตัวแปร 

ประกอบดวย ความคิดคลอง   ความคิดริเร่ิม   ความคิดละเอียดลออ  และความคิดยืดหยุน 

 2. ผลของความคิดสรางสรรค  เปนตัวแปรแฝงที่ศึกษาจากตัวแปรสังเกตได 3 ตัวแปร 

ประกอบดวย ความสามารถทางคณิตศาสตร  ความสามารถทางวิทยาศาสตร  และความสามารถ

ทางศิลปะ 
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เครื่องมือที่ใชในการวิจัย 
 ในการวิจัยครั้งนี้ใชแบบสอบถาม   แบบทดสอบวัดเชาวนปญญาและแบบประเมิน

ความสามารถทางศิลปะเปนเครื่องมือในการเก็บรวบรวมขอมูล  ดังรายละเอียดตอไปนี้ 

ฉบับที่ 1  แบบสอบถามแบงออกเปน  4  ตอน  ประกอบดวย 

 ตอนที่ 1 แบบสอบถามเกี่ยวกับขอมูลสวนตัวของผูตอบแบบสอบถาม  ประกอบดวย

คําถามเกี่ยวกับเลขประจําตัวนักเรียน  หอง  โรงเรียน  เพศและผลการเรียนเฉลี่ยสะสมคิดเปน

เปอรเซ็นตในภาคการศึกษาที่ 1  ปการศึกษา 2551  

ตอนที่ 2 แบบสอบถามปจจัยภายในของผูเรียนที่เปนสาเหตุของความคิดสรางสรรคของ

นักเรียน   แบงเปน 5 ตอน โดยมีรายละเอียดดังตอไปนี้ 

ตอนที่ 2.1  แบบสอบถามในสวนของแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ เปนขอคําถามเกี่ยวกับ 

แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ ที่พัฒนามาจากศิวะพร ภูพันธ (2548)  ซึ่งใชกับประชากรซึ่งเปนนักเรียนระดับ

มัธยมศึกษา  กลุมตัวอยางคือ นักเรียนมัธยมศึกษาปที่ 5  ที่ไดพัฒนาจากแบบวัดแรงจูงใจใฝ

สัมฤทธิ์ของเอมอร จังศิริพรปกรณ (2541)  ซึ่งศิวะพร ภูพันธ (2548) ไดทําการวิเคราะหคุณภาพ

ของแบบวัดโดยการหาคาความเที่ยง พบวามีคาเทากับ .720  โดยขอคําถามที่ผูวิจัยพัฒนาขึ้นใน

การวิจัยครั้งนี้มีลักษณะเปนมาตรประมาณคา 5 ระดับ (Rating scale) มีจํานวน 8 ขอ  ในสวนนี้มี

ขอคําถามเชิงลบ (negative) จํานวน 2 ขอ คือขอที่ 4 และ 5   สวนคําถามเชิงบวก (positive) 

จํานวน 6 ขอ คือขอที่ 1, 2, 3, 6, 7 และ 8    มีโครงสรางของเนื้อหาแสดงในตารางที่ 3.3 ดังนี้ 

ตารางที่ 3.3  โครงสรางเนื้อหาของแบบสอบถามแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ของนักเรียน   
      

ลักษณะของแรงจูงใจใฝสมัฤทธิข์องนกัเรียน จํานวน ขอที่ 

1.มีระดับความทะเยอทะยานสูง 1 1 

2.มีความพยายามกาวไปสูสถานะที่สูงขึ้น 1 2 

3.มีความอดทนในการทาํงานเปนเวลานาน 1 3 

4.มีความรูสึกวาเวลาเปนสิ่งที่ผานไปอยางรวดเร็ว 1 4 

5.คํานงึถึงเหตกุารณในอนาคตมาก 1 5 

6.เลือกเพื่อนที่มีความสามารถ 1 6 

7.ตองการเปนที่ยอมรับของผูอ่ืน 1 7 

8.พยายามทาํสิ่งตางๆ ใหไดดี  1  8 

รวม  8   
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ตอนที่ 2.2  แบบสอบถามในสวนของเจตคติตอการเรียน เปนขอคําถามเกี่ยวกับ 

เจตคติตอการเรียน ซึ่งผูวิจัยสรางขึ้น  โดยขอคําถามมีลักษณะเปนมาตรประมาณคา 5 ระดับ 

(Rating scale) มีจํานวน 8  ขอ   ในสวนนี้มีขอคําถามเชิงลบ (negative) จํานวน 2 ขอ คือขอที่ 9 

และ 15    สวนคําถามเชิงบวก (positive) จํานวน 6 ขอ คือขอที่ 10, 11, 12, 13, 14 และ 16    มี

โครงสรางของเนื้อหาแสดงในตารางที่ 3.4 ดังนี้ 

ตารางที่ 3.4  โครงสรางเนื้อหาของแบบสอบถามเจตคติตอการเรียน 
      

เจตคติตอการเรียน จํานวน ขอที่ 

1.ความใฝรู 3 9-11 

2.ความตระหนักถงึความสาํคัญของการเรียน 2 12-13 

3.ความมุงมัน่ 3 14-16 

รวม 8   

 

ตอนที่ 2.3 แบบสอบถามในสวนของความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก 

เปนขอคําถามเกี่ยวกับความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก ที่พัฒนามาจาก กรรณิกา   

สุขสมัย (2549) ซึ่งใชกับนักเรียนมัธยมศึกษาตอนปลาย  ที่ไดพัฒนาขึ้นตามทฤษฎีความสามารถ

ในการฟนฝาอุปสรรคของสตอลทซ 4 ดาน  ซึ่งกรรณิกา สุขสมัย (2549) ไดทําการวิเคราะห

คุณภาพของแบบวัดโดยการหาคาความเที่ยง  พบวามีคาเทากับ  .890  โดยขอคําถามที่

ผูวิจัยพัฒนาขึ้นในการวิจัยครั้งนี้มีลักษณะเปนมาตรประมาณคา 5 ระดับ (Rating scale) มี

จํานวน 12 ขอ ในสวนนี้มีคําถามเชิงบวก (positive) จํานวน 6 ขอ คือขอที่ 19,  20, 22, 26, 27 

และ 28   นอกเหนือจากนั้นเปนขอคําถามเชิงลบ (negative)  มีโครงสรางของเนื้อหาแสดงใน

ตารางที่ 3.5 ดังนี้ 

ตารางที่ 3.5  โครงสรางเนื้อหาของแบบสอบถามความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก 
      

ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก จํานวน ขอที่ 

1.การควบคุมสถานการณ 3 17-19 

2.การรับรูตนเหตุและรับผิดชอบตอปญหา 3 20-22 

3.การเขาถงึปญหา 3 23-25 

4.การอดทนตอปญหา 3 26-28 

รวม 12   
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ตอนที่ 2.4  แบบสอบถามในสวนของความฉลาดทางอารมณ   ผูวิจัยไดพัฒนา 

มาจากมาตรวัดเชาวนอารมณ (emotional intelligence test) ของ N.S. Schutte et.al. (1998) ที่

ประสาร มาลากุล ณ อยุธยา ไดแปลและเรียบเรียงไว (อางถึงใน นาฏยา ปนอยู, 2543) ซึ่งใชกับ

นักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน มาใชเปนเครื่องมือในการวิจัยครั้งนี้  ซึ่ง N.S. Schutte et.al. รายงาน

วามาตรวัดนี้มีความเที่ยงแบบความสอดคลองภายใน  โดยมีคาสัมประสิทธิ์แอลฟาเทากับ .870   

โดยมาตรวัดเชาวนอารมณมีลักษณะเปนมาตรประมาณคา 5 ระดับ (Rating scale) มีจํานวน 9 

ขอ  ซึ่งเปนขอคําถามเชิงบวก (positive)    มีโครงสรางของเนื้อหาแสดงในตารางที่ 3.6 ดังนี้ 

ตารางที่ 3.6  โครงสรางเนื้อหาของแบบวัดความฉลาดทางอารมณ   

 ตอนที่ 2.5 แบบสอบถามในสวนของความเชื่อมั่นในตนเอง โดยขอคําถาม

เกี่ยวกับความเชื่อมั่นในตนเอง  ที่พัฒนามาจากรัฐพล ไผงาม (2543) ซึ่งใชกับนักเรียน

มัธยมศึกษาปที่ 1 และไดทําการวิเคราะหคุณภาพของแบบวัดโดยการหาคาความเที่ยง พบวามีคา

เทากับ .850   โดยขอคําถามที่ผูวิจัยพัฒนาขึ้นในการวิจัยครั้งนี้มีลักษณะเปนมาตรประมาณคา 5 

ระดับ (Rating scale) มีจํานวน 7 ขอ  ในสวนนี้มีขอคําถามเชิงลบ (negative) จํานวน 3 ขอ คือขอ

ที่ 39, 40 และ 42  สวนคําถามเชิงบวก (positive) จํานวน 4 ขอ คือขอที่ 38, 41, 43 และ 44   มี

โครงสรางของเนื้อหาแสดงในตารางที่ 3.7 ดังนี้ 
 
 
 
 
 
 
 
 

     

ความฉลาดทางอารมณ จํานวน ขอที่ 

1.การประเมนิคาและการแสดงออกทางอารมณ 3 29-31 

2.การควบคุมอารมณ 3 32-34 

3.การใชประโยชนของอารมณ 3 35-37 

รวม 9  

   



 99

ตารางที่ 3.7  โครงสรางเนื้อหาของแบบสอบถามความเชื่อมั่นในตนเองของนักเรียน   
      

ลักษณะความเชื่อมั่นในตนเองของนักเรียน จํานวน ขอที่ 

1.ความมัน่คงทางจิตใจ 2 38-39 

2.การกลาแสดงออก 2 40-41 

3.การกลาตัดสินใจ 2 42-43  

4.การกลาเผชญิความจริง 1 44 

รวม 7   

   
 
ตอนที่ 3 แบบสอบถามปจจัยภายนอกของผูเรียนที่เปนสาเหตุของความคิดสรางสรรค

ของนักเรียน   แบงเปน 3 ตอน  โดยมีรายละเอียดดังตอไปนี้ 

ตอนที่ 3.1 แบบสอบถามในสวนของการเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย เปนขอ 

คําถามเกี่ยวกับการจัดกิจกรรมการเรียนการสอน  ซึ่งผูวิจัยสรางขึ้น  โดยขอคําถามมีลักษณะเปน

มาตรประมาณคา 5 ระดับ (Rating scale) มีจํานวน 8 ขอ  ในสวนนี้มีขอคําถามเชิงลบ 

(negative) จํานวน 2 ขอ คือ ขอที่ 3 และ 4   สวนคําถามเชิงบวก (positive) จํานวน 6 ขอ คือขอที่ 

1, 2, 5, 6, 7 และ 8  มีโครงสรางของเนื้อหาแสดงในตารางที่ 3.8 ดังนี้ 

ตารางที่ 3.8  โครงสรางเนื้อหาของแบบสอบถามการเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย 
      

การเรยีนการสอนแบบประชาธิปไตย จํานวน ขอที่ 

1.การใหอิสระเสรีภาพแกนกัเรียน 3 1-3 

2.การคนควาหาความรู 3 4-6 

3.การมีสวนรวมในกิจกรรมการเรียนการสอนของนกัเรียน 2 7-8 

รวม 8   
 

   

  ตอนที่ 3.2 แบบสอบถามในสวนของการสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน เปนขอ

คําถามเกี่ยวกับการสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน  ที่พัฒนามาจากอาคม ตากใบ (2528) ซึ่งใช

กับนักเรียนประถมศึกษาปที่ 6  และไดทําการวิเคราะหคุณภาพของแบบวัดโดยการหาคาความ

เที่ยง พบวามีคาเทากับ .711   โดยขอคําถามที่ผูวิจัยพัฒนาขึ้นในการวิจัยครั้งนี้มีลักษณะเปน

มาตรประมาณคา 5 ระดับ (Rating scale) มีจํานวน 8 ขอ  ในสวนนี้มีขอคําถามเชิงลบ 
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(negative) จํานวน 2 ขอ คือขอที่ 13 และ 15   สวนคําถามเชิงบวก (positive) จํานวน 6 ขอ คือขอ

ที่ 9, 10, 11, 12, 14 และ 16    มีโครงสรางของเนื้อหาแสดงในตารางที่ 3.9 ดังนี ้

ตารางที่ 3.9  โครงสรางเนื้อหาของแบบสอบถามการสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน 
      

การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน จํานวน ขอที่ 

1.หลักทั่วไปในการฝกอบรมประชาธิปไตย 3 9-11 

2.ระเบียบวนิยัในระบอบประชาธิปไตย 2 12-13 

3.การบริหารงานที่ใชวิธกีารประชาธิปไตย 3 14-16 

รวม 8   

  

ตอนที่ 3.3  แบบสอบถามในสวนของการอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของ 

ครอบครัว  เปนขอคําถามเกี่ยวกับการอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว  ที่พัฒนามา

จากศิวะพร ภูพันธ (2548) ซึ่งใชกับประชากรซึ่งเปนนักเรียนระดับมัธยมศึกษา  กลุมตัวอยางคือ 

นักเรียนมัธยมศึกษาปที่ 5  ที่ไดพัฒนาจากแบบสอบถามการอบรมเลี้ยงดูของอรวรรณ พาณิชปฐม

พงศ (2542)  ซึ่งศิวะพร ภูพันธ (2548) ไดทําการวิเคราะหคุณภาพของแบบวัดโดยการหาคาความ

เที่ยง พบวามีคาเทากับ .909    โดยขอคําถามที่ผูวิจัยพัฒนาขึ้นในการวิจัยครั้งนี้มีลักษณะเปน

มาตรประมาณคา 5 ระดับ (Rating scale) มีจํานวน 7 ขอ ในสวนนี้มีขอคําถามเชิงลบ (negative) 

จํานวน 1 ขอ คือขอที่ 21   สวนคําถามเชิงบวก (positive) จํานวน 6 ขอ คือขอที่ 17, 18, 19, 20, 

22 และ 23 แลมีโครงสรางของเนื้อหาแสดงในตารางที่ 3.10 ดังนี้ 
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ตารางที่ 3.10  โครงสรางเนื้อหาของแบบสอบถามการอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของ 

                       ครอบครัว 
      

การอบรมเลีย้งดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว จํานวน ขอที่ 

1.การศึกษาเลาเรียน 1 17 

2.การแตงกาย 1 18 

3.การคบเพื่อน 1 19 

4.การทาํงาน 1 20 

5.การใชเวลาวาง 1 21 

6.มารยาททั่วไป 1 22 

7.เร่ืองทัว่ๆ ไป 1 23 

รวม 7   
   

  
ตอนที่ 4   แบบทดสอบความคิดสรางสรรค  เปนแบบทดสอบความคิดสรางสรรค 

ดวยรูปภาพแบบ A ของทอรแรนซ (Torrance Test of Creative Thinking Figural Form A) ซึ่ง

ประกอบดวยกิจกรรม 3 ชุด  มีรายละเอียด ดังตอไปนี้ 

  กิจกรรมชุดที่ 1  การวาดภาพ (Picture Construction)  เปนการวาดภาพที่ให

ผูตอบเติมตอส่ิงเรา ซึ่งเปนกระดาษสีเขียวคลายรูปไข  ใหผูตอบตอเติมใหแปลกใหมและนาสนใจ

ที่สุด แลวใหตั้งชื่อภาพดวย 

  กิจกรรมชุดที่ 2  การตอเติมภาพใหสมบูรณ (Picture Completion)  เปนการตอ

เติมภาพจากสิ่งเราที่กําหนดใหเปนรูปเสนในลักษณะตางๆ ทั้งหมด 10 ภาพ  ใหผูตอบตอเติมภาพ

ใหแปลก นาสนใจที่สุด แลวตั้งชื่อภาพดวย 

  กิจกรรมชุดที่ 3  การใชเสนคูขนาน (Parallel Line)  การใชเสนคูขนานเปนสิ่งเรา

ในการใหวาดภาพ ซึ่งมีเสนขนานทั้งสิ้น 30 ชุด  เนนการประกอบภาพโดยใชเสนคูขนานเปน

สวนประกอบสําคัญของภาพและตอเติมภาพใหแปลกแตกตางไมซ้ํากัน แลวตั้งชื่อภาพดวย 

กิจกรรมทั้งหมดใชเวลาในการทดสอบ 30 นาที โดยแบงกิจกรรมละ 10 นาที 

 การตรวจใหคะแนนความคิดสรางสรรค แบงออกเปน 4 ดาน  ดังนี้ 

  1.) ความคิดคลอง (Fluency)  หมายถึง ความสามารถของบุคคลในการคิดหา

คําตอบไดอยางคลองแคลว รวดเร็ว และมีปริมาณการตอบสนองไดมากในเวลาจํากัด  คะแนน

ความคิดคลอง คือ คะแนนที่ไดจากการวาดภาพที่ชัดเจน  ส่ือความหมายไดในแตละกิจกรรม 
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ไดแก กิจกรรมชุดที่ 2  คะแนนความคิดคลองสูงสุด 10 คะแนน   และกิจกรรมชุดที่ 3  คะแนน

ความคิดคลองสูงสุด 30 คะแนน   คะแนนรวมเทากับ 40 คะแนน 

  2.) ความคิดริเร่ิม (Originality)  หมายถึง ความสามารถของบุคคลในการคิดสิ่ง

แปลกใหมไมซ้ํากับผูอ่ืนโดยใชเกณฑคําตอบที่ผูตอบมากตั้งแตรอยละ 1-5 จัดเปนความคิดแปลก

และไดคะแนน 1 คะแนน  คําตอบที่ผูตอบมากกวารอยละ 5 จัดเปนความคิดธรรมดา ไดคะแนน 0 

คะแนน   การตรวจใหคะแนนความคิดริเร่ิมจะใหคะแนนในกิจกรรมที่ 1  2  และ 3 ดังนี้   กิจกรรม

ที่ 1 คะแนนสูงสุด 1 คะแนน    กิจกรรมที่ 2 คะแนนสูงสุด 10 คะแนน  และกิจกรรมที่ 3 คะแนน

สูงสุด 30 คะแนน    คะแนนรวมเทากับ 41 คะแนน 

  3.) ความคิดละเอียดลออ (Elaboration) หมายถึง ความคิดในรายละเอียดที่

นํามาตกแตงความคิดครั้งแรกใหสมบูรณแลวทําใหภาพชัดเจนและไดความหมายสมบูรณ ดังใน

ภาพที่มีรายละเอียดแตละสวนใหคะแนนสวนละ 1 คะแนน   การคิดคะแนนความคิดละเอียดลออ

ในชวงคะแนน เชน จาก 1 ถึง 5 เทากับ 1 คะแนน เปนตน  คะแนนความคิดละเอียดลออไดจาก

คะแนนในกิจกรรมที่ 1  2  และ 3  แตละกิจกรรมมีคะแนนสูงสุด 5 คะแนน  ดังนั้นคะแนนรวม

เทากับ 15 คะแนน 

  4.) ความคิดยืดหยุน (Flexibility)  หมายถึง ความสามารถในการคิดไดหลาย

ทิศทาง หลายประเภท  หลายชนิด  หลายกลุม และคําตอบไมไดจัดอยูในกลุมหรือประเภท

เดียวกัน เชน วงกลมวาดรูปอะไรไดบาง คําตอบเปน ลูกฟุตบอล ลูกเทนนิส ลูกกอลฟ ลูก

บาสเกตบอล จานขาว หนาปดนาฬิกา เหรียญสตางค ปากถวย ดวงตา พัดลม กระดุม แหวน ดวง

ไฟรถยนต เปนตน เมื่อนําคําตอบมาจัดประเภท สามารถจัดไดประเภท ดังนี้ 

-เครื่องกีฬา ไดแก ลูกฟุตบอล ลูกเทนนิส ลูกกอลฟ ลูกบาสเกตบอล 

-เครื่องประดับ ไดแก แหวน หนาปดนาฬิกา 

-เครื่องใชในครัว ไดแก จานขาว ปากถวย 

-อุปกรณรถยนต ไดแก ดวงไฟรถยนต 

-เครื่องใชในบาน ไดแก พัดลม 

-อวัยวะ ไดแก ดวงตา 

-เงิน ไดแก เหรียญสตางค 

  ความคิดยืดหยุนในตัวอยางสามารถแบงไดถึง 7 ประเภทหรือกลุม ก็จะไดคะแนน

กลุมละหรือประเภทละ 1 คะแนน  รวมเปน 7 คะแนน  การตรวจใหคะแนนความยืดหยุนจะตรวจ

ในกิจกรรมที่ 3 เทานั้น ดังนั้นคะแนนรวมสูงสุดเทากับ 30 คะแนน 



 103 

 ฉบับที่ 2  แบบทดสอบวัดเชาวนปญญา 
แบบทดสอบวัดเชาวนปญญาตามแนวโครงสรางของโอติส-เลนนอน ฟอรม เจ (ฉบับแปล)  

ซึ่งใชกับนักเรียนเกรด 7 ถึง 9 หรือนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน เปนแบบทดสอบวัดความสามารถ

ทั่วไป ซึ่งแบงเปน 4 ดาน คือ ความเขาใจดานภาษา 25 ขอ  เหตุผลดานภาษา 25 ขอ  เหตุผลดาน

ภาพ 15 ขอ  เหตุผลดานปริมาณ 15 ขอ โดยมีเนื้อหาคละกัน  จัดเรียงขอคําถามจากขอที่งายไป

หาขอที่ยาก   แบบปรนัยชนิด 5 ตัวเลือก  จํานวน 80 ขอ   ใชเวลาในการทดสอบ 50 นาที 
 ลักษณะของแบบทดสอบวัดเชาวนปญญา 
 การวัดความเขาใจดานภาษา (Verbal Comprehension) ประกอบดวยแบบทดสอบ

ชนิดตางๆ ดังนี้ 

 1. ชนิดความหมายเหมือนกัน    

ขอสอบแตละขอจะกําหนดคํามาให แลวใหนักเรียนหาคําที่มีความหมายเหมือนกับคําที่

กําหนดใหหรือคําที่ขีดเสนใตประโยค 

 2. ชนิดความหมายตรงขาม    

ขอสอบแตละขอจะกําหนดคํามาให แลวใหนักเรียนหาคําที่มีความหมายตรงขามกับคําที่

กําหนดใหหรือคําที่ขีดเสนใตประโยค 

 3. ชนิดประโยคสมบูรณ    

ขอสอบแตละขอจะกําหนดขอความให ซึ่งขอความนั้นจะเวนชองวางให  แลวใหนักเรียน

เติมคําที่เหมาะที่สุดลงในชองวางเพื่อทําใหประโยคสมบูรณที่สุด 

 4. ชนิดกระจายประโยค    

ขอสอบแตละขอจะกําหนดขอความมาให แลวใหจัดเรียงเปนประโยคที่สมบูรณและ

สละสลวยที่สุด 

 การวัดเหตุผลดานภาษา (Verbal Reasoning)  ประกอบดวยแบบทดสอบชนิดตางๆ 

ดังนี้ 

 1. ชนิดอักษรไขวในตาราง 

 ขอสอบแตละขอจะกําหนดอนุกรมตัวอักษรใหดูความหมายที่สอดคลองกับอนุกรมที่

กําหนดใหและเติมชุดอักษรที่เปนไปได 

 2. ชนิดอุปมาอุปไมยดานภาษา 

 ขอสอบแตละขอจะเปนการหาสิ่งที่คูกันคูหนึ่ง แลวนําไปเปรียบเทียบกับคู อ่ืนๆ ที่มี

ลักษณะความสัมพันธเปนแนวเดียวกัน 

 3. ชนิดสรุปความ 
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 ขอสอบแตละขอจะมีขอความทั้งหมดมาใหแลวใหสรุปความจากขอความนั้นๆ 

 การวัดเหตุผลดานภาพ (Figural Reasoning)  ประกอบดวยแบบทดสอบชนิดตางๆ 

ดังนี้ 

 1. ชนิดอุปมาอุปไมย 

 ขอสอบแตละขอจะประกอบดวยรูปภาพมาให 2 หรือ 3 รูป  โดยรูปภาพแรกจะมี

ความสัมพันธอยางใดอยางหนึ่งกับรูปภาพที่สองและกําหนดรูปภาพที่ ส่ีที่มีความสัมพันธ

เหมือนกับความสัมพันธของรูปภาพแรกกับรูปภาพที่สอง 

 2. ชนิดอนุกรมภาพ 

 ขอสอบแตละขอหาลําดับความเปลี่ยนแปลงอยางมีระบบของภาพที่กําหนดให  แลวดู

ความสัมพันธมีลักษณะทิศทางเดียว 

 3. แบบทดสอบภาพตารางสัมพันธ 

 ขอสอบแตละขอหาลําดับความเปลี่ยนแปลงอยางมีระบบของภาพทั้งแนวนอนและแนวตั้ง

ในตารางที่กําหนดใหและใหหาภาพที่ขาดหายไป 

 การวัดเหตุผลดานปริมาณ  ประกอบดวยแบบทดสอบชนิดตางๆ ดังนี้ 

 1. ชนิดอนุกรมตัวเลข 

 ขอสอบจะเปนจํานวนตัวเลขในกรอบสี่เหลี่ยมโดยเรียงตามกฎเกณฑอยางใดอยางหนึ่ง 

ซึ่งใหหาจํานวนตัวเลขที่หายไป  

 2. ชนิดคณิตศาสตรเหตุผล 

 ขอสอบแตละขอจะกําหนดโจทยปญหาทางคณิตศาสตรมาใหแลวใชเหตุผลและหลักการ

ทางคณิตศาสตรเบื้องตนในการแกโจทยปญหา 
 การใหคะแนนแบบทดสอบวัดเชาวนปญญา 
 การตรวจใหคะแนนแบบทดสอบวัดเชาวนปญญาซึ่งเปนแบบทดสอบชนิด 5 ตัวเลือก ดังนี้ 

1. ถาคําตอบถูก    ใหคะแนน  1  คะแนน 

2. ถาคําตอบผิด    ใหคะแนน  0  คะแนน 

3. ถาเลือกคําตอบมากกวา 1 คําตอบ ใหคะแนน  0  คะแนน 

 
 ฉบับที่ 3  แบบประเมินความสามารถทางศิลปะ 
 แบบประเมินความสามารถทางศิลปะเปนแบบประเมินที่ผูวิจัยสรางขึ้น  ซึ่งเปนแบบ

ประเมินสําหรับครูผูสอนใชในการประเมินความสามารถทางศิลปะของผูเรียน  โดยแบบประเมินมี

ระดับการใหคะแนน 5 ระดับ คือ ดีมาก(5 คะแนน)   ดี(4 คะแนน)  ปานกลาง (3 คะแนน)  ควร
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ปรับปรุง(2 คะแนน)  และควรปรับปรุงอยางมาก(1 คะแนน)   จํานวนทั้งสิ้น 10 ขอ  มีโครงสราง

ของเนื้อหาแสดงในตารางที่ 3.11 ดังนี้ 

ตารางที่ 3.11  โครงสรางเนื้อหาของแบบประเมินความสามารถทางศิลปะ 
      

ความสามารถทางศลิปะ จํานวน ขอที่ 

1. ความโดดเดน สวยงาม และนาสนใจของผลงาน 1 1 

2. ความละเอยีด ประณีตของผลงาน 1 2 

3. ความสรางสรรคของผลงาน 1 3 

4. การถายทอดคุณลักษณะ 1 4 

5. ความสะอาดเปนระเบียบเรียบรอยของผลงาน 1 5 

6. สัดสวนและการจัดองคประกอบของผลงาน 1 6 

7. น้ําหนักแสงเงาของผลงาน 1 7 

8. ผลงานมีเอกลักษณ มีจุดเดน 1 8 

9. มีความคิดริเร่ิม 1 9 

10. ความสมบูรณของงาน   1  10 

รวม  10   

   
 สําหรับเกณฑในการแปลความหมายคุณลักษณะหรือความสามารถของนักเรียน ซึ่งเปน

ปจจัยภายในของผูเรียน  ปจจัยภายนอกของผูเรียน   ความคิดสรางสรรค และผลของความคิด

สรางสรรค    รายละเอียดดังตารางที่ 3.12 

ตารางที่ 3.12  เกณฑการแปลความหมายคุณลักษณะหรือความสามารถของนักเรียน 

ระดับของรอยละ ความหมาย 

  0% - 20% คุณลักษณะหรือความสามารถอยูในระดับต่ําที่สุด 

21% - 40% คุณลักษณะหรือความสามารถอยูในระดับต่ํา 

41% - 60% คุณลักษณะหรือความสามารถอยูในระดับปานกลาง 

61% - 80% คุณลักษณะหรือความสามารถอยูในระดับสูง 

  81% - 100% คุณลักษณะหรือความสามารถอยูในระดับสูงที่สุด 
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ขั้นตอนในการสรางและตรวจสอบคุณภาพของเครื่องมือ 
1. ทําการศึกษาแนวคิด ทฤษฎี และงานวิจัยที่เกี่ยวของทั้งในและตางประเทศเพื่อศึกษา

ปจจัยที่เปนสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรค  และสังเคราะหปจจัยที่เกี่ยวของเพื่อนํามา

กําหนดกรอบแนวคิดในการวิจัย 

2. สรางขอคําถามที่เหมาะสมกับบริบทของการนําไปใชแลวพัฒนาแบบสอบถาม จากนั้น

นําไปใหอาจารยที่ปรึกษาพิจารณาตรวจสอบความเหมาะสมของขอคําถาม  ภาษาที่ใชและการ

จัดรูปแบบการพิมพ   พรอมทั้งนํามาปรับปรุงแกไข 

 3. นําแบบสอบถามที่พัฒนาขึ้นไปใหผูทรงคุณวุฒิ  5 ทาน  ตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหา

(content validity)  ความครอบคลุมของเนื้อหาและความถูกตองของภาษา 

 การตรวจสอบคุณภาพของแบบสอบถามโดยผูทรงคุณวุฒิ มีเกณฑในการคัดเลือก ดังนี้ 

  1.) มีวุฒิการศึกษาระดับปริญญามหาบัณฑิตหรือปริญญาดุษฎีบัณฑิตขึ้นไป 

ดานการวัดและประเมินผลทางการศึกษา หรือจิตวิทยาการศึกษา  

  2.) เปนนักวิชาการสาขาวิชาการวัดและประเมินผลทางการศึกษาหรือนักวิชาการ

สาขาจิตวิทยาการศึกษา ที่มีประสบการณมากกวา 5 ป   

ผลจากการคัดเลือกทําใหมีผูทรงคุณวุฒิในการตรวจสอบคุณภาพของแบบสอบถาม 

จํานวนทั้งสิ้น 5 ทาน     ซึ่งเปนผูที่มีความชํานาญในดานเนื้อหาเกี่ยวกับการพัฒนาเครื่องมือใน

การวิจัย  การคัดเลือกตัวบงชี้  ระเบียบวิธีวิจัยและสถิติเพื่อการวิจัย หรือมีความชํานาญในดาน

เนื้อหาเกี่ยวกับจิตวิทยาทางการศึกษาและความคิดสรางสรรค  (รายนามผูทรงคุณวุฒิปรากฎใน

ภาคผนวก ก) 

4. นําแบบประเมินความสามารถทางศิลปะที่พัฒนาขึ้นไปใหผูทรงคุณวุฒิ  3 ทาน  

ตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหา(content validity)  ความครอบคลุมของเนื้อหาและความถูกตอง

ของภาษา 

การตรวจสอบคุณภาพของแบบประเมินความสามารถทางศิลปะ โดยผูทรงคุณวุฒิ            

มีเกณฑในการคัดเลือก ดังนี้ 

  1.) มีวุฒิการศึกษาระดับปริญญามหาบัณฑิตหรือปริญญาดุษฎีบัณฑิตขึ้นไป 

ดานศิลปศึกษา  

  2.) เปนนักวิชาการสาขาวิชาศิลปศึกษา ที่มีประสบการณมากกวา 5 ป   
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ผลจากการคัดเลือกทําใหมีผูทรงคุณวุฒิในการตรวจสอบคุณภาพของแบบประเมิน

ความสามารถทางศิลปะ จํานวนทั้งสิ้น 3 ทาน   ซึ่งเปนผูที่มีความชํานาญในดานเนื้อหาเกี่ยวกับ

ศิลปศึกษา (รายนามผูทรงคุณวุฒิปรากฎในภาคผนวก ก) 

 5. คัดเลือกขอคําถาม  โดยใชเกณฑในการตัดสินความตรงเชิงเนื้อหาของ ศิริชัย กาญจน

วาสี (2544)   ที่กําหนดวาคาดัชนี IOC ที่คํานวณไดตองมากกวา 0.50 (IOC > 0.50)  จึงจะถือวา

ขอคําถามนั้นสอดคลองกับขอความที่จะวัด 

6. ทําการแกไขปรับปรุงขอคําถามจากขอเสนอแนะที่ผานการตรวจสอบคุณภาพโดย

ผูทรงคุณวุฒิ  จากนั้นนําไปใหอาจารยที่ปรึกษาพิจารณาอีกครั้ง 

 7. จากการตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหาโดยผูทรงคุณวุฒิ ทําใหไดแบบสอบถามที่มี

โครงสรางของเนื้อหาและขอคําถาม ดังแสดงในตารางที่ 3.13 

ตารางที่ 3.13  โครงสรางเนื้อหาและจํานวนขอของแบบสอบถาม 

ปจจัย รายละเอียด จํานวนขอ 

ปจจัยภายใน แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ ์ 8 

ของผูเรียน เจตคติตอการเรียน 8 

 ความสามารถในการเผชิญความยากลาํบาก   12 

 ความฉลาดทางอารมณ 9 

 ความเชื่อมั่นในตนเอง 7 

รวม 44 

ปจจัยภายนอก การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน 8 

ของผูเรียน การจัดกิจกรรมการเรียนการสอน 8 

 วิธีการอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว 7 
รวม 23 

รวมขอคําถามทั้งหมด 67 

 

8. นําแบบสอบถามที่สมบูรณไปทดลองใช (try out) กับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1 ที่

ไมใชกลุมตัวอยาง จํานวน  46  คน เพื่อตรวจสอบความเที่ยง (reliability) โดยการคํานวณคา

สัมประสิทธิ์แอลฟาของครอนบาค (Cronbach’s  Coefficient)  
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 9. นําแบบทดสอบความคิดสรางสรรคและแบบทดสอบวัดเชาวนปญญาไปทดลองใช (try 

out) กับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1 ที่ไมใชกลุมตัวอยาง จํานวน  46  คน เพื่อตรวจสอบความ

เที่ยง (reliability) โดยการคํานวณคาสัมประสิทธิ์แอลฟาของครอนบาค (Cronbach’s  

Coefficient)  

10. นําแบบประเมินความสามารถทางศิลปะไปทดลองใช (try out) กับครูประจําวิชา

ศิลปศึกษาที่สอนนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1 ที่ไมใชกลุมตัวอยาง จํานวน  30  คน เพื่อ

ตรวจสอบความเที่ยง (reliability) โดยการคํานวณคาสัมประสิทธิ์แอลฟาของครอนบาค 

(Cronbach’s  Coefficient)  

11.ตรวจสอบความตรงเชิงโครงสราง (construct validity) ของตัวแปรความคิดสรางสรรค   

แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์   เชาวนปญญา   ความฉลาดทางอารมณ   ความสามารถในการเผชิญความ

ยากลําบาก   เจตคติตอการเรียน   การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย  การอบรมเลี้ยงดูแบบ

ประชาธิปไตยของครอบครัว   การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน และความเชื่อมั่นในตนเอง 

โดยการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยัน (confirmatory factor analysis) ดวยโปรแกรมลิสเรล  
 
ผลการตรวจสอบคุณภาพของเครื่องมอื 

 ผลการตรวจสอบคุณภาพของเครื่องมือ ประกอบดวย ผลการตรวจสอบความตรงเชิง

เนื้อหา (content validity)    ผลการตรวจสอบความตรงเชิงโครงสราง (construct validity) และผล

การตรวจสอบความเที่ยง (reliability) โดยการคํานวณคาสัมประสิทธิ์แอลฟาของครอนบาค 

(Cronbach’s  Coefficient)   โดยมีรายละเอียดดังตอไปนี้ 
 1. ผลการตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหา (content validity) 
 1.1 ผลการตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหาของปจจัยภายในของผูเรียนที่เปนสาเหตุของ

ความคิดสรางสรรคของนักเรียน  ประกอบดวย   แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์  เจตคติตอการเรียน     

ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก ความฉลาดทางอารมณ   และความเชื่อมั่นในตนเอง

ดังแสดงในตารางที่ 3.14 
 
 
 
 
 
 



 109 

ตารางที่ 3.14 คาความสอดคลองระหวางขอคําถามกับปจจัยภายในของผูเรียน (IOC) 

 
ปจจัย 

 
 

ขอคําถาม 

 
คา IOC 

 
 

ความคิดเห็นเพ่ิมเติม 

แรงจูงใจ 
ใฝสัมฤทธิ์    

1. เมื่อพบคนที่ไดรับยกยองวาทํางานดีเดน 

ทําใหฉันตองการเปนเชนคนๆ นั้น 

1.00  

2. ฉันมักจะตั้งความหวังไวสูงๆ เพื่อจะไดใช

ความพยายามและความสามารถทํางานนั้น

อยางเต็มที่ 

1.00  

3. ฉันมีใจจดจออยูกับงานที่ไดรับมอบหมาย 

จนกวาจะทํางานสําเร็จ 

1.00  

4. ฉันคิดวาการหาความสนุกสนานใหกับชีวิต

ไปวันๆ เปนเรื่องที่ฉันใหเวลากับเรื่องนี้มาก 

0.60 ปรับเปน “ฉันใชเวลากับการ

หาความสนุกสนานใหกับ

ชีวิตไปวันๆ เปนอยางมาก” 

5. ฉันคิดวาอนาคตของตนเองจะขึ้นอยูกับ

โชคชะตาฟากําหนด 

0.60  

6. ฉันอยากเปนเพื่อนกับคนที่ตั้งใจเรียน 1.00  

7. ฉันคิดวาการที่ฉันไดรับตําแหนงที่มีเกียรติ

สูงในสังคมนั้นเปนส่ิงที่มีความสําคัญ 

1.00  

8. ฉันมีความตั้งใจที่จะทําส่ิงตางๆ ใหดีกวาที่

เคยทําไว 

1.00  

เจตคติตอ 
การเรียน    

1. ฉันอยากใหเวลาในการเรียนแตละวันลดลง

เพื่อจะไดเรียนเนื้อหาวิชาตางๆ นอยลง 

0.60  

2. ฉันตองการเรียนใหมากขึ้น เพื่อพัฒนา

ตนเองใหดียิ่งขึ้น 

1.00  

3. ฉันเชื่อวาไมมีใครแกเกินไปที่จะเรียน 1.00  

4. ฉันคิดวายิ่งเรียนมาก ก็จะพบสิ่งที่นาสนใจ

มาก 

1.00  

5. ฉันคิดวาการเรียนเปนเครื่องมือสําคัญ

สําหรับการดําเนินชีวิตที่มีคุณภาพ 

1.00  

6. ถาฉันตองการเรียนในสิ่งที่สนใจเพิ่มเติม 

ฉันจะสามารถหาเวลาเรียนไดเสมอ ไมวาจะมี

งานยุงเพียงใดก็ตาม 

1.00 ปรับเปน “ฉันสามารถหา

เวลาเรียนสิ่งที่สนใจ

เพิ่มเติมไดเสมอ ไมวาจะมี

งานยุงเพียงใดก็ตาม” 
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ตารางที ่3.14 (ตอ) 
 

ปจจัย 
 

ขอคําถาม 
 

คา IOC 
 

ความคิดเห็นเพ่ิมเติม 
 7. ปญหาในการเรียนเปนส่ิงที่ทําใหฉันรูสึก

ทอแท หมดกําลังใจ 

0.60  

8. เวลาครูสอนบทเรียนที่โรงเรียน  ฉันมีความ

ตั้งใจเรียน  

1.00  

ความสามารถ
ในการเผชิญ
ความยาก 
ลําบาก 
 

1. เมื่อรายงานบางสวนที่ตองสงวันพรุงนี้สูญ

หาย ฉันจะยอมเสียคะแนนในสวนนั้นไป 

0.60  

2. เมื่อคอมพิวเตอรมีปญหาทําใหสงงานลาชา 

ฉันคงสงงานใหอาจารยไมทันตามกําหนดเวลา 

0.60  

3. แมฉันทราบวามีคะแนนต่ํา แตฉันคงแกไข

อะไรไมได 

0.40 IOC < 0.5 

4. หากฉันเรียนไมทันเพื่อนในบางวิชา ฉันจะให

เพื่อนที่เขาใจในวิชานั้นชวยอธิบายให 

0.60  

5. ถาฉันไดรับมอบหมายใหทําในสิ่งที่ไมถนัด 

ฉันจะพยายามทําใหได 

1.00  

6. เมื่อสมาชิกในชมรมที่ฉันเขารวมไมคอยมีใคร

สนใจฉัน ฉันจะทํากิจกรรมตางๆ เพียงลําพัง 

0.40 IOC < 0.5 

 7. เมื่อเพื่อนใหฉันชวยทํารายงานใหแลวเกิด

ขอผิดพลาด ฉันจะปลอยใหเปนหนาที่ของเพื่อน

แกไขเอาเอง 

1.00  

8. หากระหวางสอบเกิดปวดทองกะทันหัน ฉัน

จะสงขอสอบไปแมวาจะยังทําไมเสร็จ 

0.40 IOC < 0.5 

9. การที่เพื่อนสอบไดคะแนนนอยเพราะฉันไมดี

เองที่ชวนเพื่อนไปเที่ยวกอนสอบ 

-0.20 IOC < 0.5 

10. การที่เพื่อนไมมาตามนัดเพราะฉันไมมี

ความสําคัญสําหรับเขา 

0 IOC < 0.5 

11. การที่ฉันเรียนไมรูเร่ืองทั้งๆ ที่ตั้งใจฟงเพราะ

ฉันมีสติปญญาต่ํา 

0 IOC < 0.5 

12. การที่ฉันไมไดรับคัดเลือกใหเปนหัวหนา

ระดับชั้นเรียนเพราะฉันไมสามารถทําใหเพื่อน

ไววางใจได 

-0.20 IOC < 0.5 
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ตารางที ่3.14 (ตอ) 
 

ปจจัย 
 

ขอคําถาม 
 

คา IOC 
 

ความคิดเห็นเพ่ิมเติม 
 13. เมื่อฉันมาไมทันรถที่จะไปทัศนศึกษา ฉันคงตอง

พลาดโอกาสในการทัศนศึกษาครั้งนี้ 

0.40 IOC < 0.5 

14. เมื่อพอแมตั้งความหวังดานการเรียนไวสูง ฉันไม

สามารถจัดการกับเรื่องนี้ได ตองปลอยใหพอแม

คาดหวังตอไป 

0.40 IOC < 0.5 

15. เมื่อโครงงานในสวนที่ฉันรับผิดชอบเกิดความ

ผิดพลาด ฉันจะแกไขความผิดพลาดที่เกิดขึ้น 

1.00  

16. เมื่อฉันตองทํากิจกรรมกับเพื่อนตางหองเรียนที่

ไมมีใครสนใจฉันนัก ทําใหฉันไมอยากเขารวม

กิจกรรมอีก  

0.40 IOC < 0.5 

17. หากฉันไมไดรับคัดเลือกใหเปนหัวหนาหองใน

เทอมนี้ ฉันคงไมไดรับคัดเลือกใหเปนผูนําดานอื่นๆ 

ของโรงเรียนดวย 

0.40 IOC < 0.5 

18. เมื่อฉันลบขอมูลสําคัญออกจากคอมพิวเตอร

โดยไมตั้งใจ ฉันไมสามารถหาขอมูลนั้นไดอีก 

0.40 IOC < 0.5 

 19. เมื่อฉันตองทํางานกลุมกับเพื่อนที่ฉันไมคอย

ชอบ ทําใหฉันไมมีความสุขในการทํางานกลุมวิชา

นั้น 

0.80  

20. การที่ฉันไมไดรับคัดเลือกใหรวมการแสดงของ

โรงเรียน ทําใหฉันรูสึกวาตนเองเปนคนที่ไมมี

ความสามารถ 

0.20 IOC < 0.5 

21. การที่พอแมตั้งความหวังดานการเรียนของฉันไว

สูง ทําใหฉันไมมีความสุขในการเรียน 

0.20 IOC < 0.5 

22. หากฉันสอบไมไดคะแนนดีตามที่ตั้งใจ ฉันจะไม

สามารถประสบความสําเร็จในการเรียนวิชานั้นๆ ได

ดังที่หวัง 

0.60  

23. การที่ฉันตอบคําถามของอาจารยไมได ทําใหฉัน

ไมอยากเรียนในวิชานั้นอีก 

0.60  

24. หากฉันประสบอุบัติเหตุจนไมสามารถเดินได

เปนปกติ ฉันคงไมสามารถเขารวมกิจกรรมอื่นๆ ได

อีก 

0.40 IOC < 0.5 
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ตารางที ่3.14 (ตอ) 
 

ปจจัย 
 

ขอคําถาม 
 

คา IOC 
 

ความคิดเห็นเพ่ิมเติม 
 25. หากฉันประสบอุบัติเหตุทําใหตองพักการเรียน

ไปหนึ่งเทอม ทําใหการวางแผนการเรียนของฉัน

ลมเหลว 

0.40 IOC < 0.5 

26. หากฉันเขาใจผิดกับเพื่อน ฉันไมสามารถกลับไป

คุยกับเพื่อนคนนั้นไดดังเดิม 

0.40 IOC < 0.5 

27. การที่ฉันถูกปฏิเสธการเขารวมงานแสดงของ

โรงเรียน เปนเรื่องที่เกิดขึ้นเสมอ 

0.20 IOC < 0.5 

28. การผิดใจกับเพื่อนสนิทเปนเรื่องชั่วคราว ฉัน

สามารถกลับมาคืนดีไดในไมชา 

1.00  

29. ฉันพบเหตุการณที่ตองทํากิจกรรมรวมกับเพื่อน

ที่ไมชอบหนาเปนประจํา 

0.40 IOC < 0.5 

30. การที่เพื่อนไมยอมรับเหตุผลของฉันเปน

เหตุการณที่เกิดขึ้นเปนประจํา 

0 IOC < 0.5 

31. เหตุการณที่ทําใหฉันรูสึกกดดันจะเกิดขึ้นกับฉัน

เสมอ 

0.40 IOC < 0.5 

 32. การที่ฉันไมไดรับคัดเลือกใหเปนนักกีฬาตามที่

ตั้งใจ เปนเรื่องที่เกิดขึ้นกับฉันเสมอ 

0 IOC < 0.5 

33. ฉันพรอมที่จะอดทน เมื่อประสบกับเรื่องที่ทําให

ไมสบายใจ 

1.00  

34. การสงงานไมทันตามกําหนดเปนเหตุการณที่

เกิดขึ้นกับฉันเปนประจํา 

0.40 IOC < 0.5 

35. เมื่อฉันสอบไดคะแนนไมดี ฉันจะขยันใหมากขึ้น

กวาเดิม 

1.00  

ความฉลาด
ทางอารมณ 

1. ฉันตระหนักรูถึงสภาพอารมณของฉันเมื่อมัน

เกิดขึ้น 

1.00  

2. ฉันชอบที่จะเปดเผยอารมณของตนเองกับผูอื่น 0.80  

3. เมื่อมองดูสีหนาของคนอื่น ฉันสามารถรูไดวาเขา

กําลังมีอารมณอยางไร 

1.00  

4. ฉันควบคุมอารมณของตนเองได 1.00  

5. เมื่อฉันมีอารมณดี ฉันรูวิธีที่จะทําใหอารมณนั้น

คงอยูไดนาน 

0.80  
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ตารางที ่3.14 (ตอ) 
 

ปจจัย 
 

ขอคําถาม 
 

คา IOC 
 

ความคิดเห็นเพ่ิมเติม 
 6. ฉันรูสาเหตุที่ทําใหอารมณของฉันเปลี่ยนแปลง 1.00  

7. ฉันใชการมีอารมณดีชวยใหตนเองสามารถ

พยายามตอไป เวลาที่ตองเผชิญกับปญหาอุปสรรค 

0.60  

8. เมื่อฉันมีอารมณดี ฉันจะมีความคิดใหมๆ เกิดขึ้น 0.80  

9. เมื่อฉันมีอารมณดี การแกปญหาก็เปนเรื่องงาย

สําหรับฉัน 

0.80  

ความ
เช่ือมั่นใน
ตนเอง 

1. ฉันทําในสิ่งที่คิดวาถูกตองแมวาผูอื่นจะไมเห็น

ดวยก็ตาม 

1.00  

2. ฉันรูสึกทอถอยเมื่ออาจารยตําหนิและใหปรับปรุง

การทํางาน 

0.60  

3. ฉันไมชอบเปนจุดสนใจของคนหมูมาก 0.60  

4. ฉันไมประหมาเมื่อตองพูดตอหนาคนมากๆ 1.00  

5. ฉันตองพึ่งพาความเห็นของผูอื่นในการตัดสินใจ 0.60  

6. ฉันตัดสินใจเองไดโดยไมลังเล 1.00  

7. เมื่อฉันทําส่ิงของเสียหาย ฉันยอมรับความผิดนั้น 0.80  

8. ฉันรูสึกวาตนเองไมมีความสามารถเมื่อ

เปรียบเทียบกับผูอื่น 

0.40 IOC < 0.5 

    

 

1.2 ผลการตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหาของปจจัยภายนอกของผูเรียนที่เปนสาเหตุของ

ความคิดสรางสรรคของนักเรียน  ประกอบดวย  การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย  การสงเสริม

ประชาธิปไตยในโรงเรียน  และการอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว   ดังแสดงใน

ตารางที่ 3.15 
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ตารางที่ 3.15 คาความสอดคลองระหวางขอคําถามกับปจจัยภายนอกของผูเรียน (IOC) 

ปจจัย 
 

ขอคําถาม คา IOC 
 

ความคิดเห็น
เพ่ิมเติม 

การเรียนการ
สอนแบบ
ประชาธิปไตย 

1. ในระหวางการเรียนการสอน ครูสวนใหญให

เสรีภาพนักเรียนซักถามปญหาเมื่อมีส่ิงใดสงสัย 

1.00  

2. ครูสวนใหญสงเสริมใหนักเรียนมีอิสระในการ

เลือกวิธีเรียนตามขอบเขตของหลักสูตร 

1.00  

3. ในการเรียนการสอน ครูสวนใหญใหนักเรียนเชื่อ

ตามสิ่งที่ครูสอน 

0.80  

4. ในระหวางการเรียนการสอน ครูสวนใหญไมเปด

โอกาสใหนักเรียนแสดงความคิดเห็น 

0.60  

5. ครูสวนใหญสนับสนุนและสงเสริมนักเรียนให

ทํางานเปนหมูคณะ 

1.00  

6. ครูสวนใหญสนับสนุนและสงเสริมใหนักเรียน

แสวงหาความรูจากแหลงวิชาการตางๆ 

1.00  

7. ครูสวนใหญสนับสนุนและสงเสริมนักเรียนได

ศึกษาคนควาดวยตนเอง 

0.80  

8. การจัดกิจกรรมการเรียนการสอน ครูสวนใหญ

ใหนักเรียนลองแกปญหาหลายๆ วิธี แลวเลือก

วิธีการที่ไดผลดีที่สุดมาใชในการแกปญหานั้นๆ 

1.00  

การสงเสริม
ประชาธิปไตย
ในโรงเรียน 
 

1. ครูสวนใหญสงเสริมใหนักเรียนมีสวนรวมใน

กิจกรรมตางๆ ในโรงเรียนและนอกโรงเรียน 

1.00  

2. ครูสวนใหญใหความเสมอภาคแกนักเรียนทุก

คนและแสดงความยุติธรรมใหปรากฏโดยไม

คํานึงถึงฐานะ เชื้อชาติ ศาสนาและรูปรางทาทาง

ของนักเรียน 

1.00  

3. ครูสวนใหญเปดโอกาสใหนักเรียนไดวางกฎ 

เกณฑสําหรับการปกครองหมูคณะของนักเรียนเอง 

1.00  

4. ครูสวนใหญชี้แจงเหตุผลเกี่ยวกับระเบียบ

ขอบังคับ สิทธิและเสรีภาพใหนักเรียนเขาใจ 

1.00  

5. นักเรียนไมมีสวนรวมในการวางระเบียบ

ขอบังคับของโรงเรียน 

0.60  
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ตารางที่ 3.15 (ตอ) 

ปจจัย 
 

ขอคําถาม คา IOC 
 

ความคิดเห็น
เพ่ิมเติม 

 6. นักเรียนมีสวนรวมในการแสดงความคิดเห็น 

เสนอแนะเกี่ยวกับการจัดกิจกรรมในวันสําคัญ

ตางๆ ของโรงเรียน 

1.00  

 7. ครูเปนผูคัดเลือกคณะกรรมการนักเรียนหรือ

สภานักเรียนเพื่อดําเนินการเกี่ยวกับกิจการ

นักเรียน 

0.60  

8. นักเรียน ผูปกครองและคณะกรรมการโรงเรียนมี

สวนรวมในการเสนอแนะการบริหารงานของ

โรงเรียน 

1.00  

การอบรม
เล้ียงดูแบบ
ประชาธิปไตย
ของ
ครอบครัว 

1. ผูปกครองใหกําลังใจและใหอิสระนักเรียนใน

การตัดสินใจเลือกเรียนในสิ่งที่นักเรียนสนใจ 

1.00  

2. ในวันหยุดเสาร-อาทิตย ผูปกครองจะใหอิสระใน

การแตงตัวของนักเรียน 

1.00  

3. เมื่อนักเรียนกับเพื่อนมีปญหาขัดแยงกัน 

ผูปกครองมีความยินดีที่จะใหคําปรึกษา 

1.00  

4. ถานักเรียนลืมทํางานที่ไดรับมอบหมายงานจาก

ผูปกครอง ผูปกครองจะถามถึงเหตุผล 

1.00  

5. ผูปกครองเปนผูเลือกกิจกรรมหรือการเรียน

เพิ่มเติมสําหรับนักเรียนในวันหยุดเสาร-อาทิตย 

0.80  

6. เมื่อนักเรียนมีความคิดเห็นไมตรงกับผูปกครอง 

ผูปกครองจะรับฟงอยางมีเหตุผล 

1.00  

7. เมื่อนักเรียนทําความผิด ผูปกครองจะรับฟง

คําอธิบายของนักเรียน 

1.00  

    

1.3 ผลการตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหาของผลของความคิดสรางสรรคนักเรียน  

ประกอบดวย  ความสามารถทางศิลปะ   ดังแสดงในตารางที่ 3.16 
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ตารางที่ 3.16 คาความสอดคลองระหวางขอคําถามกับผลของความคิดสรางสรรค (IOC) 
 

คุณลักษณะ 
ที่วัด 

 
ขอคําถาม คา IOC 

 
ความคิดเห็น
เพ่ิมเติม 

ความสามารถ 
ทางศิลปะ 

1. ความโดดเดน สวยงาม และนาสนใจของผลงาน 1.00  

2. ความละเอียด ประณีตของผลงาน 1.00  

3. ความสรางสรรคของผลงาน 1.00  

4. การถายทอดคุณลักษณะและรายละเอียด 0.60 ปรับเปน “การ

ถายทอด

คุณลักษณะ” 

5. ความสะอาดเปนระเบียบเรียบรอยของผลงาน 1.00  

6. สัดสวนและการจัดองคประกอบของผลงาน 1.00  

7. น้ําหนักแสงเงาของผลงาน 0.60  

8. ผลงานมีเอกลักษณ มีจุดเดน 1.00  

9. มีความคิดริเร่ิม 1.00  

10. ผลงานเสร็จสมบูรณ  1.00 ปรับเปน “ความ

สมบูรณของ

งาน” 

    
 2. ผลการตรวจสอบความตรงเชิงโครงสราง (construct validity) 

ความตรงเชิงโครงสราง (construct validity) ของตัวแปรความคิดสรางสรรค   แรงจูงใจใฝ

สัมฤทธิ์   เชาวนปญญา   ความฉลาดทางอารมณ   ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก    

เจตคติตอการเรียน   การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย  การอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของ

ครอบครัว   การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน และความเชื่อมั่นในตนเอง โดยการวิเคราะห

องคประกอบเชิงยืนยัน (confirmatory factor analysis) ดวยโปรแกรมลิสเรล  

 
สัญลกัษณทีใ่ชแทนตัวแปรแฝง 
 CRE หมายถงึ   ความคิดสรางสรรค 

mot หมายถงึ   แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ ์

 iq หมายถงึ   เชาวนปญญา 

 emo หมายถงึ   ความฉลาดทางอารมณ 

 aq  หมายถงึ   ความสามารถในการเผชิญความยากลาํบาก 
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 att หมายถงึ   เจตคติตอการเรียน 

 teach  หมายถงึ   การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย 

 home หมายถงึ   การอบรมเลี้ยงดแูบบประชาธปิไตยของครอบครัว 

 dermo หมายถงึ   การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน 

self หมายถงึ   ความเชื่อมัน่ในตนเอง 
 
สัญลกัษณทีใ่ชแทนตัวแปรสังเกตได 
ความคิดสรางสรรค 
 flu หมายถงึ   ความคิดคลอง 

ori   หมายถงึ   ความคิดริเร่ิม 

 ela   หมายถงึ   ความคิดละเอียดลออ 

 flex หมายถงึ   ความคิดยืดหยุน 
แรงจูงใจใฝสมัฤทธิ ์

hop หมายถงึ   มีระดับทะเยอทะยานสงู  

try หมายถงึ   มีความพยายามกาวไปสูสถานะที่สูงขึน้ 

pat หมายถงึ   มีความอดทนในการทาํงานเปนเวลานาน 

tim หมายถงึ   มีความรูสึกวาเวลาเปนสิง่ที่ผานไปอยางรวดเร็ว 

fut หมายถงึ   คํานึงถงึเหตุการณในอนาคตมาก 

fri หมายถงึ   เลอืกเพื่อนที่มีความสามารถ 

lov หมายถงึ   ตองการเปนที่ยอมรับของผูอ่ืน 

goo หมายถงึ   พยายามทาํสิ่งตางๆ ใหไดดี 
เชาวนปญญา 
 lan หมายถงึ   การวัดความเขาใจดานภาษา 

 rea หมายถงึ   การวัดเหตุผลดานภาษา 

 pic หมายถงึ   การวัดเหตุผลดานภาพ 

 qua หมายถงึ   การวัดเหตุผลดานปริมาณ 
ความฉลาดทางอารมณ 
 eva หมายถงึ   การประเมินคาและการแสดงออกทางอารมณ 

con หมายถงึ   การควบคุมอารมณ 

use หมายถงึ   การใชประโยชนของอารมณ 
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ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก 

sit หมายถงึ   การควบคุมสถานการณ 

cau หมายถงึ   การรับรูตนเหตุและรับผิดชอบตอปญหา 

ass หมายถงึ   การเขาถึงปญหา 

que หมายถงึ   การอดทนตอปญหา 

เจตคติตอการเรียน 
kno หมายถงึ   ความใฝรู 

imp หมายถงึ   ความตระหนักถงึความสาํคัญของการเรียน 

wil หมายถงึ   ความมุงมั่น 

การเรยีนการสอนแบบประชาธิปไตย 

free  หมายถงึ   การใหอิสระเสรีภาพแกนักเรียน 

find  หมายถงึ   การคนควาหาความรู 

part  หมายถงึ   การมีสวนรวมในกิจกรรมการเรยีนการสอนของนักเรียน 

การอบรมเลีย้งดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว 

lea หมายถงึ   การศึกษาเลาเรยีน 

  clo หมายถงึ   การแตงกาย 

rel หมายถงึ   การคบเพื่อน 

wor หมายถงึ   การทํางาน 

ftim หมายถงึ   การใชเวลาวาง 

per หมายถงึ   มารยาททั่วไป 

anot หมายถงึ   เร่ืองทัว่ๆ ไป 

การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน 

pri หมายถงึ   หลกัทั่วไปในการฝกอบรมประชาธิปไตย 

law หมายถงึ   ระเบียบวนิัยในระบอบประชาธปิไตย 

tak หมายถงึ   การบริหารงานทีใ่ชวิธีการประชาธิปไตย 

ความเชื่อมั่นในตนเอง 
mind หมายถงึ   ความมัน่คงทางจิตใจ 

show หมายถงึ   การกลาแสดงออก 

cons หมายถงึ   การกลาตัดสินใจ 

brav หมายถงึ   การกลาเผชิญความจริง 
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 2.1 ความตรงเชิงโครงสรางขององคประกอบความคิดสรางสรรค 

 ผลการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยันของโมเดลการวัดองคประกอบความคิดสรางสรรค 

(CRE) พบวาโมเดลมีความสอดคลองกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษพิจารณาไดจากคาไค-สแควร 

( 2χ =0.760, df=2, p=0.685) ซึ่งแตกตางจากศูนยอยางไมมีนัยสําคัญ  คาดัชนีวัดความกลมกลืน 

(GFI) มีคาเทากับ 0.999   คาดัชนีวัดความกลมกลืนที่ปรับแกแลว (AGFI) มีคาเทากับ 0.996  

และคาดัชนีรากของคาเฉลี่ยกําลังสองของสวนเหลือ (RMR) มีเทากับ 0.179   แสดงวาโมเดล

สอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ 

 คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานของตัวแปรทั้งหมดมีคาเปนบวก มีขนาดตั้งแต   0.462 

ถึง 0.987  และเมื่อพิจารณาคาน้ําหนักองคประกอบ (b) ของตัวแปรพบวาคาน้ําหนักองคประกอบ

ของตัวแปรสังเกตได มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ทุกตัว  ตัวแปรที่มีคาน้ําหนักความสําคัญ

มากที่สุดคือ ความคิดคลอง (flu) มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.987 และมีความ

ผันแปรรวมกับความคิดสรางสรรค  รอยละ 97.5  รองลงมาคือ ความคิดริเร่ิม (ori) มีคาน้ําหนัก

องคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.535 และมีความผันแปรรวมกับความคิดสรางสรรค รอยละ 28.6    

ความคิดละเอยีดลออ (ela) มีคาน้าํหนักองคประกอบมาตรฐานเทากบั 0.513 และมีความผนัแปร

รวมกับความคิดสรางสรรค รอยละ 26.3    สวนตัวแปรที่มีคาน้ําหนกัองคประกอบมาตรฐานนอย

ที่สุด คือ ตัวแปรความคิดยดืหยุน (flex) มีคาน้าํหนักองคประกอบมาตรฐานเทากบั 0.462 และมี

ความผนัแปรรวมกับความคดิสรางสรรค รอยละ 21.3   แสดงใหเหน็วาตัวแปรเหลานี้เปนตวัแปรที่

สําคัญขององคประกอบความคิดสรางสรรค  ดังแสดงในตารางที ่3.17 และแผนภาพที ่3.1 ดังนี ้

 

ตารางที ่3.17  ผลการวเิคราะหองคประกอบเชิงยืนยนัของโมเดลการวัดองคประกอบความคิด 

                       สรางสรรค 
           

ตัวบงช้ี น้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน น้ําหนักองคประกอบ R2 ส.ป.ส. คะแนน 
 (Completely Standardized Solution) b SE t  องคประกอบ 

flu   0.987   4.455 0.218 20.464 0.975 0.213 

ori  0.535  1.924 0.162 11.892 0.286 0.005 

ela  0.513  1.247 0.109 11.433 0.263 0.007 

flex  0.462  2.899 0.280 10.336 0.213 0.002 

Chi-square = 0.760, df = 2, P-value = 0.685, GFI = 0.999, AGFI = 0.996, RMR = 0.179, RMSEA = 0.000 
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แผนภาพที่ 3.1  ผลการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยนัโมเดลการวัดความคิดสรางสรรค 

 

2.2 ความตรงเชิงโครงสรางขององคประกอบแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ ์

 ผลการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยันของโมเดลการวัดองคประกอบแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์

(mot) พบวาโมเดลมีความสอดคลองกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษพิจารณาไดจากคาไค-สแควร 

( 2χ =12.101, df=14, p=0.598) ซึ่งแตกตางจากศูนยอยางไมมีนัยสําคัญ  คาดัชนีวัดความ

กลมกลืน (GFI) มีคาเทากับ 0.994   คาดัชนีวัดความกลมกลืนที่ปรับแกแลว (AGFI) มีคาเทากับ 

0.985  และคาดัชนีรากของคาเฉลี่ยกําลังสองของสวนเหลือ (RMR) มีเทากับ 0.012   แสดงวา

โมเดลสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ 

 คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานของตัวแปรทั้งหมดมีคาเปนบวก มีขนาดตั้งแต   0.006 

ถึง 0.634  และเมื่อพิจารณาคาน้ําหนักองคประกอบ (b) ของตัวแปรพบวาคาน้ําหนักองคประกอบ

ของตัวแปรสังเกตได มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ทุกตัว  ยกเวนตัวแปรคํานึงถึงเหตุการณใน

อนาคตมาก (fut) ที่มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05 และตัวแปรความรูสึกวาเวลาเปนสิ่งที่ผานไป

อยางรวดเร็ว (tim)ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ ตัวแปรที่มีคาน้ําหนักความสําคัญมากที่สุดคือ ความ

พยายามทําสิ่งตางๆ ใหไดดี (goo) มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.634 และมีความ

ผันแปรรวมกับแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ รอยละ 40.1  รองลงมาคือ ระดับความทะเยอทะยานสูง (hop) 

มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.490 และมีความผันแปรรวมกับแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ 

รอยละ 24.0    ความอดทนในการทํางานเปนเวลานาน (pat) มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน

เทากับ 0.470 และมีความผันแปรรวมกับแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ รอยละ 22.1    สวนตัวแปรที่มีคา

น้ําหนักองคประกอบมาตรฐานนอยที่สุด คือ ตัวแปรความรูสึกวาเวลาเปนสิ่งที่ผานไปอยางรวดเร็ว 
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(tim) มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.006 และไมมีความผันแปรรวมกับแรงจูงใจใฝ

สัมฤทธิ์ แสดงใหเห็นวาตัวแปรเหลานี้สวนใหญเปนตัวแปรที่สําคัญขององคประกอบแรงจูงใจใฝ

สัมฤทธิ์ ดังแสดงในตารางที่ 3.18 และแผนภาพที่ 3.2 ดังนี้ 

 

ตารางที ่3.18  ผลการวเิคราะหองคประกอบเชิงยืนยนัของโมเดลการวัดองคประกอบ 

           แรงจงูใจใฝสัมฤทธิ ์
           

ตัวบงช้ี น้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน น้ําหนักองคประกอบ R2 ส.ป.ส. คะแนน 
 (Completely Standardized Solution) b SE t  องคประกอบ 

hop    0.490   0.360 0.055 6.537 0.240 0.438 

try  0.345  0.237 0.038 6.312 0.119 0.196 

pat  0.470  0.379 0.046 8.161 0.221 0.257 

tim  0.006  0.004 0.034 0.114 0.000 0.027 

fut  0.121  0.093 0.041 2.246 0.015 0.069 

fri  0.342  0.274 0.048 5.762 0.117 0.118 

lov  0.254  0.191 0.041 4.663 0.065 0.114 

goo  0.634  0.483 0.053 9.115 0.401 0.608 

Chi-square = 12.101, df = 14, P-value = 0.598, GFI = 0.994, AGFI = 0.985, RMR = 0.012, RMSEA = 0.000 

           

 
แผนภาพที่ 3.2  ผลการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยนัโมเดลการวัดแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ ์
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2.3  ความตรงเชิงโครงสรางขององคประกอบเชาวนปญญา 

 ผลการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยันของโมเดลการวัดองคประกอบเชาวนปญญา (iq) 

พบวาโมเดลมีความสอดคลองกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษพิจารณาไดจากคาไค-สแควร 

( 2χ =0.379, df=1, p=0.538) ซึ่งแตกตางจากศูนยอยางไมมีนัยสําคัญ  คาดัชนีวัดความกลมกลืน 

(GFI) มีคาเทากับ 1.000  คาดัชนีวัดความกลมกลืนที่ปรับแกแลว (AGFI) มีคาเทากับ 0.996  และ

คาดัชนีรากของคาเฉลี่ยกําลังสองของสวนเหลือ (RMR) มีเทากับ 0.048 แสดงวาโมเดลสอดคลอง

กับขอมูลเชิงประจักษ 

 คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานของตัวแปรทั้งหมดมีคาเปนบวก มีขนาดตั้งแต   0.373 

ถึง 0.896  และเมื่อพิจารณาคาน้ําหนักองคประกอบ (b) ของตัวแปรพบวาคาน้ําหนักองคประกอบ

ของตัวแปรสังเกตได มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ทุกตัว  ตัวแปรที่มีคาน้ําหนักความสําคัญ

มากที่สุดคือ การวัดเหตุผลดานภาพ (pic) มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.896 และ

มีความผันแปรรวมกับเชาวนปญญา รอยละ 80.3  รองลงมาคือ การวัดเหตุผลดานภาษา (rea) มี

คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.619 และมีความผันแปรรวมกับเชาวนปญญา รอยละ 

38.3    การวัดเหตุผลดานปริมาณ (qua) มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.496 และมี

ความผันแปรรวมกับเชาวนปญญา รอยละ 24.6   สวนตัวแปรที่มีคาน้ําหนักองคประกอบ

มาตรฐานนอยที่สุด คือ ตัวแปรการวัดความเขาใจดานภาษา (lan) มีคาน้ําหนักองคประกอบ

มาตรฐานเทากับ 0.373    และมีความผันแปรรวมกับเชาวนปญญา รอยละ 13.9   แสดงใหเห็นวา

ตัวแปรเหลานี้เปนตัวแปรที่สําคัญขององคประกอบเชาวนปญญา ดังแสดงในตารางที่ 3.19 และ

แผนภาพที่ 3.3 ดังนี้ 

 

ตารางที ่3.19  ผลการวเิคราะหองคประกอบเชิงยืนยนัของโมเดลการวัดองคประกอบ                          

                       เชาวนปญญา 
           

ตัวบงช้ี น้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน น้ําหนักองคประกอบ R2 ส.ป.ส. คะแนน 
 (Completely Standardized Solution) b SE t  องคประกอบ 

lan     0.373   1.245 0.164   7.595 0.139 0.007 

rea   0.619  2.575 0.212 12.133 0.383 0.038 

pic    0.896  3.056 0.198 15.415 0.803 0.221 

qua  0.496  1.220 0.119 10.245 0.246 0.044 

Chi-square = 0.379, df = 1, P-value = 0.538, GFI = 1.000, AGFI = 0.996, RMR = 0.048, RMSEA = 0.000 
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แผนภาพที่ 3.3  ผลการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยนัโมเดลการวัดเชาวนปญญา 

 

2.4  ความตรงเชิงโครงสรางขององคประกอบความฉลาดทางอารมณ   

 ผลการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยันของโมเดลการวัดองคประกอบความฉลาดทาง

อารมณ (emo) พบวาโมเดลมีความสอดคลองกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษพิจารณาไดจากคา

ไค-สแควร ( 2χ =0.251, df=1, p=0.616) ซึ่งแตกตางจากศูนยอยางไมมีนัยสําคัญ  คาดัชนีวัด

ความกลมกลืน (GFI) มีคาเทากับ 1.000  คาดัชนีวัดความกลมกลืนที่ปรับแกแลว (AGFI) มีคา

เทากับ 0.998  และคาดัชนีรากของคาเฉลี่ยกําลังสองของสวนเหลือ (RMR) มีเทากับ 0.004 แสดง

วาโมเดลสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ 

 คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานของตัวแปรทั้งหมดมีคาเปนบวก มีขนาดตั้งแต   0.480 

ถึง 0.665  และเมื่อพิจารณาคาน้ําหนักองคประกอบ (b) ของตัวแปรพบวาคาน้ําหนักองคประกอบ

ของตัวแปรสังเกตได มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ทุกตัว  ตัวแปรที่มีคาน้ําหนักความสําคัญ

มากที่สุดคือ การใชประโยชนของอารมณ (use) มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.665 

และมีความผันแปรรวมกับความฉลาดทางอารมณ รอยละ 44.2  รองลงมาคือ การควบคุมอารมณ 

(con) มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.598 และมีความผันแปรรวมกับความฉลาด

ทางอารมณ รอยละ 35.7   สวนตัวแปรที่มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานนอยที่สุด คือ ตัวแปร

การประเมินคาและการแสดงออกทางอารมณ (eva) มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 

0.480    และมีความผันแปรรวมกับความฉลาดทางอารมณ รอยละ 23.0   แสดงใหเห็นวาตัวแปร

เหลานี้เปนตัวแปรที่สําคัญขององคประกอบความฉลาดทางอารมณ ดังแสดงในตารางที่ 3.20 และ

แผนภาพที่ 3.4 ดังนี้ 
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ตารางที ่3.20  ผลการวเิคราะหองคประกอบเชิงยืนยนัของโมเดลการวัดองคประกอบ                                  

                       ความฉลาดทางอารมณ 
           

ตัวบงช้ี น้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน น้ําหนักองคประกอบ R2 ส.ป.ส. คะแนน 
 (Completely Standardized Solution) b SE t  องคประกอบ 

eva     0.480   0.346 0.036   9.528 0.230 0.327 

con   0.598  0.453 0.046   9.984 0.357 0.464 

use    0.665  0.503 0.048 10.548 0.442 0.594 

Chi-square = 0.251, df = 1, P-value = 0.616, GFI = 1.000, AGFI = 0.998, RMR = 0.004, RMSEA = 0.000 

           

 
แผนภาพที่ 3.4  ผลการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยนัโมเดลการวัดความฉลาดทางอารมณ 

 

2.5 ความตรงเชิงโครงสรางขององคประกอบความสามารถในการเผชญิความยากลาํบาก 

 ผลการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยันของโมเดลการวัดองคประกอบความสามารถใน

การเผชิญความยากลําบาก (aq) พบวาโมเดลมีความสอดคลองกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษ

พิจารณาไดจากคาไค-สแควร ( 2χ =0.042, df=1, p=0.837) ซึ่งแตกตางจากศูนยอยางไมมี

นัยสําคัญ  คาดัชนีวัดความกลมกลืน (GFI) มีคาเทากับ 1.000  คาดัชนีวัดความกลมกลืนที่

ปรับแกแลว (AGFI) มีคาเทากับ 1.000  และคาดัชนีรากของคาเฉลี่ยกําลังสองของสวนเหลือ 

(RMR) มีเทากับ 0.001 แสดงวาโมเดลสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ 

 คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานของตัวแปรทั้งหมดมีคาเปนบวก มีขนาดตั้งแต   0.031 

ถึง 0.714  และเมื่อพิจารณาคาน้ําหนักองคประกอบ (b) ของตัวแปรพบวาคาน้ําหนักองคประกอบ

ของตัวแปรสังเกตได มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ทุกตัว ยกเวนตัวแปรการอดทนตอปญหา 

(que) ตัวแปรที่มีคาน้ําหนักความสําคัญมากที่สุดคือ การควบคุมสถานการณ (sit) มีคาน้ําหนัก
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องคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.714 และมีความผันแปรรวมกับความสามารถในการเผชิญความ

ยากลําบาก รอยละ 51.0  รองลงมาคือ การเขาถึงปญหา (ass) มีคาน้ําหนักองคประกอบ

มาตรฐานเทากับ 0.445 และมีความผันแปรรวมกับความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก 

รอยละ 19.8    การรับรูตนเหตุและรับผิดชอบตอปญหา (cau) มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน

เทากับ 0.240 และมีความผันแปรรวมกับความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก รอยละ 5.8   

สวนตัวแปรที่มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานนอยที่สุด คือ ตัวแปรการอดทนตอปญหา (que) 

มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.031  และมีความผันแปรรวมกับความสามารถในการ

เผชิญความยากลําบาก รอยละ 1.0   แสดงใหเห็นวาตัวแปรเหลานี้เปนตัวแปรที่สําคัญของ

องคประกอบความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก  ดังแสดงในตารางที่ 3.21 และแผนภาพ

ที่ 3.5 ดังนี้ 
 

ตารางที ่3.21  ผลการวเิคราะหองคประกอบเชิงยืนยนัของโมเดลการวัดองคประกอบ                          

                       ความสามารถในการเผชิญความยากลาํบาก 
           

ตัวบงช้ี น้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน น้ําหนักองคประกอบ R2 ส.ป.ส. คะแนน 
 (Completely Standardized Solution) b SE t  องคประกอบ 

sit     0.714   0.510 0.031 16.664 0.510 0.869 

cau   0.240  0.130 0.031   4.214 0.058 0.199 

ass    0.445  0.370 0.047   7.837 0.198 0.285 

que  0.031  0.021 0.041   0.514 0.001 0.003 

Chi-square = 0.042, df = 1, P-value = 0.837, GFI = 1.000, AGFI = 1.000, RMR = 0.001, RMSEA = 0.000 

           

 
แผนภาพที่ 3.5  ผลการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยนัโมเดลการวัดความสามารถในการเผชิญ  

                          ความยากลําบาก 
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2.6  ความตรงเชิงโครงสรางขององคประกอบเจตคติตอการเรียน 

 ผลการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยันของโมเดลการวัดองคประกอบเจตคติตอการเรียน 

(att) พบวาโมเดลมีความสอดคลองกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษพิจารณาไดจากคาไค-สแควร 

( 2χ =0.273, df=1, p=0.601) ซึ่งแตกตางจากศูนยอยางไมมีนัยสําคัญ  คาดัชนีวัดความกลมกลืน 

(GFI) มีคาเทากับ 1.000  คาดัชนีวัดความกลมกลืนที่ปรับแกแลว (AGFI) มีคาเทากับ 0.998  และ

คาดัชนีรากของคาเฉลี่ยกําลังสองของสวนเหลือ (RMR) มีเทากับ 0.002 แสดงวาโมเดลสอดคลอง

กับขอมูลเชิงประจักษ 

 คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานของตัวแปรทั้งหมดมีคาเปนบวก มีขนาดตั้งแต   0.472 

ถึง 0.602  และเมื่อพิจารณาคาน้ําหนักองคประกอบ (b) ของตัวแปรพบวาคาน้ําหนักองคประกอบ

ของตัวแปรสังเกตไดมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ทุกตัว  ตัวแปรที่มีคาน้ําหนักความสําคัญ

มากที่สุดคือ ความมุงมั่น (wil) มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.602 และมีความผัน

แปรรวมกับเจตคติตอการเรียน รอยละ 36.3  รองลงมาคือ ความตระหนักถึงความสําคัญของการ

เรียน (imp) มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.515 และมีความผันแปรรวมกับเจตคติ

ตอการเรียน รอยละ 26.5   สวนตัวแปรที่มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานนอยที่สุด คือ ตัวแปร

ความใฝรู (kno) มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.472   และมีความผันแปรรวมกับเจต

คติตอการเรียน รอยละ 22.3   แสดงใหเห็นวาตัวแปรเหลานี้เปนตัวแปรที่สําคัญขององคประกอบ

เจตคติตอการเรียน  ดังแสดงในตารางที่ 3.22 และแผนภาพที่ 3.6 ดังนี้ 

 

ตารางที ่3.22  ผลการวเิคราะหองคประกอบเชิงยืนยนัของโมเดลการวัดองคประกอบ                              

                       เจตคติตอการเรียน 
           

ตัวบงช้ี น้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน น้ําหนักองคประกอบ R2 ส.ป.ส. คะแนน 
 (Completely Standardized Solution) b SE t  องคประกอบ 

kno     0.472   0.240 0.027  8.855 0.223 0.541 

imp   0.515  0.347 0.044  7.935 0.265 0.469 

wil    0.602  0.346 0.040  8.691 0.363 0.741 

Chi-square = 0.273, df = 1, P-value = 0.601, GFI = 1.000, AGFI = 0.998, RMR = 0.002, RMSEA = 0.000 
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แผนภาพที่ 3.6  ผลการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยนัโมเดลการวัดเจตคติตอการเรียน 

 

2.7 ความตรงเชิงโครงสรางขององคประกอบการเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย 

 ผลการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยันของโมเดลการวัดองคประกอบการเรียนการสอน

แบบประชาธิปไตย (teach) พบวาโมเดลมีความสอดคลองกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษ

พิจารณาไดจากคาไค-สแควร ( 2χ =1.482, df=1, p=0.223) ซึ่งแตกตางจากศูนยอยางไมมี

นัยสําคัญ  คาดัชนีวัดความกลมกลืน (GFI) มีคาเทากับ 0.998  คาดัชนีวัดความกลมกลืนที่

ปรับแกแลว (AGFI) มีคาเทากับ 0.989  และคาดัชนีรากของคาเฉลี่ยกําลังสองของสวนเหลือ 

(RMR) มีเทากับ 0.004  แสดงวาโมเดลสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ 

 คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานของตัวแปรทั้งหมดมีคาเปนบวก มีขนาดตั้งแต   0.262 

ถึง 0.789  และเมื่อพิจารณาคาน้ําหนักองคประกอบ (b) ของตัวแปรพบวาคาน้ําหนักองคประกอบ

ของตัวแปรสังเกตไดมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ทุกตัว  ตัวแปรที่มีคาน้ําหนักความสําคัญ

มากที่สุดคือ การมีสวนรวมในกิจกรรมการเรียนการสอนของนักเรียน (part) มีคาน้ําหนัก

องคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.789 และมีความผันแปรรวมกับการเรียนการสอนแบบ

ประชาธิปไตย รอยละ 62.3  รองลงมาคือ การคนควาหาความรู (find) มีคาน้ําหนักองคประกอบ

มาตรฐานเทากับ 0.309 และมีความผันแปรรวมกับการเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย รอยละ 

9.5   สวนตัวแปรที่มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานนอยที่สุด คือ ตัวแปรการใหอิสระเสรีภาพ

แกนักเรียน (free) มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.262    และมีความผันแปรรวมกับ

การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย รอยละ 6.9   แสดงใหเห็นวาตัวแปรเหลานี้เปนตัวแปรที่

สําคัญขององคประกอบการเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย  ดังแสดงในตารางที่ 3.23 และ

แผนภาพที่ 3.7 ดังนี้ 



 128 

ตารางที ่3.23  ผลการวเิคราะหองคประกอบเชิงยืนยนัของโมเดลการวัดองคประกอบ 

                       การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย 
           

ตัวบงช้ี น้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน น้ําหนักองคประกอบ R2 ส.ป.ส. คะแนน 
 (Completely Standardized Solution) b SE t  องคประกอบ 

free    0.262   0.105 0.029  3.654 0.069 0.248 

find  0.309  0.121 0.033  3.681 0.095 0.307 

part  0.789  0.488 0.114  4.281 0.623 1.194 

Chi-square = 1.482, df = 1, P-value = 0.223, GFI = 0.998, AGFI = 0.989, RMR = 0.004, RMSEA = 0.030 

           

 
แผนภาพที่ 3.7   ผลการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยนัโมเดลการวดัการเรียนการสอนแบบ 

                           ประชาธิปไตย 

 

2.8  ความตรงเชิงโครงสรางขององคประกอบการอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของ

ครอบครัว 

 ผลการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยันของโมเดลการวัดองคประกอบการอบรมเลี้ยงดู

แบบประชาธิปไตยของครอบครัว (home) พบวาโมเดลมีความสอดคลองกลมกลืนกับขอมูลเชิง

ประจักษพิจารณาไดจากคาไค-สแควร ( 2χ = 8.920, df=11, p=0.629) ซึ่งแตกตางจากศูนยอยาง

ไมมีนัยสําคัญ  คาดัชนีวัดความกลมกลืน (GFI) มีคาเทากับ 0.995  คาดัชนีวัดความกลมกลืนที่

ปรับแกแลว (AGFI) มีคาเทากับ 0.988  และคาดัชนีรากของคาเฉลี่ยกําลังสองของสวนเหลือ 

(RMR) มีเทากับ 0.010 แสดงวาโมเดลสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ 

 คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานของตัวแปรทั้งหมดมีคาเปนบวก มีขนาดตั้งแต   0.140 

ถึง 0.604  และเมื่อพิจารณาคาน้ําหนักองคประกอบ (b) ของตัวแปรพบวาคาน้ําหนักองคประกอบ
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ของตัวแปรสังเกตได มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ทุกตัว  ตัวแปรที่มีคาน้ําหนักความสําคัญ

มากที่สุดคือ การทํางาน (wor) มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.604 และมีความผัน

แปรรวมกับการอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว รอยละ 36.5  รองลงมาคือ มารยาท

ทั่วไป (per) มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.577 และมีความผันแปรรวมกับการ

อบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว รอยละ 33.3 สวนตัวแปรที่มีคาน้ําหนักองคประกอบ

มาตรฐานนอยที่สุด คือ ตัวแปรการใชเวลาวาง (ftim) มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 

0.140  และมีความผันแปรรวมกับการอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว รอยละ 2.0   

แสดงใหเห็นวาตัวแปรเหลานี้ เปนตัวแปรที่ สําคัญขององคประกอบการอบรมเลี้ยงดูแบบ

ประชาธิปไตยของครอบครัว  ดังแสดงในตารางที่ 3.24 และแผนภาพที่ 3.8 ดังนี้ 

 

ตารางที ่3.24  ผลการวเิคราะหองคประกอบเชิงยืนยนัของโมเดลการวัดองคประกอบการอบรม  

                       เลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว 
           

ตัวบงช้ี น้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน น้ําหนักองคประกอบ R2 ส.ป.ส. คะแนน 
 (Completely Standardized Solution) b SE t  องคประกอบ 

lea   0.378   0.300 0.041   7.348 0.143 0.145 

clo   0.395  0.307 0.040   7.701 0.156 0.155 

rel  0.562  0.427 0.038 11.269 0.316 0.334 

wor  0.604  0.445 0.037 12.086 0.365 0.400 

ftim  0.140  0.094 0.035   2.661 0.020 0.045 

per  0.577  0.427 0.039 10.941 0.333 0.324 

anot  0.574  0.447 0.041 10.872 0.329 0.304 

Chi-square = 8.920, df = 11, P-value = 0.629, GFI = 0.995, AGFI = 0.988, RMR = 0.010, RMSEA = 0.000 
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แผนภาพที่ 3.8  ผลการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยนัโมเดลการวัดการอบรมเลี้ยงดู 

                          แบบประชาธิปไตยของครอบครัว 

 

2.9 ความตรงเชิงโครงสรางขององคประกอบการสงเสรมิประชาธิปไตยในโรงเรยีน 

 ผลการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยันของโมเดลการวัดองคประกอบการสงเสริม

ประชาธิปไตยในโรงเรียน (dermo) พบวาโมเดลมีความสอดคลองกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษ

พิจารณาไดจากคาไค-สแควร ( 2χ =0.898, df=1, p=0.343) ซึ่งแตกตางจากศูนยอยางไมมี

นัยสําคัญ  คาดัชนีวัดความกลมกลืน (GFI) มีคาเทากับ 0.999  คาดัชนีวัดความกลมกลืนที่

ปรับแกแลว (AGFI) มีคาเทากับ 0.993  และคาดัชนีรากของคาเฉลี่ยกําลังสองของสวนเหลือ 

(RMR) มีเทากับ 0.003  แสดงวาโมเดลสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ 

 คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานของตัวแปรทั้งหมดมีคาเปนบวก มีขนาดตั้งแต   0.312 

ถึง 0.624  และเมื่อพิจารณาคาน้ําหนักองคประกอบ (b) ของตัวแปรพบวาคาน้ําหนักองคประกอบ

ของตัวแปรสังเกตไดมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ทุกตัว  ตัวแปรที่มีคาน้ําหนักความสําคัญ

มากที่สุดคือ หลักทั่วไปในการฝกอบรมประชาธิปไตย (pri) มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน

เทากับ 0.624 และมีความผันแปรรวมกับการสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน รอยละ 39.0  

รองลงมาคือ ระเบียบวินัยในระบอบประชาธิปไตย (law) มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน

เทากับ 0.493 และมีความผันแปรรวมกับการสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน รอยละ 24.3   



 131 

สวนตัวแปรที่มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานนอยที่สุด คือ ตัวแปรการบริหารงานที่ใชวิธีการ

ประชาธิปไตย (tak) มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.312    และมีความผันแปร

รวมกับการสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน รอยละ 9.8   แสดงใหเห็นวาตัวแปรเหลานี้เปนตัว

แปรที่สําคัญขององคประกอบการสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน ดังแสดงในตารางที่ 3.25 และ

แผนภาพที่ 3.9 ดังนี้ 

 

ตารางที ่3.25  ผลการวเิคราะหองคประกอบเชิงยืนยนัของโมเดลการวัดองคประกอบ 

                       การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน 
           

ตัวบงช้ี น้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน น้ําหนักองคประกอบ R2 ส.ป.ส. คะแนน 
 (Completely Standardized Solution) b SE t  องคประกอบ 

pri     0.624   0.309 0.024 12.918 0.390 0.998 

law   0.493  0.280 0.036   7.811 0.243 0.555 

tak   0.312  0.122 0.024   5.144 0.098 0.429 

Chi-square = 0.898, df = 1, P-value = 0.343, GFI = 0.999, AGFI = 0.993, RMR = 0.003, RMSEA = 0.000 

           

 
แผนภาพที่ 3.9   ผลการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยนัโมเดลการวดัการสงเสริมประชาธิปไตย 

                           ในโรงเรียน 

 

2.10  ความตรงเชิงโครงสรางขององคประกอบความเชื่อมั่นในตนเอง 

 ผลการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยันของโมเดลการวัดองคประกอบความเชื่อมั่นใน

ตนเอง (self) พบวาโมเดลมีความสอดคลองกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษพิจารณาไดจากคาไค-
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สแควร ( 2χ =1.801, df=2, p=0.406) ซึ่งแตกตางจากศูนยอยางไมมีนัยสําคัญ  คาดัชนีวัดความ

กลมกลืน (GFI) มีคาเทากับ 0.998  คาดัชนีวัดความกลมกลืนที่ปรับแกแลว (AGFI) มีคาเทากับ 

0.992  และคาดัชนีรากของคาเฉลี่ยกําลังสองของสวนเหลือ (RMR) มีเทากับ 0.009 แสดงวา

โมเดลสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ 

 คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานของตัวแปรทั้งหมดมีคาเปนบวก มีขนาดตั้งแต   0.152 

ถึง 0.443  และเมื่อพิจารณาคาน้ําหนักองคประกอบ (b) ของตัวแปรพบวาคาน้ําหนักองคประกอบ

ของตัวแปรสังเกตได มีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 ทุกตัว ยกเวนตัวแปรการกลาแสดงออก 

(show)  ตัวแปรที่มีคาน้ําหนักความสําคัญมากที่สุดคือ การกลาตัดสินใจ (cons) มีคาน้ําหนัก

องคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.443 และมีความผันแปรรวมกับความเชื่อมั่นในตนเอง รอยละ 

19.6  รองลงมาคือ ความมั่นคงทางจิตใจ (mind) มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 

0.360 และมีความผันแปรรวมกับความเชื่อมั่นในตนเอง รอยละ 12.9    การกลาเผชิญความจริง 

(brav) มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.220 และมีความผันแปรรวมกับความเชื่อมั่น

ในตนเอง รอยละ 4.8   สวนตัวแปรที่มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานนอยที่สุด คือ ตัวแปรการ

กลาแสดงออก (show) มีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.152  และมีความผันแปร

รวมกับความเชื่อมั่นในตนเอง รอยละ 2.3   แสดงใหเห็นวาตัวแปรเหลานี้เปนตัวแปรที่สําคัญของ

องคประกอบความเชื่อมั่นในตนเอง   ดังแสดงในตารางที่ 3.26 และแผนภาพที่ 3.10  ดังนี้ 

 

ตารางที ่3.26  ผลการวเิคราะหองคประกอบเชิงยืนยนัของโมเดลการวัดองคประกอบ                          

                       ความเชื่อมัน่ในตนเอง 
           

ตัวบงช้ี น้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน น้ําหนักองคประกอบ R2 ส.ป.ส. คะแนน 
 (Completely Standardized Solution) b SE t  องคประกอบ 

mind    0.360   0.247 0.076   3.245 0.129 0.410 

show  0.152  0.109 0.057   1.921 0.023 0.148 

cons   0.443  0.325 0.096   3.367 0.196 0.512 

brav  0.220  0.207 0.078   2.667 0.048 0.168 

Chi-square = 1.801, df = 2, P-value = 0.406, GFI = 0.998, AGFI = 0.992, RMR = 0.009, RMSEA = 0.000 
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แผนภาพที่ 3.10  ผลการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยนัโมเดลการวดัความเชื่อมัน่ในตนเอง 

 
3. ผลการตรวจสอบความเที่ยง (reliability) โดยการคํานวณคาสัมประสิทธิ์แอลฟา

ของครอนบาค (Cronbach’s  Coefficient) 
3.1 ผลการตรวจสอบความเที่ยง (reliability) โดยการคํานวณคาสัมประสิทธิ์แอลฟา

ของครอนบาค (Cronbach’s  Coefficient) ของแบบสอบถามที่สมบูรณ ซึ่งทดลองใช (try out) กับ

นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1 ที่ไมใชกลุมตัวอยาง จํานวน  46  คน  ไดผลการวิเคราะหดังตาราง  

ที่ 3.27 
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ตารางที่ 3.27   คาความเที่ยงของแบบสอบถามจําแนกตามตัวแปร 

                

ตัวแปรที่วัด 
คาความเทีย่ง 

กลุมทดลองใช 
(46 คน) 

กลุมตวัอยางวิจัย  
(532 คน) 

1. แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ ์ 0.657 0.674 

2. เจตคติตอการเรียน 0.639 0.643 

3. ความสามารถในการเผชญิความยากลาํบาก 0.549 0.568 

4. ความฉลาดทางอารมณ 0.706 0.716 

5. ความเชื่อมัน่ในตนเอง 0.574 0.592 

6. การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย 0.717 0.721 

7. การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน 0.707 0.708 

8. การอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว 0.692 0.705 

        

 ผลจากการวิเคราะหคาสัมประสิทธิ์ความเที่ยงที่ไดจากการนําแบบสอบถามไปทดลองใช 

เมื่อจําแนกตามตัวแปรพบวา คาสัมประสิทธิ์ความเที่ยงมีคาอยูระหวาง 0.549  ถึง 0.717  และคา

สัมประสิทธิ์ความเที่ยงที่ไดจากการนําแบบสอบถามไปเก็บขอมูลจากกลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัย 

เมื่อจําแนกตามตัวแปรพบวา คาสัมประสิทธิ์ความเที่ยงมีคาอยูระหวาง 0.568  ถึง 0.721 แสดงวา

แบบสอบถามมีคุณภาพในเรื่องความเที่ยงเนื่องจากเกณฑการพิจารณาความเที่ยงที่ใชไดควรมีคา

ไมต่ํากวา .50 (ศิริชัย  กาญจนวาสี, 2544: 71) 

 3.2  ผลการตรวจสอบความเที่ยง (reliability) โดยการคํานวณคาสัมประสิทธิ์แอลฟา

ของครอนบาค (Cronbach’s  Coefficient) ของแบบทดสอบความคิดสรางสรรคและแบบทดสอบ

วัดเชาวนปญญา ซึ่งทดลองใช (try out) กับนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1 ที่ไมใชกลุมตัวอยาง 

จํานวน  46  คน มีคาเทากับ 0.870 และ 0.719 ตามลําดับ 

3.3  ผลการตรวจสอบความเที่ยง (reliability) โดยการคํานวณคาสัมประสิทธิ์แอลฟา

ของครอนบาค (Cronbach’s  Coefficient)  ของแบบประเมินความสามารถทางศิลปะ ซึ่งทดลอง

ใช (try out) กับครูประจําวิชาศิลปศึกษาที่สอนนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1 ที่ไมใชกลุมตัวอยาง 

จํานวน  30  คน มีคาเทากับ 0.721  
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 การเก็บรวบรวมขอมูล 
 ผูวิจัยทําการเก็บขอมูล โดยมีข้ันตอนดังนี้ 

 1. ผูวิจัยทําหนังสือขอความรวมมือในการทําวิจัยจากภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา 

คณะครุศาสตร  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย เพื่อเสนอไปยังผูอํานวยการโรงเรียนเพื่อขอความ

อนุเคราะหในการเก็บรวบรวมขอมูลจากนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1 ที่เปนกลุมตัวอยาง 

 2.  ผูวิจัยเดินทางไปติดตอกับฝายวิชาการของโรงเรียน เพื่อขออนุญาตนัดวัดและเวลาใน

การทําแบบสอบถาม   

 3.  ผูวิจัยเดินทางไปเก็บรวบรวมขอมูลดวยตนเองและทีมงาน ตามวันและเวลาที่ทาง

โรงเรียนอนุญาต  ซึ่งสรุปเปนตารางการรวบรวมขอมูล แสดงในตารางที่ 3.28 ดังนี้ 

 

ตารางที่ 3.28   ตารางการเก็บรวบรวมขอมูล 
       

โรงเรียน วันที่เก็บขอมูล 
เวลาที่เกบ็ขอมูล 

แบบสอบถาม     แบบวัดความคิด        แบบวัด IQ 
                           สรางสรรค  

แมพระประจักษ 

กรุงเทพฯ 12 มกราคม 2552 10:00-10:50            10:50-11:40             13:00-13:50 

โยนออฟอารค 13 มกราคม 2552   9:20-10:10            10:10-11:00             13:00-13:50 

เปรมฤดีศึกษา 15 มกราคม 2552   8:30-9:20                9:20-10:10             10:30-12:10 

แมพระฟาติมา 19 มกราคม 2552   8:30-9:20                9:20-10:10             13:00-13:50 

ตรีมิตรวิทยา 26 มกราคม 2552   8:30-9:20                9:20-10:10             10:30-12:10 

กุหลาบวทิยา 28 มกราคม 2552   9:20-10:10            10:10-11:00             14.40-15:30 

  
 การวิเคราะหขอมูล 
 การวิจัยครั้งนี้ผูวิจัยดําเนินการวิเคราะหขอมูล ดังรายละเอียดตอไปนี้ 

 1.การตรวจสอบความตรงเชิงโครงสราง (construct validity)  ของตัวแปรความคิด

สรางสรรค   แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์   เชาวนปญญา   ความฉลาดทางอารมณ   ความสามารถในการ

เผชิญความยากลําบาก    เจตคติตอการเรียน   การจัดกิจกรรมการเรียนการสอน    วิธีการอบรม

เล้ียงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว   การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน และความเชื่อมั่น

ในตนเอง   โดยการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยันดวยโปรแกรมลิสเรล   
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 2.การวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานของกลุมตัวอยาง เพื่อใหทราบลักษณะการแจกแจงของ

กลุมตัวอยางดวยสถิติเชิงบรรยาย ไดแก ความถี่ รอยละ และวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานของตัวแปรที่

ใชในการพัฒนาโมเดล ประกอบดวย ตัวแปรสังเกตได 17 ตัวแปร เพื่อใหทราบลักษณะการแจก

แจงและการกระจายของตัวแปรสังเกตไดที่ใชในการวิจัยครั้งนี้ดวยสถิติเชิงพรรณนา ไดแก 

คาเฉลี่ย (mean)  สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (standard deviation)  สัมประสิทธิ์การกระจาย 

(coefficient  of variation)  ความเบ (skewness)   ความโดง (kurtosis)  โดยใชโปรแกรม

สําเร็จรูป SPSS for Windows   

 3.การวิเคราะหเปรียบเทียบความแตกตางคาเฉลี่ย(mean) ของความคิดสรางสรรค ที่มีตัว

แปรตนแตกตางกัน  โดยใช one-way ANOVA  และการทดสอบรายคู Post hoc Comparison  

 4.การวิเคราะหเปรียบเทียบความแตกตางคาเฉลี่ย(mean) ของความคิดคลอง  ความคิด

ริเร่ิม  ความคิดละเอียดลออและความคิดยืดหยุน ที่มีตัวแปรตนแตกตางกัน  โดยใชสถิติ 

MANOVA   

 5.การวิเคราะหความสัมพันธระหวางตัวแปร  ดวยการวิเคราะหหาคาสัมประสิทธิ์

สหสัมพันธแบบเพียรสัน (Pearson’ s  product-moment  correlation  coefficient)  ระหวางตัว

แปรเพื่อใหเห็นความสัมพันธระหวางตัวแปรตางๆ วาเปนความสัมพันธเชิงเสนหรือไม (linear  

relationship)  ทิศทาง (direction) ของความสัมพันธเปนบวกหรือลบ   ขนาด (strength) ของ

ความสัมพันธมีคาอยูในระดับใด  การวิเคราะหในสวนนี้ใชโปรแกรมสําเร็จรูป SPSS for Windows 

 6.การตรวจสอบความสอดคลองของโมเดลเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของ

นักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน ที่สรางขึ้นจากทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวของกับขอมูลเชิงประจักษ

ดวยโปรแกรม LISREL for Windows 
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บทที่ 4 
 

ผลการวิเคราะหขอมูล 
 

 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาระดับความคิดสรางสรรคและปจจัยที่เปนสาเหตุ

และผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน   รวมถึงการพัฒนาและตรวจสอบ

โมเดลความสัมพันธเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน   

ผูวิจัยไดเสนอผลการวิเคราะหขอมูลเพื่อตอบวัตถุประสงคของการวิจัยดังกลาว  โดยแบงออกเปน 

5 ตอน ดังนี้ 

 ตอนที่ 1  ผลการวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานของตัวแปรที่ใชในการวิจัย แบงออกเปน 2 สวน 

ดังนี้ 

สวนที่ 1  ผลการวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานของผูตอบแบบสอบถาม 

  สวนที่ 2  ผลการวิเคราะหคาเฉลี่ย ( x )   สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.)  คา

ความเบ (skewness)   คาความโดง (kurtosis)  และสัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) ของตัวแปร

สังเกตไดที่ใชในการวิเคราะหโมเดลเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียน

มัธยมศึกษาตอนตน 

 ตอนที่ 2 ผลการวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ย(mean) ของความคิดสรางสรรค ที่มี   

ตัวแปรตนแตกตางกัน  โดยใช one-way ANOVA  และการทดสอบรายคู Post hoc Comparison  

 ตอนที่ 3 ผลการวิเคราะหเปรียบเทียบความแตกตางคาเฉลี่ย(mean) ของความคิดคลอง  

ความคิดริเร่ิม  ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน ที่มีตัวแปรตนแตกตางกัน  โดยใชสถิติ 

MANOVA   

 ตอนที่ 4  ผลการวิเคราะหความสัมพันธของตัวแปรสังเกตไดเพื่อใชเปนขอมูลเบื้องตนใน

การวิเคราะหโมเดลเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน 

 ตอนที่ 5  ผลการวิเคราะหความสอดคลองของโมเดลเชิงสาเหตุและผลของความคิด

สรางสรรคของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษากับขอมูลเชิงประจักษ 

 เพื่อใหการนําเสนอผลการวิเคราะหขอมูลมีความสะดวกและมีความเขาใจเกี่ยวกับผลการ

วิเคราะหขอมูลไดงายขึ้น  ผูวิจัยจึงกําหนดสัญลักษณที่ใชแทนคาสถิติและตัวแปรตางๆ ในการ

นําเสนอ  ดังนี้ 
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สัญลักษณที่ใชแทนคาสถิติ 
x     หมายถงึ   คาเฉลี่ย (mean) 

 S.D.  หมายถงึ   คาสวนเบีย่งเบนมาตรฐาน (standard deviation) 

 C.V.  หมายถงึ   คาสัมประสิทธิก์ารกระจาย (coefficient of variation) 

 Max  หมายถงึ   คะแนนสงูสุด (maximum) 

 Min  หมายถงึ   คะแนนต่ําสุด (minimum) 

 Sk  หมายถงึ   คาความเบ (skewness) 

 Ku  หมายถงึ   คาความโดง (Kurtosis) 

 2χ  หมายถงึ   ดัชนีตรวจสอบความกลมกลนืประเภทคาสถติิไค-สแควร 

 R2  หมายถงึ   สัมประสิทธิ์การทาํนาย 

 R  หมายถงึ   สัมประสิทธิ์สหสมัพันธพหุคูณ 

 df  หมายถงึ   องศาอิสระ (degree of freedom) 

 p  หมายถงึ   ระดับนัยสําคัญทางสถิต ิ

 RMR  หมายถงึ   ดัชนีรากที่สองของคาเฉลี่ยกําลงัสองของสวนเหลือ 

      (Root Mean Squared Residual) 

 GFI  หมายถงึ   ดัชนีวัดระดับความกลมกลนื (Goodness of Fit Index) 

 AGFI  หมายถงึ   ดัชนีวัดระดับความกลมกลนืทีป่รับแกแลว 

   (Adjusted Goodness of Fit Index) 

 TE หมายถงึ   อิทธิพลโดยรวม 

 DE หมายถงึ   อิทธิพลทางตรง 

 IE หมายถงึ   อิทธิพลทางออม 
 
สัญลกัษณทีใ่ชแทนตัวแปรแฝง 
 CRE หมายถงึ   ความคิดสรางสรรค 

 RE หมายถงึ   ผลของความคิดสรางสรรค 

 IN หมายถงึ   ปจจัยภายในของผูเรียน 

 OUT หมายถงึ   ปจจัยภายนอกของผูเรียน 
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สัญลกัษณทีใ่ชแทนตัวแปรสังเกตได 
 ความคิดสรางสรรค 
 flu หมายถงึ   ความคิดคลอง 

 ori   หมายถงึ   ความคิดริเร่ิม 

 ela   หมายถงึ   ความคิดละเอียดลออ 

 flex หมายถงึ   ความคิดยืดหยุน 
 ผลของความคิดสรางสรรค 
 math หมายถงึ   ความสามารถทางคณิตศาสตร 

 sci  หมายถงึ   ความสามารถทางวทิยาศาสตร 

 art หมายถงึ   ความสามารถทางศิลปะ 
 ปจจัยภายในของผูเรียน 
 grade หมายถงึ   พื้นความรูเดิม 

 mot หมายถงึ   แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ ์

 iq  หมายถงึ   เชาวนปญญา 

 emo หมายถงึ   ความฉลาดทางอารมณ 

 aq  หมายถงึ   ความสามารถในการเผชิญความยากลาํบาก 

 att หมายถงึ   เจตคติตอการเรียน 

 self หมายถงึ   ความเชื่อมัน่ในตนเอง 
ปจจัยภายนอกของผูเรียน 

 teach หมายถงึ   การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย 

 home หมายถงึ   การอบรมเลี้ยงดแูบบประชาธปิไตยของครอบครัว 

 dermo หมายถงึ   การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน   
 
ตอนที่ 1  ผลการวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานของตวัแปรที่ใชในการวิจัย 
 ในการนําเสนอผลการวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานของตัวแปร  ผูวิจัยแบงออกเปน 2 สวน คือ 

สวนที่ 1 เปนการนําเสนอผลการวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานของผูตอบแบบสอบถาม เพื่อศึกษา

ลักษณะการกระจายของขอมูล  โดยคาสถิติที่นําเสนอคือการแจกแจงความถี่และรอยละ   สวนที่ 2 

เปนการนําเสนอผลการวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานของตัวแปรสังเกตไดเพื่อศึกษาลักษณะการแจก

แจงการกระจายและลักษณะความเบ  ความโดงของตัวแปรสังเกตได   คาสถิติที่นําเสนอคือ



 140 

คาเฉลี่ย ( x )  สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.)  คาความเบ (skewness)  คาความโดง (kurtosis) 

และสัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.)     มีรายละเอียดผลการวิเคราะห   ดังนี้ 
 
สวนที่ 1  ผลการวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานของผูตอบแบบสอบถาม 

ผลการวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานของผูตอบแบบสอบถาม  พบวา จํานวนผูตอบแบบสอบ 

ถามเปนเพศชายมากกวาเพศหญิง  โดยเปนเพศชาย คิดเปนรอยละ 58.08  และเพศหญิง คิดเปน

รอยละ 41.92   และสวนใหญมีผลการเรียนเฉลี่ยสะสมในภาคการศึกษาที่ 1  ปการศึกษา 2551  

เทากับ 60.00-69.00 เปอรเซ็นต (คิดเปนรอยละ 40.40)  รองลงมาคือ 70.00-79.00 เปอรเซ็นต

(คิดเปนรอยละ 32.00)  และผลการเรียนเฉลี่ยต่ํากวา 50.00 เปอรเซ็นต มีจํานวนนอยที่สุด         

(คิดเปนรอยละ 1.10)   ดังรายละเอียดในตารางที่ 4.1 

ตารางที ่4.1  จํานวนและรอยละของผูตอบแบบสอบถาม   

ตัวแปร จํานวน รอยละ 

เพศ     

                             ชาย 309 58.08 

                             หญงิ 223 41.92 

รวม 532   100.00 

ผลการเรียนเฉลี่ย (%)   

                            ต่าํกวา 50.00 6   1.10 

                            50.00-59.00 107 20.10 

                            60.00-69.00 215 40.40 

                            70.00-79.00 170 32.00 

                            80.00-100.00 34   6.40 

รวม 532   100.00 
 

เพื่อใหเห็นลักษณะของตัวแปรเพศและผลการเรียนเฉลี่ยของกลุมตัวอยางไดชัดเจนขึ้น  

ผูวิจัยจึงไดทําการแจกแจงความถี่แบบสองทางโดยใชการวิเคราะหตารางไขว (cross-tabulation) 

ระหวางตัวแปรเพศกับผลการเรียนเฉลี่ย 

ผลการแจกแจงความถี่แบบสองทางระหวางเพศกับผลการเรียนเฉลี่ย พบวา  สวนใหญ

เพศชายมีผลการเรียนเฉลี่ยเทากับ 60.00-69.00 เปอรเซ็นต  (คิดเปนรอยละ 44.98)  รองลงมาคือ 

70.00-79.00 เปอรเซ็นต (คิดเปนรอยละ 27.18)  และผลการเรียนเฉลี่ยต่ํากวา 50.00 เปอรเซ็นต  
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มีจํานวนนอยที่ สุด (คิดเปนรอยละ 1.94)   ในขณะที่ เพศหญิงมีผลการเรียนเฉลี่ยเทากับ         

70.00-79.00 เปอรเซ็นต (คิดเปนรอยละ 38.57)  รองลงมาคือ 60.00-69.00  เปอรเซ็นต (คิดเปน

รอยละ 34.08)  และพบวาเพศหญิงไมมีผลการเรียนเฉลี่ยต่ํากวา 50.00 เปอรเซ็นต ดังรายละเอียด

ในตารางที่ 4.2 

ตารางที่ 4.2   จํานวนและรอยละของผูตอบแบบสอบถาม  จําแนกตามเพศกับผลการเรียนเฉลี่ย 

          

ตัวแปร เพศ 

    ชาย หญิง รวม 

 ผลการเรียนเฉลี่ย (%) จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ จํานวน รอยละ 

       ต่าํกวา 50.00 6   1.94 0     0.00 6   1.10 

       50.00-59.00 63 20.39 44   19.73 107 20.10 

       60.00-69.00 139 44.98 76   34.08 215 40.40 

       70.00-79.00 84 27.18 86   38.57 170 32.00 

       80.00-100.00 17   5.50 17     7.62 34   6.40 

รวม 309  100.00 223 100.00 532 100.00 

        
 

สวนที่ 2  ผลการวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานของตัวแปรสังเกตไดในโมเดลเชิงสาเหตุและผล
ของความคิดสรางสรรค 
 ผลการวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานของตัวแปรสังเกตไดที่ใชในโมเดลเชิงสาเหตุและผลของ

ความคิดสรางสรรค มีจุดมุงหมายเพื่อศึกษาลักษณะการกระจายและการแจกแจงของตัวแปร

สังเกตไดแตละตัว   คาสถิติที่ใชไดแก คาเฉลี่ย (mean)  สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.)  คะแนน

ต่ําสุด (Min)  คะแนนสูงสุด (Max)  คาความเบ (Sk)  คาความโดง (Ku) และคาสัมประสิทธิ์การ

กระจาย (C.V.)  โดยแยกวิเคราะหผลแตละตัวแปร  ดังรายละเอียดในตารางที่ 4.3   
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ตารางที่ 4.3  คาสถิติพื้นฐานของตัวแปรสังเกตไดในโมเดลเชิงสาเหตุและผลของความคิด

สรางสรรค  (n=532) 
                    

ตัวแปรแฝง 
 

ตัวแปร 
สังเกตได 

คะแนน 
เต็ม 

Mean คิดเปน 
รอยละ 

S.D. Min Max Sk Ku C.V. 

ความคิด flu 40 12.480 31.200 4.510    0.000 27.000 0.110 -0.150 36.150 

สรางสรรค ori 41 15.260 37.220 3.600    5.000 28.000 0.120 -0.180 23.560 

 ela 15    7.830 52.200 2.430    0.000 15.000 0.160 0.260 31.020 

  flex 30 25.170 83.900 6.280    0.000 30.000 -1.630 2.560 24.940 

ผลของ math 30 11.970 39.900 4.240    0.000 27.000 0.700 0.380 35.440 

ความคิด sci 30 14.870 49.567 3.820    0.000 26.000 0.000 -0.060 25.690 

สรางสรรค art 50 38.150 76.300 4.100 11.000 46.000 -0.780 3.270 10.760 

ปจจัย grade 100 66.510 66.510 8.830  30.000 89.000 -0.440 0.480 13.280 

ภายใน mot 5   3.260 65.200 0.500    2.500   4.380 -0.050 -0.980 15.280 

ของผูเรียน iq 80 35.070 43.838 12.790     8.000 73.000 0.410 -0.370 36.470 

 emo 5    3.330 66.600 0.810    1.890   5.000 -0.270 -0.950 24.330 

 aq 5    3.160 63.200 0.560    2.000   4.750 -0.060 0.010 17.800 

  att 5    3.220 64.400 0.680    2.250   4.750 -0.100 -1.310 21.130 

  self 5   3.400 68.000 0.490    1.430    5.000 0.350 0.950 14.390 

ปจจัย teach 5    3.390 67.800 0.480    2.120   4.380 -0.350 -0.540 14.050 

ภายนอก home 5    3.590 71.800 0.570    2.710   4.860 0.010 -1.070 16.010 

ของผูเรียน dermo 5    3.440 68.800 0.530    2.320   4.630 -0.390 -0.040 15.410 

           

จากตารางที่ 4.3  เปนการนําเสนอผลการวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานของตัวแปรที่ใชใน

โมเดลตามตัวแปรแฝง ดังนี้ 
 
1.) ตัวแปรแฝงความคิดสรางสรรค 
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนตนมีคาเฉลี่ยของความคิดคลอง (flu)   ความคิดริเร่ิม (ori)   

ความคิดละเอียดลออ (ela) และความคิดยืดหยุน (flex)  เทากับ 12.480, 15.260, 7.830  และ 

25.170  ตามลําดับ   คิดเปนรอยละของความคิดคลอง (flu)   ความคิดริเร่ิม (ori)   ความคิด

ละเอียดลออ (ela) และความคิดยืดหยุน (flex)  เทากับ 31.200, 37.220, 52.200 และ 83.900 

ตามลําดับ  คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) ของความคิดคลอง (flu)   ความคิดริเร่ิม (ori)  
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ความคิดละเอียดลออ (ela) และความคิดยืดหยุน (flex)  เทากับ 4.510, 3.600, 2.430 และ 6.280 

ตามลําดับ    คาสัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) ของความคิดคลอง (flu)   ความคิดริเร่ิม (ori)   

ความคิดละเอียดลออ (ela) และความคิดยืดหยุน (flex)  เทากับ 36.150,  23.560,  31.020 และ 

24.940 ตามลําดับ  แสดงวานักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนตนมีความคิดคลอง (flu) และความคิด

ริเร่ิม(ori) อยูในระดับตํ่า   มีความคิดละเอียดลออ(ela) อยูในระดับปานกลาง  รวมทั้งมีความคิด

ยืดหยุน(flex) อยูในระดับสูงที่สุด    นอกจากนี้ความคิดคลอง (flu)และความคิดละเอียดลออ(ela) 

ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนตนมีความแตกตางกันเมื่อเปรียบเทียบตัวแปรในกลุมเดียวกัน

เนื่องจากขอมูลมีการกระจายมาก   สวนความคิดริเร่ิม(ori) และความคิดยืดหยุน(flex) มีความ

ใกลเคียงกันภายในกลุมเนื่องจากขอมูลมีการกระจายคอนขางนอยเมื่อเปรียบเทียบตัวแปรในกลุม

เดียวกัน    เมื่อพิจารณาคาความเบ (Sk) และคาความโดง (Ku) ของตัวแปร  พบวาลักษณะการ

แจกแจงของตัวแปรความคิดคลอง (flu)  ความคิดริเร่ิม (ori)  ความคิดละเอียดลออ (ela)  เปน

แบบเบขวา (Sk=0.110, 0.120 และ 0.160 ตามลําดับ)  สวนความคิดยืดหยุน (flex) เปนแบบเบ

ซาย (Sk= -1.630)   โดยลักษณะการแจกแจงของตัวแปรความคิดคลอง (flu)  ความคิดริเร่ิม (ori) 

ต่ํากวาโคงปกติ (Ku= -0.150 และ -0.180 ตามลําดับ)  แตลักษณะการแจกแจงของตัวแปร

ความคิดละเอียดลออ (ela)   ความคิดยืดหยุน (flex)  สูงกวาโคงปกติ (Ku= 0.260 และ 2.56 

ตามลําดับ)   อยางไรก็ตามแมตัวแปรจะมีคาความเบและความโดงที่แตกตางจากศูนย แตก็มีคา

ใกลศูนย แสดงวาคะแนนความคิดคลอง (flu)  ความคิดริเร่ิม (ori) และความคิดละเอียดลออ (ela) 

คะแนนความคิดยืดหยุน (flex) ของนักเรียนมีการแจกแจงใกลเคียงเปนโคงปกติ    

 
2.) ตัวแปรแฝงผลของความคิดสรางสรรค 

 ความสามารถทางคณิตศาสตร (math)  มีคาเฉลี่ยเทากับ 11.970  คิดเปนรอยละ 39.900   

คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) และคาสัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) มีคาเทากับ 4.240 และ 

35.440 ตามลําดับ  แสดงวานักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนตนมีความสามารถทางคณิตศาสตรอยู

ในระดับต่ําและมีความสามารถทางคณิตศาสตรแตกตางกัน  เนื่องจากขอมูลมีการกระจายมาก

เมื่อเปรียบเทียบตัวแปรในกลุมเดียวกัน   และเมื่อพิจารณาคาความเบ (Sk) และคาความโดง (Ku) 

ของตัวแปร   พบวาลักษณะการแจกแจงของตัวแปรเปนแบบเบขวา (Sk=0.700) และสูงกวาโคง

ปกติ (Ku=0.380)  อยางไรก็ตามแมตัวแปรจะมีคาความเบและความโดงที่แตกตางจากศูนย แตก็

มีคาใกลศูนย แสดงวาคะแนนของนักเรียนมีการแจกแจงใกลเคียงเปนโคงปกติ    
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 ความสามารถทางวิทยาศาสตร (sci)  มีคาเฉลี่ยเทากับ 14.870   คิดเปนรอยละ 49.567   

คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) และคาสัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.)  มีคาเทากับ 3.820 และ 

25.690 ตามลําดับ  แสดงวานักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนตนมีความสามารถทางวิทยาศาสตรอยู

ในระดับปานกลางและมีความสามารถทางวิทยาศาสตรแตกตางกัน  เนื่องจากขอมูลมีการ

กระจายคอนขางมากเมื่อเปรียบเทียบตัวแปรในกลุมเดียวกัน   และเมื่อพิจารณาคาความเบ (Sk) 

และคาความโดง  (Ku)ของตัวแปร   พบวาลักษณะการแจกแจงของตัวแปรเปนแบบปกติ 

(Sk=0.000) และมีความโดงต่ํากวาโคงปกติ (Ku= -0.060)  

ความสามารถทางศิลปะ (art)  มีคาเฉลี่ยเทากับ 38.150   คิดเปนรอยละ 76.300         

คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) และคาสัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) มีคาเทากับ 4.100 และ 

10.760 ตามลําดับ  แสดงวานักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนตนมีความสามารถทางศิลปะอยูใน

ระดับสูงและมีความสามารถทางศิลปะใกลเคียงกัน  เนื่องจากขอมูลมีการกระจายนอยเมื่อ

เปรียบเทียบตัวแปรในกลุมเดียวกัน   และเมื่อพิจารณาคาความเบ (Sk) และคาความโดง (Ku) 

ของตัวแปร   พบวาลักษณะการแจกแจงของตัวแปรเปนแบบเบซาย (Sk= -0.780) และสูงกวาโคง

ปกติ (Ku= 3.270) อยางไรก็ตามแมตัวแปรจะมีคาความเบและความโดงที่แตกตางจากศูนย แตก็

มีคาใกลศูนย แสดงวาคะแนนของนักเรียนมีการแจกแจงใกลเคียงเปนโคงปกติ    

 
3.) ตัวแปรแฝงปจจัยภายในของผูเรียน 
พื้นความรูเดิม (grade) มีคาเฉลี่ยเทากับ 66.510 คิดเปนรอยละ 66.510 คาสวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน (S.D.) และคาสัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.)  มีคาเทากับ 8.830 และ 13.280 

ตามลําดับ  แสดงวานักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนตนมีพื้นความรูเดิมอยูในระดับสูงและมีพื้น

ความรูเดิมใกลเคียงกัน   เนื่องจากขอมูลมีการกระจายนอยเมื่อเปรียบเทียบตัวแปรในกลุม

เดียวกัน  และเมื่อพิจารณาคาความเบ (Sk) และคาความโดง (Ku)ของตัวแปร   พบวาลักษณะการ

แจกแจงของตัวแปรเปนแบบเบซาย (Sk= -0.440) และสูงกวาโคงปกติ (Ku=0.480)  อยางไรก็

ตามแมตัวแปรจะมีคาความเบและความโดงที่แตกตางจากศูนย แตก็มีคาใกลศูนย แสดงวา

คะแนนของนักเรียนมีการแจกแจงใกลเคียงเปนโคงปกติ    

แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ (mot) มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.260 คิดเปนรอยละ 65.200 คา             

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) และคาสัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) มีคาเทากับ 0.500 และ 

15.280 ตามลําดับ  แสดงวานักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนตนมีแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์อยูในระดับสูง

และมีแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ใกลเคียงกัน  เนื่องจากขอมูลมีการกระจายนอยเมื่อเปรียบเทียบตัวแปร
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ในกลุมเดียวกัน   และเมื่อพิจารณาคาความเบ (Sk) และคาความโดง (Ku) ของตัวแปร   พบวา

ลักษณะการแจกแจงของตัวแปรเปนแบบเบซาย (Sk= -0.050) และต่ํากวาโคงปกติ (Ku= -0.980)  

อยางไรก็ตามแมตัวแปรจะมีคาความเบและความโดงที่แตกตางจากศูนย แตก็มีคาใกลศูนย แสดง

วาคะแนนของนักเรียนมีการแจกแจงใกลเคียงเปนโคงปกติ    

เชาวนปญญา (iq)  มีคาเฉลี่ยเทากับ 35.070   คิดเปนรอยละ 43.838   คาสวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน (S.D.) และคาสัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) มีคาเทากับ 12.790 และ 36.470 

ตามลําดับ  แสดงวานักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนตนมีเชาวนปญญาอยูในระดับปานกลางและมี

เชาวนปญญาแตกตางกัน    เนื่องจากขอมูลมีการกระจายมากเมื่อเปรียบเทียบตัวแปรในกลุม

เดียวกัน  และเมื่อพิจารณาคาความเบ (Sk) และคาความโดง (Ku)ของตัวแปร   พบวาลักษณะการ

แจกแจงของตัวแปรเปนแบบเบขวา (Sk= 0.410) และต่ํากวาโคงปกติ (Ku = -0.370) อยางไรก็

ตามแมตัวแปรจะมีคาความเบและความโดงที่แตกตางจากศูนย แตก็มีคาใกลศูนย แสดงวา

คะแนนของนักเรียนมีการแจกแจงใกลเคียงเปนโคงปกติ    

ความฉลาดทางอารมณ (emo)  มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.330   คิดเปนรอยละ 66.600  คา 

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) และคาสัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) มีคาเทากับ 0.810 และ 

24.330 ตามลําดับ  แสดงวานักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนตนมีความฉลาดทางอารมณอยูใน

ระดับสูงและมีความฉลาดทางอารมณแตกตางกันเล็กนอย เนื่องจากขอมูลมีการกระจายปาน

กลางเมื่อเปรียบเทียบตัวแปรในกลุมเดียวกัน   และเมื่อพิจารณาคาความเบ (Sk) และคาความโดง 

(Ku) ของตัวแปร พบวาลักษณะการแจกแจงของตัวแปรเปนแบบเบซาย (Sk= -0.270) และต่ํากวา

โคงปกติ (Ku= -0.950)  อยางไรก็ตามแมตัวแปรจะมีคาความเบและความโดงที่แตกตางจากศูนย 

แตก็มีคาใกลศูนย แสดงวาคะแนนของนักเรียนมีการแจกแจงใกลเคียงเปนโคงปกติ    

ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก (aq) มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.160 คิดเปนรอยละ 

63.200  คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) และคาสัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) มีคาเทากับ 

0.560 และ 17.800 ตามลําดับ  แสดงวานักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนตนมีความสามารถในการ

เผชิญความยากลําบากอยูในระดับสูงและมีความสามารถในการเผชิญความยากลําบากใกลเคียง

กัน  เนื่องจากขอมูลมีการกระจายคอนขางนอยเมื่อเปรียบเทียบตัวแปรในกลุมเดียวกัน  และเมื่อ

พิจารณาคาความเบ (Sk) และคาความโดง (Ku) ของตัวแปร  พบวาลักษณะการแจกแจงของ    

ตัวแปรเปนแบบเบซาย (Sk= -0.060) และสูงกวาโคงปกติ (Ku= 0.010) อยางไรก็ตามแมตัวแปร

จะมีคาความเบและความโดงที่แตกตางจากศูนย แตก็มีคาใกลศูนย แสดงวาคะแนนของนักเรียนมี

การแจกแจงใกลเคียงเปนโคงปกติ    



 146 

เจตคติตอการเรียน (att) มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.220  คิดเปนรอยละ 64.400 คาสวนเบี่ยงเบน

มาตรฐาน (S.D.) และคาสัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) มีคาเทากับ 0.680 และ 21.130 

ตามลําดับ  แสดงวานักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนตนมีเจตคติตอการเรียนอยูในระดับสูงและมี    

เจตคติตอการเรียนแตกตางกันเล็กนอย    เนื่องจากขอมูลมีการกระจายปานกลางเมื่อเปรียบเทียบ

ตัวแปรในกลุมเดียวกัน    และเมื่อพิจารณาคาความเบ (Sk) และคาความโดง (Ku) ของตัวแปร   

พบวาลักษณะการแจกแจงของตัวแปรเปนแบบเบซาย (Sk= -0.100) และตํ่ากวาโคงปกติ (Ku=    

-1.310)  อยางไรก็ตามแมตัวแปรจะมีคาความเบและความโดงที่แตกตางจากศูนย แตก็มีคาใกล

ศูนย แสดงวาคะแนนของนักเรียนมีการแจกแจงใกลเคียงเปนโคงปกติ    

ความเชื่อมั่นในตนเอง (self)  มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.400   คิดเปนรอยละ 68.000  คา     

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) และคาสัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) มีคาเทากับ 0.490 และ 

14.390 ตามลําดับ  แสดงวานักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนตนมีความเชื่อมั่นในตนเองระดับสูงและ

มีความเชื่อมั่นในตนเองใกลเคียงกัน  เนื่องจากขอมูลมีการกระจายคอนขางนอยเมื่อเปรียบเทียบ

ตัวแปรในกลุมเดียวกัน   และเมื่อพิจารณาคาความเบ (Sk) และคาความโดง (Ku) ของตัวแปร   

พบวาลักษณะการแจกแจงของตัวแปรเปนแบบเบขวา (Sk= 0.350) และสูงกวาโคงปกติ (Ku= 

0.950)  อยางไรก็ตามแมตัวแปรจะมีคาความเบและความโดงที่แตกตางจากศูนย แตก็มีคาใกล

ศูนย แสดงวาคะแนนของนักเรียนมีการแจกแจงใกลเคียงเปนโคงปกติ    

 
4.) ตัวแปรแฝงปจจัยภายนอกของผูเรียน 
การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย (teach) มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.390   คิดเปนรอยละ 

67.800  คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.)และคาสัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.)มีคาเทากับ 

0.480 และ14.050 ตามลําดับ  แสดงวาการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนของผูสอนของนักเรียน

ชั้นมัธยมศึกษาตอนตนอยูในระดับสูงและการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนของผูสอนของนักเรียน

ชั้นมัธยมศึกษาตอนตนมีความใกลเคียงกันมาก  เนื่องจากขอมูลมีการกระจายนอยเมื่อ

เปรียบเทียบตัวแปรในกลุมเดียวกัน    และเมื่อพิจารณาคาความเบ (Sk) และคาความโดง (Ku) 

ของตัวแปร   พบวาลักษณะการแจกแจงของตัวแปรเปนแบบเบซาย (Sk= -0.350) และต่ํากวาโคง

ปกติ (Ku= -0.540) อยางไรก็ตามแมตัวแปรจะมีคาความเบและความโดงที่แตกตางจากศูนย แตก็

มีคาใกลศูนย แสดงวาคะแนนของนักเรียนมีการแจกแจงใกลเคียงเปนโคงปกติ    

การอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว (home)  มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.590      

คิดเปนรอยละ 71.800  คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) และคาสัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) 
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มีคาเทากับ 0.570 และ 16.010 ตามลําดับ  แสดงวาวิธีการอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของ

ครอบครัวอยูในระดับสูง  และวิธีการอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัวแตกตางกันมาก   

เนื่องจากขอมูลมีการกระจายมากเมื่อเปรียบเทียบตัวแปรในกลุมเดียวกัน  และเมื่อพิจารณาคา

ความเบ (Sk) และคาความโดง (Ku) ของตัวแปร   พบวาลักษณะการแจกแจงของตัวแปรเปนแบบ

เบขวา (Sk=0.010) และต่ํากวาโคงปกติ (Ku= -1.070)  อยางไรก็ตามแมตัวแปรจะมีคาความเบ

และความโดงที่แตกตางจากศูนย แตก็มีคาใกลศูนย แสดงวาคะแนนของนักเรียนมีการแจกแจง

ใกลเคียงเปนโคงปกติ    

การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน (dermo)  มีคาเฉลี่ยเทากับ 3.440  คิดเปนรอยละ 

68.800   คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D.) และคาสัมประสิทธิ์การกระจาย (C.V.) มีคาเทากับ 

0.530  และ 15.410 ตามลําดับ  แสดงวาการสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียนอยูในระดับสูงและ

การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียนมีความแตกตางกันเล็กนอย  เนื่องจากขอมูลมีการกระจาย

ปานกลางเมื่อเปรียบเทียบตัวแปรในกลุมเดียวกัน  และเมื่อพิจารณาคาความเบ (Sk) และคาความ

โดง (Ku) ของตัวแปร   พบวาลักษณะการแจกแจงของตัวแปรเปนแบบเบซาย (Sk= -0.390) และ

ต่ํากวาโคงปกติ (Ku= -0.040) อยางไรก็ตามแมตัวแปรจะมีคาความเบและความโดงที่แตกตาง

จากศูนย แตก็มีคาใกลศูนย แสดงวาคะแนนของนักเรียนมีการแจกแจงใกลเคียงเปนโคงปกติ    

 
ตอนที่ 2   ผลการวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ย (mean) ของความคิดสรางสรรค ที่มี 
ตัวแปรตนแตกตางกัน   
 ผลการวิเคราะหในตอนนี้เปนการนําเสนอผลการวิเคราะหความแปรปรวนดวยสถิติ 

ANOVA เพื่อเปรียบเทียบคาเฉลี่ยของตัวแปรความคิดสรางสรรคที่มีตัวแปรตนแตกตางกัน  โดย

แยกนําเสนอเปน 9 ตอน จําแนกตามตัวแปรตนแตละตัว  ซึ่งผูวิจัยเลือกตัวแปรตนทั้ง 9 ตัวแปรมา

ศึกษา ยกเวนตัวแปรเชาวนปญญาที่ผูวิจัยไมไดเลือกมาศึกษาความแตกตางของคาเฉลี่ย 

เนื่องจากไมมีเกณฑมาตรฐานในการแบงกลุมคะแนนของเชาวนปญญา   โดยตัวแปรตน 8 ตัวแปร 

คือ แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์  ความฉลาดทางอารมณ  ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก  

เจตคติตอการเรียน  ความเชื่อมั่นในตนเอง  การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย  การอบรมเลี้ยง

ดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว และการสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน มีมาตรวัดเปนมาตร

ประมาณคา 5 ระดับ ผูวิจัยจึงมีเกณฑในการแบงกลุม  แสดงรายละเอียดดังตารางที่ 4.4 
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ตารางที่ 4.4  เกณฑการแบงกลุมคุณลักษณะของนักเรียน 

ระดับคุณลกัษณะ ความหมาย 

1.00 - 1.49 คุณลักษณะอยูในกลุมตํ่ามาก 

1.50 - 2.49 คุณลักษณะอยูในกลุมตํ่า 

2.50 - 3.49 คุณลักษณะอยูในกลุมปานกลาง 

3.50 - 4.49 คุณลักษณะอยูในกลุมสูง 

4.50 - 5.00 คุณลักษณะอยูในกลุมสูงมาก 

 
2.1 ผลการวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ย (mean) ของความคิดสรางสรรค 

ระหวางกลุมนักเรียนที่มีพื้นความรูเดิมแตกตางกัน 
   ผลการวิเคราะหความแตกตางของคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรค ระหวางกลุมนักเรียนที่

มีพื้นความรูเดิมแตกตางกัน  ผลการทดสอบความแตกตางพบวามีคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรค 

แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  .001  ดังแสดงในตารางที่ 4.5 

 ผูวิจัยทําการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยรายคูของความคิดสรางสรรค จําแนกตามพื้นความรูเดิม

ดวยวิธีของ Dunnett’s T3  เนื่องจากมีความแปรปรวนแตกตางกันในแตละกลุม   พบวาคาเฉลี่ย

ของความคิดสรางสรรคในแตละกลุมพื้นความรูเดิมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 

.05  จํานวน 7 คู  ไดแก พื้นความรูเดิม  ชวง 60.00-69.00 มีคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรคสูง

กวาพื้นความรูเดิมชวง 50.00-59.00  สวนพื้นความรูเดิมชวง 70.00-79.00 มีคาเฉลี่ยของความคิด

สรางสรรคสูงกวาพื้นความรูเดิมชวง 60.00-69.00 และ 50.00-59.00   รวมถึงพื้นความรูเดิมชวง 

80.00-100.00 มีคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรคสูงกวาพื้นความรูเดิมที่อยูในระดับตํ่ากวาทั้งหมด   

ดังแสดงในตารางที่ 4.6 
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ตารางที่ 4.5  ผลการวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรค ระหวางกลุม  

                    นักเรียนที่มีพื้นความรูเดิมแตกตางกัน 
        

คาสถิติ N 
ความคิดสรางสรรค 

Mean S.D. 

พ้ืนความรูเดิม    

    ต่ํากวา 50.00 6 42.667 16.741 

    50.00-59.00 107 51.234 5.461 

    60.00-69.00 215 60.600 11.841 

    70.00-79.00 170 64.765 12.136 

    80.00-100.00 34 74.765 7.820 

รวม 532 60.750 12.469 

Levene Statistic (p)  9.737 (0.000) 

ANOVA   

45.164 (0.000) F (P)   

 

 

ตารางที่ 4.6  ผลการเปรียบเทียบรายคูโดยใชวิธี Dunnett’s T3  ระหวางความคิดสรางสรรค  

                     กับพืน้ความรูเดิม   

            

พ้ืนความรูเดิม ต่ํากวา 50.00 50.00-59.00 60.00-69.00 70.00-79.00 80.00-100.00 

ต่ํากวา50.00 -     

 50.00-59.00    8.567 -    

 60.00-69.00        17.933 9.366* -   

 70.00-79.00  22.098      13.531* 4.165* -  

 80.00-100.00        32.098*      23.531*     14.165*       10.000* - 

*p<.05 
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2.2 ผลการวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ย (mean) ของความคิดสรางสรรค 
ระหวางกลุมนักเรียนที่มีแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์แตกตางกัน 
   ผลการวิเคราะหความแตกตางของคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรค ระหวางกลุมนักเรียนที่

มีแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์แตกตางกัน  ผลการทดสอบความแตกตางพบวามีคาเฉลี่ยของความ         

คิดสรางสรรค แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  .01    ดังแสดงในตารางที่ 4.7 

ตารางที่ 4.7     ผลการวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรค ระหวางกลุม 

                       นักเรียนที่มีแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์แตกตางกัน 
        

คาสถิติ N 
ความคิดสรางสรรค 

Mean S.D. 

แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์    

    กลุมปานกลาง 324 58.373 11.117 

    กลุมสูง 208 64.452 13.541 

รวม 532 60.750 12.469 

Levene Statistic (p)  5.275 (0.022) 

ANOVA   

31.855 (0.000) F (P)   

 
2.3 ผลการวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ย (mean) ของความคิดสรางสรรค 

ระหวางกลุมนักเรียนที่มีความฉลาดทางอารมณแตกตางกัน 
   ผลการวิเคราะหความแตกตางของคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรค ระหวางกลุมนักเรียนที่

มีความฉลาดทางอารมณแตกตางกัน   ผลการทดสอบความแตกตางพบวามีคาเฉลี่ยของความ  

คิดสรางสรรค แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  .001  ดังแสดงในตารางที่ 4.8 

 ผูวิจัยทําการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยรายคูของความคิดสรางสรรค จําแนกตามความฉลาด

ทางอารมณ ดวยวิธีของ Dunnett’s T3  เนื่องจากมีความแปรปรวนแตกตางกันในแตละกลุม   

พบวา คาเฉลี่ยความคิดสรางสรรคในแตละกลุมของความฉลาดทางอารมณแตกตางกันอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001  จํานวน    3 คู  ไดแก กลุมปานกลาง  กลุมสูง และกลุมสูงมาก มี

คาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรคสูงกวากลุมต่ํา  ดังแสดงในตารางที่ 4.9 
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ตารางที่ 4.8     ผลการวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรค ระหวางกลุม 

           นักเรียนที่มีความฉลาดทางอารมณแตกตางกัน 
        

คาสถิติ N 
ความคิดสรางสรรค 

Mean S.D. 

ความฉลาดทางอารมณ    

    กลุมต่ํา 117 53.222 9.515 

    กลุมปานกลาง 150  62.660 10.542  

    กลุมสูง 237 62.304 13.250 

    กลุมสูงมาก 28 68.821 12.893 

รวม 532 60.750 12.469 

Levene Statistic (p)  11.620 (0.000) 

ANOVA    

23.088 (0.000) F (P)   

 

 

ตารางที่ 4.9    ผลการเปรียบเทียบรายคูโดยใชวิธี Dunnett’s T3 ระหวางความคิดสรางสรรคกับ 

                        ความฉลาดทางอารมณ 

          

ความฉลาดทางอารมณ กลุมต่ํา กลุมปานกลาง กลุมสูง กลุมสูงมาก 

    กลุมต่ํา -    

    กลุมปานกลาง 9.438* -   

    กลุมสูง 9.082*          -0.356 -  

    กลุมสูงมาก       15.599*  6.161  6.518 - 

*p<.001 

 
2.4 ผลการวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ย (mean) ของความคิดสรางสรรค 

ระหวางกลุมนักเรียนที่มีความสามารถในการเผชิญความยากลําบากแตกตางกัน 
   ผลการวิเคราะหความแตกตางของคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรค ระหวางกลุมนักเรียนที่

มีความสามารถในการเผชิญความยากลําบากแตกตางกัน  ผลการทดสอบความแตกตางพบวามี
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คาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรค แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  .001  ดังแสดงใน

ตารางที่ 4.10 

 ผูวิจัยทําการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยรายคูของความคิดสรางสรรค จําแนกตามความสามารถ

ในการเผชิญความยากลําบาก ดวยวิธีของ Dunnett’s T3  เนื่องจากมีความแปรปรวนแตกตางกัน

ในแตละกลุม   พบวาคาเฉลี่ยความคิดสรางสรรคในแตละกลุมของความสามารถในการเผชิญ

ความยากลําบากแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001  จํานวน  2 คู  ไดแก กลุม

ปานกลางและกลุมสูง มีคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรคสูงกวากลุมต่ํา   ดังแสดงในตารางที่ 4.11 

ตารางที่ 4.10   ผลการวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรค ระหวางกลุม 

                       นักเรียนที่มีความสามารถในการเผชิญความยากลําบากแตกตางกัน 
        

คาสถิติ N 
ความคิดสรางสรรค 

Mean S.D. 

ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก    

    กลุมต่ํา 61 48.344 5.579 

    กลุมปานกลาง 319  61.668 11.450  

    กลุมสูง 148 63.331 13.331 

    กลุมสูงมาก 4 81.250 13.525 

รวม 532 60.750 12.469 

Levene Statistic (p)  11.586 (0.000) 

ANOVA   

30.884 (0.000) F (P)   
 

ตารางที่ 4.11   ผลการเปรียบเทียบรายคูโดยใชวิธี Dunnett’s T3  ระหวางความคิดสรางสรรคกับ 

                         ความสามารถในการเผชญิความยากลาํบาก 

          

ความสามารถในการเผชิญ 
ความยากลําบาก กลุมต่ํา กลุมปานกลาง กลุมสูง กลุมสูงมาก 

    กลุมต่ํา -    

    กลุมปานกลาง 13.323* -   

    กลุมสูง 14.987*  1.663 -  

    กลุมสูงมาก        32.906  19.582  17.919 - 

*p<.001 
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2.5 ผลการวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ย (mean) ของความคิดสรางสรรค 
ระหวางกลุมนักเรียนที่มีเจตคติตอการเรียนแตกตางกัน 
   ผลการวิเคราะหความแตกตางของคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรค ระหวางกลุมนักเรียนที่

มีเจตคติตอการเรียนแตกตางกัน  ผลการทดสอบความแตกตางพบวามีคาเฉลี่ยของความ         

คิดสรางสรรค แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  .001   ดังแสดงในตารางที่ 4.12 

 ผูวิจัยทําการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยรายคูของความคิดสรางสรรค  จําแนกตามเจตคติตอ

การเรียน  ดวยวิธีของ Dunnett’s T3  เนื่องจากมีความแปรปรวนแตกตางกันในแตละกลุม   พบวา  

คาเฉลี่ยความคิดสรางสรรคในแตละกลุมของเจตคติตอการเรียนแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทาง

สถิติที่ระดับ .05  จํานวน  3 คู  ไดแก กลุมปานกลาง   กลุมสูง และกลุมสูงมากมีคาเฉลี่ยของ

ความคิดสรางสรรคสูงกวากลุมต่ํา   ดังแสดงในตารางที่ 4.13 

ตารางที่ 4.12  ผลการวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรค ระหวางกลุม 

           นักเรียนที่มีเจตคติตอการเรียนแตกตางกัน 
        

คาสถิติ N 
ความคิดสรางสรรค 

Mean S.D. 

เจตคติตอการเรียน    

    กลุมต่ํา 124 50.129 7.025 

    กลุมปานกลาง 161  63.323   9.927  

    กลุมสูง 241 64.091 12.992 

    กลุมสูงมาก 6 77.000 13.266 

รวม 532 60.750 12.469 

Levene Statistic (p)  14.437 (0.000) 

ANOVA   

53.805 (0.000) F (P)   
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ตารางที่ 4.13  ผลการเปรียบเทียบรายคูโดยใชวิธี Dunnett’s T3  ระหวางความคิดสรางสรรคกับ 

                        เจตคติตอการเรียน 
     

เจตคติตอการเรียน กลุมต่ํา กลุมปานกลาง กลุมสูง กลุมสูงมาก 

    กลุมต่ํา -    

    กลุมปานกลาง 13.194* -   

    กลุมสูง 13.962*   0.768 -  

    กลุมสูงมาก        26.871* 13.677  12.909 - 

*p<.05 

 
2.6  ผลการวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ย (mean) ของความคิดสรางสรรค 

ระหวางกลุมนักเรียนที่มีความเชื่อมั่นในตนเองแตกตางกัน 
   ผลการวิเคราะหความแตกตางของคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรค ระหวางกลุมนักเรียนที่

มีความเชื่อมั่นในตนเองแตกตางกัน  ผลการทดสอบความแตกตางพบวามีคาเฉลี่ยของความ         

คิดสรางสรรค แตกตางกันอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ   ดังแสดงในตารางที่ 4.14 

ตารางที่ 4.14  ผลการวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรค ระหวางกลุม 

           นักเรียนที่มีความเชื่อมั่นในตนเองแตกตางกัน 
        

คาสถิติ N 
ความคิดสรางสรรค 

Mean S.D. 

ความเชื่อมั่นในตนเอง    

    กลุมต่ํามาก 1 69.000 - 

    กลุมต่ํา 11 53.091 13.678 

    กลุมปานกลาง 313  61.042   12.401  

    กลุมสูง 192 60.745 12.801 

    กลุมสูงมาก 15 59.800   6.784 

รวม 532 60.750 12.469 

Levene Statistic (p)  2.195 (0.088) 

ANOVA   

1.214 (0.304) F (P)   
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2.7 ผลการวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ย (mean) ของความคิดสรางสรรค ที่มี
การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตยแตกตางกัน 

ผลการวิเคราะหความแตกตางของคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรค ระหวางกลุมที่มีการ

เรียนการสอนแบบประชาธิปไตยแตกตางกัน  ผลการทดสอบความแตกตางพบวามีคาเฉลี่ยของ

ความคิดสรางสรรค แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  .001  ดังแสดงในตารางที่ 4.15 

 ผูวิจัยทําการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยรายคูของความคิดสรางสรรค  จําแนกตามการเรียนการ

สอนแบบประชาธิปไตย ดวยวิธีของ Dunnett’s T3  เนื่องจากมีความแปรปรวนแตกตางกันในแต

ละกลุม  พบวา คาเฉลี่ยความคิดสรางสรรคในแตละกลุมของการจัดกิจกรรมการเรียนการสอน 

แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001  จํานวน  1 คู  ไดแก กลุมสูงมีคาเฉลี่ยของ

ความคิดสรางสรรคสูงกวากลุมปานกลาง    ดังแสดงในตารางที่ 4.16 

ตารางที่ 4.15   ผลการวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรค  ที่มีการเรียนการ 

                       สอนแบบประชาธิปไตยแตกตางกัน 
        

คาสถิติ N 
ความคิดสรางสรรค 

Mean S.D. 

การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย    

    กลุมต่ํา 4 38.500 16.503 

    กลุมปานกลาง 258 58.806 11.216 

    กลุมสูง 270 62.937 12.957 

รวม 532 60.750 12.469 

Levene Statistic (p)  5.160 (0.006) 

ANOVA    

14.344 (0.000) F (P)   

 

ตารางที่ 4.16  ผลการเปรียบเทียบรายคูโดยใชวิธี Dunnett’s T3 ระหวางความคิดสรางสรรคกับ 

                       การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย 

การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย กลุมต่ํา กลุมปานกลาง กลุมสูง 

    กลุมต่ํา -   

    กลุมปานกลาง 20.306 -  

    กลุมสูง 24.437  4.131* - 

*p<.001 
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2.8 ผลการวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ย (mean) ของความคิดสรางสรรค ที่มี
การอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัวแตกตางกัน 

ผลการวิเคราะหความแตกตางของคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรค ระหวางกลุมที่มีการ

อบรมเล้ียงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัวแตกตางกัน  ผลการทดสอบความแตกตางพบวามี

คาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรค  แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  .001   ดังแสดงใน

ตารางที่ 4.17 

 ผูวิจัยทําการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยรายคูของความคิดสรางสรรค จําแนกตามการอบรม

เลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว ดวยวิธีของ Scheffe เนื่องจากมีความแปรปรวนไม

แตกตางกันในแตละกลุม  พบวา คาเฉลี่ยความคิดสรางสรรคในแตละกลุมของการอบรมเลี้ยงดู

แบบประชาธิปไตยของครอบครัวแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001  จํานวน  2 คู  

ไดแก กลุมสูงและกลุมสูงมากมีคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรคสูงกวากลุมปานกลาง   ดังแสดง

ในตารางที่ 4.18 

ตารางที่ 4.17   ผลการวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรค  ที่มีการอบรม 

                        เลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัวแตกตางกัน 
        

คาสถิติ N 
ความคิดสรางสรรค 

Mean S.D. 
การอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตย 
ของครอบครัว    

    กลุมปานกลาง 232 55.668 11.102 

    กลุมสูง 268 64.519 11.798 

    กลุมสูงมาก 32 66.031 14.175 

รวม 532 60.750 12.469 

Levene Statistic (p)  2.577 (0.077) 

ANOVA    

39.347 (0.000) F (P)   
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ตารางที่ 4.18  ผลการเปรียบเทียบรายคูโดยใชวิธี Scheffe  ระหวางความคิดสรางสรรคกับ 

                        การอบรมเลีย้งดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว 

        

วิธีการอบรมเลี้ยงดูแบบ 
ประชาธิปไตยของครอบครัว กลุมปานกลาง กลุมสูง กลุมสูงมาก 

    กลุมปานกลาง -   

    กลุมสูง   8.851* -  

    กลุมสูงมาก           10.363* 1.513  - 

*p<.001 

 
2.9 ผลการวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ย (mean) ของความคิดสรางสรรค ที่มี

การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียนแตกตางกัน 
   ผลการวิเคราะหความแตกตางของคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรค ที่มีการสงเสริม

ประชาธิปไตยในโรงเรียนแตกตางกัน  ผลการทดสอบความแตกตางพบวามีคาเฉลี่ยของความ   

คิดสรางสรรค แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  .001   ดังแสดงในตารางที่ 4.19 

 ผูวิจัยทําการเปรียบเทียบคาเฉลี่ยรายคูของความคิดสรางสรรค จําแนกตามการสงเสริม

ประชาธิปไตยในโรงเรียน ดวยวิธีของ Dunnett’s T3  เนื่องจากมีความแปรปรวนแตกตางกันใน  

แตละกลุม  พบวา คาเฉลี่ยความคิดสรางสรรคในแตละกลุมของการสงเสริมประชาธิปไตยใน

โรงเรียนแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .001  จํานวน  5 คู  ไดแก กลุมปานกลาง  

กลุมสูงและกลุมสูงมากมีคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรคสูงกวากลุมตํ่า   นอกจากนี้กลุมสูงมากมี

คาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรคสูงกวากลุมปานกลางและกลุมสูง  ดังแสดงในตารางที่ 4.20  
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ตารางที่ 4.19   ผลการวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรค ที่มีการสงเสริม        

                       ประชาธิปไตยในโรงเรียนแตกตางกัน 
        

คาสถิติ N 
ความคิดสรางสรรค 

Mean S.D. 

การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน    

    กลุมต่ํา 49 44.490  9.056 

    กลุมปานกลาง 196 61.296   8.205 

    กลุมสูง 275 62.247 12.723 

    กลุมสูงมาก 12 83.917   9.839 

รวม 532 60.750 12.469 

Levene Statistic (p)  22.756 (0.000) 

ANOVA   

56.534 (0.000) F (P)   

 
ตารางที่ 4.20  ผลการเปรียบเทียบรายคูโดยใชวิธี Dunnett’s T3 ระหวางความคิดสรางสรรคกับ 

                       การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน 

          

การสงเสริม 
ประชาธิปไตยในโรงเรียน กลุมต่ํา กลุมปานกลาง กลุมสูง กลุมสูงมาก 

    กลุมต่ํา -    

    กลุมปานกลาง 16.806* -   

    กลุมสูง 17.757*  0.951 -  

    กลุมสูงมาก        39.427*         22.621* 21.669* - 

*p<.001 

 
ตอนที่ 3   ผลการวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ย (mean) ของความคิดคลอง  ความ   
คิดริเริ่ม  ความคิดละเอียดลออและความคิดยืดหยุน ที่มีตัวแปรตนแตกตางกัน   
 ผลการวิเคราะหในตอนนี้เปนการนําเสนอผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนาม 

(MANOVA) เพื่อเปรียบเทียบคาเฉลี่ยของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิด

ละเอียดลออและความคิดยืดหยุน ที่มีตัวแปรตนแตกตางกัน  โดยแยกนําเสนอเปน 9 ตอน จําแนก
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ตามตัวแปรตนแตละตัว  ซึ่งผูวิจัยเลือกตัวแปรตนทั้ง 9 ตัวแปรมาศึกษา ยกเวนตัวแปรเชาวน

ปญญาที่ผูวิจัยไมไดเลือกมาศึกษาความแตกตางของคาเฉลี่ย เนื่องจากไมมีเกณฑมาตรฐานใน

การแบงกลุมคะแนนของเชาวนปญญา   โดยตัวแปรตน 8 ตัวแปร คือ แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์  ความ

ฉลาดทางอารมณ  ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก  เจตคติตอการเรียน ความเชื่อมั่น

ในตนเอง   การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย   การอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของ

ครอบครัว และการสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน มีมาตรวัดเปนมาตรประมาณคา 5 ระดับ 

ผูวิจัยจึงมีเกณฑในการแบงกลุม  แสดงรายละเอียดดังตารางที่ 4.4 
 

3.1 ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามระหวางตัวแปรความคิดคลอง  
ความคิดริเริ่ม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน  กับพื้นความรูเดิม    
 ผลการวิเคราะหคาเฉลี่ยของตัวแปรความคิดคลอง  ความคิดริเร่ิม  ความคิดละเอียดลออ 

และความคิดยืดหยุน  พบวาคาเฉลี่ยของตัวแปรทุกตัวแปรในกลุมนักเรียนที่มีพื้นความรูเดิม      

80.00-100.00 สูงกวาพื้นความรูเดิม 70.00-79.00, 60.00-69.00, 50.00-59.00 และต่ํากวา 

50.00 ตามลําดับ  เมื่อตรวจสอบขอตกลงเบื้องตนของสถิติวิเคราะหจากคาสถิติทดสอบ  Box’s M 

ซึ่งมีนัยสําคัญทางสถิติ (Box’s M = 368.493, p = .000) แสดงวาเมทริกซความแปรปรวน-ความ

แปรปรวนรวมของตัวแปรความคิดคลอง  ความคิดริเร่ิม  ความคิดละเอียดลออ และความคิด

ยืดหยุน ระหวางกลุมพื้นความรูเดิม มีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  สําหรับคาสถิติ

ทดสอบ Bartlett’s Test of Sphericity ในที่นี้ไดคา p = 0.000 จึงปฏิเสธสมมติฐาน นั่นคือ       

เมทริกซสหสัมพันธมีความแตกตางจากเมทริกซเอกลักษณอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ แสดงวาตัว

แปรทุกตัวแปรมีความสัมพันธกัน  สวนสถิติทดสอบ Levene’ s Test ซึ่งใชในการทดสอบความ

แปรปรวนหรือการกระจายของขอมูล พบวาตัวแปรที่คาสถิติ Levene’ s Test ไมมีนัยสําคัญทาง

สถิติ (p >.05) คือ ความคิดละเอียดลออ แสดงวาคาความแปรปรวนของตัวแปรความคิด

ละเอียดลออมีความแตกตางระหวางกลุมอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ     สวนตัวแปรที่คาสถิติ 

Levene’ s Test มีนัยสําคัญทางสถิติ (p <.05) คือ ความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม และความคิด

ยืดหยุน แสดงวาคาความแปรปรวนของตัวแปรดังกลาวมีความแตกตางระหวางกลุมอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติ  จากการตรวจสอบขอตกลงเบื้องตนของการใชสถิติดังกลาวแสดงวาสามารถ

วิเคราะหความแปรปรวนพหุนามได  อนึ่งในกรณีเงื่อนไขของความแปรปรวนที่แตกตางกันนั้นเมื่อ

พิจารณาเรื่องความสัมพันธกันระหวางตัวแปรตามและคาความแปรปรวนของตัวแปรบางตัวแสดง

ใหเห็นวาสามารถวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามได  แสดงรายละเอียดดังตารางที่ 4.21 
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 ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามโดยสถิติทดสอบ Pillai’s Trace, Wilks’ Lambda, 

Hotelling’s Trace และ Roy’s Largest Root ซึ่งเปนการทดสอบความแตกตางของเซ็นทรอยด

ของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน ระหวางกลุม

นักเรียนที่มีพื้นความรูเดิมแตกตางกัน  ผลการทดสอบพบวานักเรียนที่มีพื้นความรูเดิมแตกตางกัน

มีผลทําใหเซ็นทรอยดของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และ

ความคิดยืดหยุน แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p=0.000)   เมื่อวิเคราะหตอดวยการ

วิเคราะหความแปรปรวน (ANOVA) พบวาคาเฉลี่ยของความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิด

ละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน มีความแตกตางระหวางกลุมพื้นความรูเดิมอยางมีนัยสําคัญ

ทางสถิติ (p<.05) การทดสอบคาเฉลี่ยรายคูพบวา 1.)พื้นความรูเดิมชวง 80.00-100.00 มีคาเฉลี่ย

ของความคิดคลองสูงกวาพื้นความรูเดิมที่ต่ํากวาทั้งหมด   พื้นความรูเดิมชวง 70.00-79.00 มี

คาเฉลี่ยของความคิดคลองสูงกวาพื้นความรูเดิมชวง 60.00-69.00 และ 50.00-59.00                 

2.)พื้นความรูเดิมชวง 70.00-79.00 มีคาเฉลี่ยของความคิดริเร่ิมสูงกวาพื้นความรูเดิมชวง         

50.00-59.00   พื้นความรูเดิมชวง 80.00-100.00  มีคาเฉลี่ยของความคิดริเร่ิมสูงกวาพื้นความรู

เดิม  60.00-69.00 และ 50.00-59.00   3.) พื้นความรูเดิมชวง 80.00-100.00 มีคาเฉลี่ยของ

ความคิดละเอียดลออสูงกวาพื้นความรูเดิมที่ต่ํากวาทั้งหมด   พื้นความรูเดิมชวง70.00-79.00 มี

คาเฉลี่ยของความคิดละเอียดลออสูงกวาพื้นความรูเดิมชวง 60.00-69.00 และ 50.00-59.00   4.) 

พื้นความรูเดิมชวง  80.00-100.00  มีคาเฉลี่ยของความคิดยืดหยุนสูงกวาพื้นความรูเดิม        

70.00-79.00, 60.00-69.00 และ 50.00-59.00   นอกจากนี้พื้นความรูเดิมชวง70.00-79.00 และ 

60.00-69.00 มีคาเฉลี่ยของความคิดยืดหยุนสูงกวาพื้นความรูเดิมชวง 50.00-59.00   แสดง

รายละเอียดดังตารางที่ 4.22 
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ตารางที่ 4.21 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม  

                      ความคิดละเอียดลออ  ความคิดยืดหยุน ระหวางกลุมนักเรียนที่มีพื้นความรูเดิม 

                      แตกตางกัน 

  ตัวแปรตาม 

พื้นความรูเดิม ความคิดคลอง    ความคิดริเริ่ม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน 
  MEAN S.D. MEAN S.D. MEAN S.D. MEAN S.D. 

ตํ่ากวา 50.00  (1) 5.330 6.593 14.333 5.750 3.167 2.927 19.833 5.776 

50.00-59.00   (2) 8.470 2.826 13.916 3.660 7.028 2.063 21.822 4.278 

60.00-69.00   (3) 12.710 3.878 15.028 3.283 7.670 2.261 25.195 6.700 

70.00-79.00   (4) 13.960 4.079 15.818 3.389 8.282 2.336 26.700 6.367 

80.00-100.00 (5) 17.560 3.586 18.382 3.652  10.000 2.617 28.824 2.081 

รวม 12.480 4.512 15.263 3.596 7.835 2.430 25.169 6.278 

หมายเหตุ   1. Box’s M = 368.493, df1 = 40, df2 = 1836.409 , p = .000 

               2. Bartlett’s Likelihood = .000 , Approx Chi-square = 789.303, df = 9, p = .000 
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ตารางที่ 4.22  ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามระหวางตัวแปรความคิดคลอง  ความคิด 

                       ริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน  กับพื้นความรูเดิม    
  Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig 

  Pillai's Trace 0.369 13.371 16.000 2108.000 0.000 

  Wilks' Lambda 0.649 15.208 16.000 1601.484 0.000 

  Hotelling's Trace 0.514 16.774 16.000 2090.000 0.000 

  Roy's Largest Root 0.457 60.232   4.000   527.000 0.000 

Tests of Between-Subjects Effects       

แหลงความ 
แปรปรวน 

Dependent  

Variable 

Type III  

Sum of 

 Squares df 

Mean  

Square F p 

  

ผลการ 

เปรียบเทียบรายคู levene Sig 
พื้นความรู 

เดิม 

ความคิดคลอง 

 

3292.169 

 

4 

 

823.042 

 

57.689 

 

.000 

 

4.648 

 

.001 

 

5>4, 5>3, 5>2, 

5>1, 4>3, 4>2 

 

ความคิดริเร่ิม 

 

  594.373 

 

4 

 

148.593 

 

12.484 

 

.000 3.342 

 

.010 

 

5>4, 5>3, 5>2, 

4>2 

 

ความคิด 

ละเอียดลออ 

  399.694 

 

4 

 

99.923 

 

19.249 

 

.000 

 

1.207 

 

.307 

 

5>4, 5>3, 5>2, 

5>1, 4>2, 4>1 

  

ความคิดยืดหยุน 

 

2221.878 

 

4 

 

555.470 

 

15.647 

 

.000 7.957 

 

.000 

 

5>4, 5>3, 5>2, 

4>2, 3>2 

Error ความคิดคลอง 7518.679 527 14.267      

 ความคิดริเร่ิม 6272.785 527 11.903      

 

ความคิด 

ละเอียดลออ 

 

2735.750 

 

527 

 

5.191      

  ความคิดยืดหยุน 18708.896 527 35.501           

Corrected  ความคิดคลอง 10810.848 531       

Total ความคิดริเร่ิม 6867.158 531       

 

ความคิด 

ละเอียดลออ 
3135.444 531 

      

  ความคิดยืดหยุน 20930.774 531             

 

3.2 ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามระหวางตัวแปรความคิดคลอง  
ความคิดริเริ่ม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน  กับแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์    
 ผลการวิเคราะหคาเฉลี่ยของตัวแปรความคิดคลอง  ความคิดริเร่ิม  ความคิดละเอียดลออ 

และความคิดยืดหยุน  พบวาคาเฉลี่ยของตัวแปรทุกตัวแปรในนักเรียนที่มีแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์อยูใน

กลุมสูงมีคาสูงกวากลุมปานกลาง   เมื่อตรวจสอบขอตกลงเบื้องตนของสถิติวิเคราะหจากคาสถิติ
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ทดสอบ  Box’s M ซึ่งมีนัยสําคัญทางสถิติ (Box’s M = 56.149, p = .000) แสดงวาเมทริกซความ

แปรปรวน-ความแปรปรวนรวมของตัวแปรความคิดคลอง  ความคิดริเร่ิม  ความคิดละเอียดลออ 

และความคิดยืดหยุน ระหวางกลุมแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ มีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทาง

สถิติ  สําหรับคาสถิติทดสอบ Bartlett’s Test of Sphericity ในที่นี้ไดคา p = 0.000 จึงปฏิเสธ

สมมติฐาน นั่นคือ เมทริกซสหสัมพันธมีความแตกตางจากเมทริกซเอกลักษณอยางมีนัยสําคัญทาง

สถิติ แสดงวาตัวแปรทุกตัวแปรมีความสัมพันธกัน  สวนสถิติทดสอบ Levene’ s Test ซึ่งใชในการ

ทดสอบความแปรปรวนหรือการกระจายของขอมูล พบวาตัวแปรที่คาสถิติ Levene’ s Test ไมมี

นัยสําคัญทางสถิติ (p >.05) คือ ความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และ

ความคิดยืดหยุน แสดงวาคาความแปรปรวนของตัวแปรทุกตัวแปรมีความแตกตางระหวางกลุม

อยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ     จากการตรวจสอบขอตกลงเบื้องตนของการใชสถิติดังกลาวแสดง

วาสามารถวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามได  แสดงรายละเอียดดังตารางที่ 4.23 

 ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามโดยสถิติทดสอบ Pillai’s Trace, Wilks’ Lambda, 

Hotelling’s Trace และ Roy’s Largest Root ซึ่งเปนการทดสอบความแตกตางของเซ็นทรอยด

ของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน ระหวางกลุม

นักเรียนที่มีแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์แตกตางกัน  ผลการทดสอบพบวานักเรียนที่มีแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์

แตกตางกันมีผลทําใหเซ็นทรอยดของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ 

และความคิดยืดหยุน แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p=0.000)   เมื่อวิเคราะหตอดวยการ

วิเคราะหความแปรปรวน (ANOVA) พบวาคาเฉลี่ยของความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิด

ละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน มีความแตกตางระหวางกลุมแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์อยางมี

นัยสําคัญทางสถิติ (p<.05)   แสดงรายละเอียดดังตารางที่ 4.24 
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ตารางที่ 4.23  คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม  

                      ความคิดละเอียดลออ  ความคิดยืดหยุน ระหวางกลุมนักเรียนที่มีแรงจูงใจ 

             ใฝสัมฤทธิ์แตกตางกัน 

  ตัวแปรตาม 

แรงจงูใจใฝสัมฤทธิ ์ ความคิดคลอง    ความคิดริเริ่ม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน 
  MEAN S.D. MEAN S.D. MEAN S.D. MEAN S.D. 

กลุมปานกลาง 11.414 4.273 14.747 3.397 7.577 2.416 24.636 5.778 

กลุมสูง 14.149 4.377 16.067 3.755 8.236 2.403 26.000 6.919 

รวม 12.483 4.512 15.263 3.596 7.835 2.430 25.169 6.278 

หมายเหตุ   1. Box’s M = 56.149, df1 = 10, df2 = 913477.351, p = .000 

               2. Bartlett’s Likelihood = .000 , Approx Chi-square = 898.223, df = 9, p = .000 
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ตารางที่ 4.24  ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามระหวางตัวแปรความคิดคลอง  ความคิด 

                       ริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน  กับแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์    
  Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig 

  Pillai's Trace 0.090 13.002 4.000 527.000 0.000 

  Wilks' Lambda 0.910 13.002 4.000 527.000 0.000 

  Hotelling's Trace 0.099 13.002 4.000 527.000 0.000 

  Roy's Largest Root 0.099 13.002 4.000 527.000 0.000 

Tests of Between-Subjects Effects     

แหลงความ 
แปรปรวน 

Dependent  

Variable 

Type III  

Sum of 

 Squares df 

Mean  

Square F p 

  

levene Sig 

แรงจูงใจ 
ใฝสัมฤทธิ ์

ความคิดคลอง 

 

947.888 

 

1 

 

947.888 

 

50.936 

 

0.000 

 

0.052 

 

0.819 

 

 
ความคิดริเร่ิม 

 

220.853 

 

1 

 

220.853 

 

17.612 

 

0.000 

 

1.171 

 

0.280 

 

 
ความคิด 

ละเอียดลออ 

54.916 

 

1 

 

54.916 

 

9.448 

 

0.002 

 

0.061 

 

0.805 

 

  
ความคิดยืดหยุน 

 

235.750 

 

1 

 

235.750 

 

6.038 

 

0.014 

 

0.315 

 

0.575 

 

Error ความคิดคลอง 9862.960 530 18.609     

 ความคิดริเร่ิม 6646.305 530 12.540     

 
ความคิด 

ละเอียดลออ 
3080.528 530 5.812 

    

  ความคิดยืดหยุน 20695.025 530 39.047      

Corrected  ความคิดคลอง 10810.848 531      

Total ความคิดริเร่ิม 6867.158 531      

 
ความคิด 

ละเอียดลออ 
3135.444 531 

     

  ความคิดยืดหยุน 20930.774 531       

 
3.3 ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามระหวางตัวแปรความคิดคลอง  

ความคิดริเริ่ม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน  กับความฉลาดทางอารมณ    
 ผลการวิเคราะหคาเฉลี่ยของตัวแปรความคิดคลอง  ความคิดริเร่ิม  ความคิดละเอียดลออ 

และความคิดยืดหยุน  พบวาคาเฉลี่ยของตัวแปรทุกตัวแปรในกลุมนักเรียนที่มีความฉลาดทาง

อารมณ  กลุมสูงมากมีคาสูงกวากลุมสูง กลุมปานกลาง และกลุมตํ่า  เมื่อตรวจสอบขอตกลง
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เบื้องตนของสถิติวิเคราะหจากคาสถิติทดสอบ  Box’s M ซึ่งมีนัยสําคัญทางสถิติ (Box’s M = 

123.708, p = .000) แสดงวาเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมของตัวแปรความคิด

คลอง  ความคิดริเร่ิม  ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน ระหวางกลุมความฉลาดทาง

อารมณ มีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  สําหรับคาสถิติทดสอบ Bartlett’s Test of 

Sphericity ในที่นี้ไดคา p = 0.000 จึงปฏิเสธสมมติฐาน นั่นคือ เมทริกซสหสัมพันธมีความ

แตกตางจากเมทริกซ เอกลักษณอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  แสดงวาตัวแปรทุกตัวแปรมี

ความสัมพันธกัน  สวนสถิติทดสอบ Levene’ s Test ซึ่งใชในการทดสอบความแปรปรวนหรือการ

กระจายของขอมูล พบวาตัวแปรที่คาสถิติ Levene’ s Test ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ (p >.05) คือ 

ความคิดละเอียดลออ แสดงวาคาความแปรปรวนของตัวแปรความคิดละเอียดลออมีความ

แตกตางระหวางกลุมอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ     สวนตัวแปรที่คาสถิติ Levene’ s Test มี

นัยสําคัญทางสถิติ (p <.05) คือ ความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม และความคิดยืดหยุน แสดงวาคา

ความแปรปรวนของตัวแปรดังกลาวมีความแตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  จาก

การตรวจสอบขอตกลงเบื้องตนของการใชสถิติดังกลาวแสดงวาสามารถวิเคราะหความแปรปรวน

พหุนามได   อนึ่งในกรณีเงื่อนไขของความแปรปรวนที่แตกตางกันนั้นเมื่อพิจารณาเรื่อง

ความสัมพันธกันระหวางตัวแปรตามและคาความแปรปรวนของตัวแปรบางตัวแสดงใหเห็นวา

สามารถวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามได  แสดงรายละเอียดดังตารางที่ 4.25 

 ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามโดยสถิติทดสอบ Pillai’s Trace, Wilks’ Lambda, 

Hotelling’s Trace และ Roy’s Largest Root ซึ่งเปนการทดสอบความแตกตางของเซ็นทรอยด

ของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน ระหวางกลุม

นักเรียนที่มีความฉลาดทางอารมณแตกตางกัน  ผลการทดสอบพบวานักเรียนที่มีความฉลาดทาง

อารมณแตกตางกันมีผลทําใหเซ็นทรอยดของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิด

ละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p=0.000)   เมื่อ

วิเคราะหตอดวยการวิเคราะหความแปรปรวน (ANOVA) พบวาคาเฉลี่ยของความคิดคลอง 

ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน มีความแตกตางระหวางกลุมความ

ฉลาดทางอารมณ อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p<.05)  การทดสอบคาเฉลี่ยรายคูพบวา คาเฉลี่ย

ความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุนในกลุมปานกลาง  กลุม

สูง และกลุมสูงมากมีคาเฉลี่ยสูงกวากลุมต่ํา   แสดงรายละเอียดดังตารางที่ 4.26 
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ตารางที่ 4.25 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม  

                      ความคิดละเอียดลออ  ความคิดยืดหยุน ระหวางกลุมนักเรียนที่มีความฉลาด 

                      ทางอารมณแตกตางกัน 

  ตัวแปรตาม 

ความฉลาด ความคิดคลอง    ความคิดริเริ่ม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน 

ทางอารมณ MEAN S.D. MEAN S.D. MEAN S.D. MEAN S.D. 

กลุมตํ่า   9.581 3.770 14.120 3.608 6.795 2.384 22.726 5.022 

กลุมปานกลาง 12.880 4.192 15.360 3.152 7.773 2.137 26.647 5.357 

กลุมสูง 13.346 4.350 15.578 3.602 8.236 2.464 25.143 7.114 

กลุมสูงมาก 15.179 5.056 16.857 4.576 9.107 2.378 27.679 4.643 

รวม 12.483 4.512 15.263 3.596 7.835 2.430 25.169 6.278 

หมายเหตุ   1. Box’s M = 123.708, df1 = 30, df2 = 38922.432 , p = .000 

               2. Bartlett’s Likelihood = .000 , Approx Chi-square = 852.077, df = 9, p = .000 
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ตารางที่ 4.26  ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามระหวางตัวแปรความคิดคลอง  ความคิด 

                       ริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน  กับความฉลาดทางอารมณ 
  Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig 

  Pillai's Trace 0.163 7.591 12.000 1581.000 0.000 

  Wilks' Lambda 0.840 7.875 12.000 1389.311 0.000 

  Hotelling's Trace 0.186 8.110 12.000 1571.000 0.000 

  Roy's Largest Root 0.159 20.968 4.000 527.000 0.000 

Tests of Between-Subjects Effects       

แหลงความ 

แปรปรวน 

Dependent  

Variable 

Type III  

Sum of 

 Squares df 

Mean  

Square F p 

  
ผลการ 

เปรียบเทียบรายคู levene Sig 

ความฉลาด 

ทางอารมณ 

ความคิดคลอง 

 

1388.793 3 462.931 25.942 0.000 3.683 0.012 สูงมาก>ตํ่า 

สูง>ตํ่า 

ปานกลาง>ตํ่า 

 ความคิดริเร่ิม 

 

249.039 3 83.013 6.623 0.000 5.016 0.002 สูงมาก>ตํ่า 

สูง>ตํ่า 

ปานกลาง>ตํ่า 

 ความคิด 

ละเอียดลออ 

210.627 3 70.209 12.674 0.000 0.839 0.473 สูงมาก>ตํ่า 

สูง>ตํ่า 

ปานกลาง>ตํ่า 

 ความคิดยืดหยุน 

 

1202.024 3 400.675 10.723 0.000 8.356 0.000 สูงมาก>ตํ่า 

สูง>ตํ่า 

ปานกลาง>ตํ่า 

Error ความคิดคลอง 9422.054 528 17.845      

 ความคิดริเร่ิม 6618.119 528 12.534      

 

ความคิด 

ละเอียดลออ 
2924.817 528 5.539 

     

  ความคิดยืดหยุน 19728.751 528 37.365           

Corrected  ความคิดคลอง 10810.848 531       

Total ความคิดริเร่ิม 6867.158 531       

 

ความคิด 

ละเอียดลออ 
3135.444 531 

      

  ความคิดยืดหยุน 20930.774 531             
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3.4 ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามระหวางตัวแปรความคิดคลอง  
ความคิดริเริ่ม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน  กับความสามารถในการเผชิญ
ความยากลําบาก    
 ผลการวิเคราะหคาเฉลี่ยของตัวแปรความคิดคลอง  ความคิดริเร่ิม  ความคิดละเอียดลออ 

และความคิดยืดหยุน  พบวาคาเฉลี่ยของตัวแปรทุกตัวแปรในกลุมนักเรียนที่มีความสามารถในการ

เผชิญความยากลําบาก กลุมสูงมากมีคาสูงกวากลุมสูง กลุมปานกลาง และกลุมต่ํา  เมื่อ

ตรวจสอบขอตกลงเบื้องตนของสถิติวิเคราะหจากคาสถิติทดสอบ  Box’s M ซึ่งมีนัยสําคัญทาง

สถิติ (Box’s M = 102.903, p = .000) แสดงวาเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมของ

ตัวแปรความคิดคลอง  ความคิดริเร่ิม  ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน ระหวางกลุม

ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก มีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  

สําหรับคาสถิติทดสอบ Bartlett’s Test of Sphericity ในที่นี้ไดคา p = 0.000 จึงปฏิเสธสมมติฐาน 

นั่นคือ เมทริกซสหสัมพันธมีความแตกตางจากเมทริกซเอกลักษณอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ แสดง

วาตัวแปรทุกตัวแปรมีความสัมพันธกัน  สวนสถิติทดสอบ Levene’ s Test ซึ่งใชในการทดสอบ

ความแปรปรวนหรือการกระจายของขอมูล พบวาตัวแปรที่คาสถิติ Levene’ s Test ไมมีนัยสําคัญ

ทางสถิติ (p >.05) คือ ความคิดริเร่ิมและความคิดละเอียดลออ   แสดงวาคาความแปรปรวนของ

ตัวแปรความคิดริเร่ิมและความคิดละเอียดลออมีความแตกตางระหวางกลุมอยางไมมีนัยสําคัญ

ทางสถิติ   สวนตัวแปรที่คาสถิติ Levene’ s Test มีนัยสําคัญทางสถิติ (p <.05) คือ ความคิดคลอง 

และความคิดยืดหยุน แสดงวาคาความแปรปรวนของตัวแปรดังกลาวมีความแตกตางระหวางกลุม

อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  จากการตรวจสอบขอตกลงเบื้องตนของการใชสถิติดังกลาวแสดงวา

สามารถวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามได  อนึ่งในกรณีเงื่อนไขของความแปรปรวนที่แตกตางกัน

นั้นเมื่อพิจารณาเรื่องความสัมพันธกันระหวางตัวแปรตามและคาความแปรปรวนของตัวแปรบาง

ตัวแสดงใหเห็นวาสามารถวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามได  แสดงรายละเอียดดังตารางที่ 4.27 

 ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามโดยสถิติทดสอบ Pillai’s Trace, Wilks’ Lambda, 

Hotelling’s Trace และ Roy’s Largest Root ซึ่งเปนการทดสอบความแตกตางของเซ็นทรอยด

ของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน ระหวางกลุม

นักเรียนที่มีความสามารถในการเผชิญความยากลําบากแตกตางกัน  ผลการทดสอบพบวา

นักเรียนที่มีความสามารถในการเผชิญความยากลําบากแตกตางกันมีผลทําใหเซ็นทรอยดของ   

ตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน แตกตางกัน

อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p=0.000) เมื่อวิเคราะหตอดวยการวิเคราะหความแปรปรวน 

(ANOVA) พบวาคาเฉลี่ยของความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และความคิด
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ยืดหยุน มีความแตกตางระหวางกลุมความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก อยางมี

นัยสําคัญทางสถิติ (p<.05)  การทดสอบคาเฉลี่ยรายคูพบวา คาเฉลี่ยความคิดคลอง  ความคิด

ริเร่ิม  ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุนในกลุมปานกลาง  กลุมสูง และกลุมสูงมากมี

คาเฉลี่ยสูงกวากลุมต่ํา   แสดงรายละเอียดดังตารางที่ 4.28 
 
ตารางที่ 4.27 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม  

                      ความคิดละเอียดลออ  ความคิดยืดหยุน ระหวางกลุมนักเรียนที่มีความสามารถใน 

          การเผชิญความยากลําบากแตกตางกัน 

 ความสามารถ ตัวแปรตาม 

ในการเผชิญ ความคิดคลอง    ความคิดริเริ่ม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน 

ความยากลําบาก MEAN S.D. MEAN S.D. MEAN S.D. MEAN S.D. 

กลุมตํ่า 7.520 3.020 13.557 3.841 5.836 2.123 21.426 3.640 

กลุมปานกลาง 12.740 4.215 15.226 3.436 8.053 2.235 25.646 6.142 

กลุมสูง 13.750 4.139 15.878 3.458 8.142 2.545 25.561 6.952 

กลุมสูงมาก 20.500 5.196 21.500 5.196 9.500 3.697 29.750 0.500 

รวม 12.480 4.512 15.263 3.596 7.835 2.430 25.169 6.278 

หมายเหตุ   1. Box’s M = 102.903, df1 = 20, df2 = 120953.033 , p = .000 

               2. Bartlett’s Likelihood = .000 , Approx Chi-square = 848.500, df = 9, p = .000 
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ตารางที่ 4.28  ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามระหวางตัวแปรความคิดคลอง  ความคิดริเร่ิม                      

                                  ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน  กับความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก 
  Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig 

  Pillai's Trace 0.215 10.196 12.000 1581.000 0.000 

  Wilks' Lambda 0.789 10.871 12.000 1389.311 0.000 

  Hotelling's Trace 0.263 11.469 12.000 1571.000 0.000 

  Roy's Largest Root 0.241 31.809 4.000 527.000 0.000 

Tests of Between-Subjects Effects       

แหลงความ 

แปรปรวน 

Dependent  

Variable 

Type III  

Sum of 

 Squares df 

Mean  

Square F p 

  
ผลการ 

เปรียบเทียบรายคู levene Sig 

ความสามารถ 

ในการเผชิญ 

ความยากลําบาก 

ความคิดคลอง 

 

2015.963 3 671.988 40.343 0.000 3.385 0.018 สูงมาก>ตํ่า 

สูง>ตํ่า 

ปานกลาง>ตํ่า 

 ความคิดริเร่ิม 

 

389.549 3 129.850 10.584 0.000 1.732 0.159 สูงมาก>ตํ่า 

สูง>ตํ่า 

ปานกลาง>ตํ่า 

 ความคิด 

ละเอียดลออ 

283.969 3 94.656 17.527 0.000 1.392 0.244 สูงมาก>ตํ่า 

สูง>ตํ่า 

ปานกลาง>ตํ่า 

 ความคิดยืดหยุน 

 

1033.682 3 344.561 9.143 0.000 6.201 0.000 สูงมาก>ตํ่า 

สูง>ตํ่า 

ปานกลาง>ตํ่า 

Error ความคิดคลอง 8794.885 528 16.657      

 ความคิดริเร่ิม 6477.609 528 12.268      

 

ความคิด 

ละเอียดลออ 
2851.475 528 5.401 

     

  ความคิดยืดหยุน 19897.093 528 37.684         

Corrected  ความคิดคลอง 10810.848 531       

Total ความคิดริเร่ิม 6867.158 531       

 

ความคิด 

ละเอียดลออ 
3135.444 531 

      

  ความคิดยืดหยุน 20930.774 531          
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3.5 ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามระหวางตัวแปรความคิดคลอง  
ความคิดริเริ่ม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน  กับเจตคติตอการเรียน   
 ผลการวิเคราะหคาเฉลี่ยของตัวแปรความคิดคลอง  ความคิดริเร่ิม  ความคิดละเอียดลออ 

และความคิดยืดหยุน  พบวาคาเฉลี่ยของตัวแปรทุกตัวแปรในกลุมนักเรียนที่มีเจตคติตอการเรียน  

กลุมสูงมากมีคาสูงกวากลุมสูง กลุมปานกลาง และกลุมตํ่า  เมื่อตรวจสอบขอตกลงเบื้องตนของ

สถิติวิเคราะหจากคาสถิติทดสอบ  Box’s M ซึ่งมีนัยสําคัญทางสถิติ (Box’s M = 167.811,          

p = .000) แสดงวาเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมของตัวแปรความคิดคลอง  

ความคิดริเร่ิม  ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน ระหวางกลุมเจตคติตอการเรียน มี

ความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  สําหรับคาสถิติทดสอบ Bartlett’s Test of Sphericity 

ในที่นี้ไดคา p = 0.000 จึงปฏิเสธสมมติฐานนั่นคือเมทริกซสหสัมพันธมีความแตกตางจากเมทริกซ

เอกลักษณอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ แสดงวาตัวแปรทุกตัวแปรมีความสัมพันธกัน  สวนสถิติ

ทดสอบ Levene’ s Test ซึ่งใชในการทดสอบความแปรปรวนหรือการกระจายของขอมูล พบวา  

ตัวแปรที่คาสถิติ Levene’ s Test ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ (p >.05) คือ ความคิดยืดหยุน แสดงวา

คาความแปรปรวนของตัวแปรความคิดยืดหยุนมีความแตกตางระหวางกลุมอยางไมมีนัยสําคัญ

ทางสถิติ     สวนตัวแปรที่คาสถิติ Levene’ s Test มีนัยสําคัญทางสถิติ (p <.05) คือ ความคิด

คลอง ความคิดริเร่ิม และความคิดละเอียดลออ แสดงวาคาความแปรปรวนของตัวแปรดังกลาวมี

ความแตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  จากการตรวจสอบขอตกลงเบื้องตนของการ

ใชสถิติดังกลาวแสดงวาสามารถวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามได  อนึ่งในกรณีเงื่อนไขของ

ความแปรปรวนที่แตกตางกันนั้นเมื่อพิจารณาเรื่องความสัมพันธกันระหวางตัวแปรตามและ       

คาความแปรปรวนของตัวแปรบางตัวแสดงใหเห็นวาสามารถวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามได  

แสดงรายละเอียดดังตารางที่ 4.29 

 ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามโดยสถิติทดสอบ Pillai’s Trace, Wilks’ Lambda, 

Hotelling’s Trace และ Roy’s Largest Root ซึ่งเปนการทดสอบความแตกตางของเซ็นทรอยด

ของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน ระหวางกลุม

นักเรียนที่มีเจตคติตอการเรียนแตกตางกัน  ผลการทดสอบพบวานักเรียนที่มีเจตคติตอการเรียน

แตกตางกันมีผลทําใหเซ็นทรอยดของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ 

และความคิดยืดหยุน แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p=0.000)   เมื่อวิเคราะหตอดวยการ

วิเคราะหความแปรปรวน (ANOVA) พบวาคาเฉลี่ยของความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิด

ละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน มีความแตกตางระหวางกลุมเจตคติตอการเรียน อยางมี

นัยสําคัญทางสถิติ (p<.05)  การทดสอบคาเฉลี่ยรายคูพบวา คาเฉลี่ยความคิดคลองในกลุมสูง
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มากมีคาสูงกวากลุมต่ํา    นอกจากนี้คาเฉลี่ยความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ 

และความคิดยืดหยุนในกลุมปานกลางและกลุมสูง มีคาเฉลี่ยสูงกวากลุมต่ํา   แสดงรายละเอียดดัง

ตารางที่ 4.30 
 
ตารางที่ 4.29 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม  

                      ความคิดละเอียดลออ  ความคิดยืดหยุน ระหวางกลุมนักเรียนที่มีเจตคติตอ 

          การเรียนแตกตางกัน 

  ตัวแปรตาม 

เจตคติตอ ความคิดคลอง    ความคิดริเริ่ม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน 

การเรียน MEAN S.D. MEAN S.D. MEAN S.D. MEAN S.D. 

กลุมตํ่า 8.710 2.990 13.560 3.488  6.700 2.194  21.150 5.422 

กลุมปานกลาง 13.130 4.146 15.710 3.114  8.090 2.060  26.400 5.297 

กลุมสูง 13.830 4.244 15.720 3.613  8.200 2.594  26.340 6.494 

กลุมสูงมาก 19.170 4.535 20.170 4.535  9.670 2.338  28.000 4.000 

รวม 12.480 4.512 15.260 3.596  7.830 2.430  25.170 6.278 

หมายเหตุ   1. Box’s M = 167.811, df1 = 20, df2 = 608140.713 , p = .000 

               2. Bartlett’s Likelihood = .000 , Approx Chi-square = 759.009, df = 9, p = .000 
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ตารางที่ 4.30  ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามระหวางตัวแปรความคิดคลอง  ความคิด 

                       ริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน  กับเจตคติตอการเรียน 
  Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig 

  Pillai's Trace 0.271 13.076 12.000 1581.000 0.000 

  Wilks' Lambda 0.733 14.421 12.000 1389.311 0.000 

  Hotelling's Trace 0.359 15.664 12.000 1571.000 0.000 

  Roy's Largest Root 0.344 45.293 4.000 527.000 0.000 

Tests of Between-Subjects Effects       

แหลงความ 

แปรปรวน 

Dependent  

Variable 

Type III  

Sum of 

 Squares df 

Mean  

Square F p 

  
ผลการ 

เปรียบเทียบรายคู levene Sig 

เจตคติตอ 

การเรียน 

ความคิดคลอง 

 

2535.525 3 845.175 53.926 0.000 5.958 0.001 สูงมาก>ตํ่า 

สูง>ตํ่า 

ปานกลาง>ตํ่า 

 ความคิดริเร่ิม 

 

583.748 3 194.583 16.351 0.000 2.718 0.044 สูง>ตํ่า 

ปานกลาง>ตํ่า 

 ความคิด 

ละเอียดลออ 

222.331 3 74.110 13.432 0.000 3.683 0.012 สูง>ตํ่า 

ปานกลาง>ตํ่า 

 ความคิดยืดหยุน 2623.712 3 874.571 25.224 0.000 1.315 0.269 สูง>ตํ่า 

ปานกลาง>ตํ่า 

Error ความคิดคลอง 8275.323 528 15.673      

 ความคิดริเร่ิม 6283.410 528 11.900      

 

ความคิด 

ละเอียดลออ 
2913.113 528 5.517 

     

  ความคิดยืดหยุน 18307.063 528 34.672       

Corrected  ความคิดคลอง 10810.848 531       

Total ความคิดริเร่ิม 6867.158 531       

 

ความคิด 

ละเอียดลออ 
3135.444 531 

      

  ความคิดยืดหยุน 20930.774 531        

 

3.6 ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามระหวางตัวแปรความคิดคลอง  
ความคิดริเริ่ม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน  กับความเชื่อมั่นในตนเอง    
 ผลการวิเคราะหคาเฉลี่ยของตัวแปรความคิดคลอง  ความคิดริเร่ิม  ความคิดละเอียดลออ 

และความคิดยืดหยุน  พบวากลุมนักเรียนที่มีความเชื่อมั่นในตนเองอยูในกลุมปานกลางมีคาเฉลี่ย
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ของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม และความคิดละเอียดลออสูงสุด  สวนนักเรียนที่มีความ

เชื่อมั่นในตนเองอยูในกลุมสูงมากมีคาเฉลี่ยตัวแปรความคิดยืดหยุนสูงสุด (ยกเวนกลุมต่ํามากซึ่ง 

มีคา N=1)  เมื่อตรวจสอบขอตกลงเบื้องตนของสถิติวิเคราะหจากคาสถิติทดสอบ  Box’s M ซึ่งมี

นัยสําคัญทางสถิติ (Box’s M = 45.559, p = .082) แสดงวาเมทริกซความแปรปรวน-ความ

แปรปรวนรวมของตัวแปรความคิดคลอง  ความคิดริเร่ิม  ความคิดละเอียดลออ และความคิด

ยืดหยุน ระหวางกลุมความเชื่อมั่นในตนเอง มีความแตกตางกันอยางมีไมมีนัยสําคัญทางสถิติ  

สําหรับคาสถิติทดสอบ Bartlett’s Test of Sphericity ในที่นี้ไดคา p = 0.000 จึงปฏิเสธสมมติฐาน 

นั่นคือ เมทริกซสหสัมพันธมีความแตกตางจากเมทริกซเอกลักษณอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ แสดง

วาตัวแปรทุกตัวแปรมีความสัมพันธกัน  สวนสถิติทดสอบ Levene’ s Test ซึ่งใชในการทดสอบ

ความแปรปรวนหรือการกระจายของขอมูล พบวาตัวแปรที่คาสถิติ Levene’ s Test ไมมีนัยสําคัญ

ทางสถิติ (p >.05) คือ ความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออและความคิดยืดหยุน 

แสดงวาคาความแปรปรวนของตัวแปรทุกตัวแปรมีความแตกตางระหวางกลุมอยางไมมีนัยสําคัญ

ทางสถิติ   จากการตรวจสอบขอตกลงเบื้องตนของการใชสถิติดังกลาวแสดงวาสามารถวิเคราะห

ความแปรปรวนพหุนามได  แสดงรายละเอียดดังตารางที่ 4.31 

 ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามโดยสถิติทดสอบ Pillai’s Trace, Wilks’ Lambda, 

Hotelling’s Trace และ Roy’s Largest Root ซึ่งเปนการทดสอบความแตกตางของเซ็นทรอยด

ของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน ระหวางกลุม

นักเรียนที่มีความเชื่อมั่นในตนเองแตกตางกัน  ผลการทดสอบพบวานักเรียนที่มีความเชื่อมั่นใน

ตนเองแตกตางกันมีผลทําใหเซ็นทรอยดของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิด

ละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน แตกตางกันอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ (p>0.05)   เมื่อ

วิเคราะหตอดวยการวิเคราะหความแปรปรวน (ANOVA) พบวาคาเฉลี่ยของความคิดคลอง 

ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน ระหวางกลุมความเชื่อมั่นในตนเองมี

ความแตกตางอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ (p>.05)     แสดงรายละเอียดดังตารางที่ 4.32 
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ตารางที่ 4.31 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม  

                      ความคิดละเอียดลออ  ความคิดยืดหยุน ระหวางกลุมนักเรียนที่มีความเชื่อมั่นใน 

                      ตนเองแตกตางกัน 

  ตัวแปรตาม 

ความเชื่อม่ัน ความคิดคลอง    ความคิดริเริ่ม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน 

ในตนเอง MEAN S.D. MEAN S.D. MEAN S.D. MEAN S.D. 

กลุมตํ่ามาก 14.000 - 15.000 - 10.000 - 30.000 - 

กลุมตํ่า 10.454 4.698 13.000 2.608 6.727 2.412 22.909 6.426 

กลุมปานกลาง 12.620 4.592 15.412 3.553 7.812 2.264 25.198 6.359 

กลุมสูง 12.406 4.459 15.193 3.757 7.990 2.705 25.156 6.288 

กลุมสูงมาก 12.000 3.338 14.733 2.631 7.000 1.813 26.067 4.284 

รวม 12.483 4.512 15.263 3.596 7.835 2.430 25.169 6.278 

หมายเหตุ   1. Box’s M = 45.559, df1 = 30, df2 = 4047.629 , p = .082 

               2. Bartlett’s Likelihood = .000 , Approx Chi-square = 917.726, df = 9, p = .000 
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ตารางที่ 4.32  ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามระหวางตัวแปรความคิดคลอง  ความคิด 

                       ริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน  กับความเชื่อมั่นในตนเอง 
  Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig 

  Pillai's Trace 0.023 0.752 16.000 2108.000 0.742 

  Wilks' Lambda 0.977 0.750 16.000 1601.484 0.744 

  Hotelling's Trace 0.023 0.748 16.000 2090.000 0.745 

  Roy's Largest Root 0.014 1.790 4.000 527.000 0.129 

Tests of Between-Subjects Effects     

แหลงความ 

แปรปรวน 

Dependent  

Variable 

Type III  

Sum of 

 Squares df 

Mean  

Square F p 

  

levene Sig 

ความเช่ือมั่น ความคิดคลอง 58.051 4 14.513 0.711 0.584 1.266 0.282 

ในตนเอง ความคิดริเร่ิม 68.521 4 17.130 1.328 0.258 2.018 0.091 

 ความคิด 

ละเอียดลออ 

33.404 4 8.351 1.419 0.226 1.830 0.122 

 ความคิดยืดหยุน 91.901 4 22.975 0.581 0.677 0.834 0.504 

Error ความคิดคลอง 10752.797 527 20.404     

 ความคิดริเร่ิม 6798.637 527 12.901     

 

ความคิด 

ละเอียดลออ 
3102.040 527 5.886 

    

  ความคิดยืดหยุน 20838.874 527 39.542     

Corrected  ความคิดคลอง 10810.848 531      

Total ความคิดริเร่ิม 6867.158 531      

 

ความคิด 

ละเอียดลออ 
3135.444 531 

     

  ความคิดยืดหยุน 20930.774 531      

 
3.7 ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามระหวางตัวแปรความคิดคลอง  

ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน กับการเรียนการสอนแบบ
ประชาธิปไตย   
 ผลการวิเคราะหคาเฉลี่ยของตัวแปรความคิดคลอง  ความคิดริเร่ิม  ความคิดละเอียดลออ 

และความคิดยืดหยุน  พบวาคาเฉลี่ยของตัวแปรทุกตัวแปรในกลุมการเรียนการสอนแบบ

ประชาธิปไตยกลุมสูงมีคาสูงกวากลุมปานกลาง และกลุมตํ่า  เมื่อตรวจสอบขอตกลงเบื้องตนของ

สถิติวิเคราะหจากคาสถิติทดสอบ Box’s M ซึ่งมีนัยสําคัญทางสถิติ (Box’s M=49.505, p= .000) 
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แสดงวาเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมของตัวแปรความคิดคลอง  ความคิดริเร่ิม  

ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน ระหวางกลุมการเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย มี

ความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  สําหรับคาสถิติทดสอบ Bartlett’s Test of Sphericity 

ในที่นี้ไดคา p = 0.000 จึงปฏิเสธสมมติฐานนั่นคือเมทริกซสหสัมพันธมีความแตกตางจากเมทริกซ

เอกลักษณอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ แสดงวาตัวแปรทุกตัวแปรมีความสัมพันธกัน  สวน          

สถิติทดสอบ Levene’ s Test ซึ่งใชในการทดสอบความแปรปรวนหรือการกระจายของขอมูล 

พบวา  ตัวแปรที่คาสถิติ Levene’ s Test ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ (p >.05) คือ ความคิดคลองและ

ความคิดละเอียดลออ แสดงวาคาความแปรปรวนของตัวแปรความคิดคลองและความคิด

ละเอียดลออมีความแตกตางระหวางกลุมอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ     สวนตัวแปรที่คาสถิติ 

Levene’ s Test มีนัยสําคัญทางสถิติ (p <.05) คือ ความคิดริเร่ิมและความคิดยืดหยุน  แสดงวา

คาความแปรปรวนของตัวแปรดังกลาวมีความแตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  

จากการตรวจสอบขอตกลงเบื้องตนของการใชสถิติดังกลาวแสดงวาสามารถวิเคราะหความ

แปรปรวนพหุนามได  อนึ่งในกรณีเงื่อนไขของความแปรปรวนที่แตกตางกันนั้นเมื่อพิจารณาเรื่อง

ความสัมพันธกันระหวางตัวแปรตามและคาความแปรปรวนของตัวแปรบางตัวแสดงใหเห็นวา

สามารถวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามได  แสดงรายละเอียดดังตารางที่ 4.33 

 ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามโดยสถิติทดสอบ Pillai’s Trace, Wilks’ Lambda, 

Hotelling’s Trace และ Roy’s Largest Root ซึ่งเปนการทดสอบความแตกตางของเซ็นทรอยด

ของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน ระหวางกลุม

การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตยแตกตางกัน  ผลการทดสอบพบวาการเรียนการสอนแบบ

ประชาธิปไตยแตกตางกันมีผลทําใหเซ็นทรอยดของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิด

ละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p=0.000)   เมื่อ

วิเคราะหตอดวยการวิเคราะหความแปรปรวน (ANOVA) พบวาคาเฉลี่ยของความคิดคลอง 

ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน มีความแตกตางระหวางกลุมการเรียน

การสอนแบบประชาธิปไตยอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p<.05)  การทดสอบคาเฉลี่ยรายคูพบวา

คาเฉลี่ยความคิดคลอง ความคิดละเอียดลออและความคิดยืดหยุนในกลุมสูงมีคาเฉลี่ยสูงกวา  

กลุมตํ่า นอกจากนี้คาเฉลี่ยความคิดคลอง ความคิดริเร่ิมและความคิดละเอียดลออในกลุมสูงมี

คาเฉลี่ยสูงกวากลุมปานกลาง   แสดงรายละเอียดดังตารางที่ 4.34 
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ตารางที่ 4.33 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม  

          ความคิดละเอียดลออ  ความคิดยืดหยุน ระหวางกลุมการเรียนการสอนแบบ 

          ประชาธิปไตยแตกตางกัน 

การเรียน ตัวแปรตาม 

การสอนแบบ ความคิดคลอง    ความคิดริเริ่ม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน 

ประชาธิปไตย MEAN S.D. MEAN S.D. MEAN S.D. MEAN S.D. 

กลุมตํ่า 7.500 1.732 10.500 4.509  3.250 1.893  17.250 13.451 

กลุมปานกลาง 11.520 4.337 14.910 3.278  7.420 2.366  24.960 5.647 

กลุมสูง 13.480 4.463 15.670 3.797  8.300 2.362  25.490 6.652 

รวม 12.480 4.512 15.260 3.596  7.830 2.430  25.170 6.278 

หมายเหตุ   1. Box’s M = 49.505, df1 = 10, df2 = 1316553.226 , p = .000 

               2. Bartlett’s Likelihood = .000 , Approx Chi-square = 910.036, df = 9, p = .000 
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ตารางที่ 4.34  ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามระหวางตัวแปรความคิดคลอง  ความคิด 

                       ริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน กับการเรียนการสอนแบบ 

                       ประชาธิปไตย 
  Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig 

  Pillai's Trace 0.096 6.647 8.000 1054.000 0.000 

  Wilks' Lambda 0.905 6.693 8.000 1052.000 0.000 

  Hotelling's Trace 0.103 6.740 8.000 1050.000 0.000 

  Roy's Largest Root 0.082 10.822 4.000 527.000 0.000 

Tests of Between-Subjects Effects       

แหลงความ 

แปรปรวน 

Dependent  

Variable 

Type III  

Sum of 

 Squares df 

Mean  

Square F p 

  ผลการ 

เปรียบเทียบ 

รายคู levene Sig 

การเรียน 

การสอน 

ความคิดคลอง 610.002 2 305.001 15.817 0.000 2.072 0.127 สูง>ตํ่า 

สูง>ปานกลาง 

แบบ ความคิดริเร่ิม 167.545 2 83.773 6.615 0.001 3.461 0.032 สูง>ปานกลาง 

ประชาธิปไตย ความคิด 

ละเอียดลออ 

185.448 2 92.724 16.627 0.000 0.254 0.776 สูง>ตํ่า 

สูง>ปานกลาง 

 ความคิดยืดหยุน 290.027 2 145.013 3.717 0.025 6.964 0.001 สูง>ตํ่า 

Error ความคิดคลอง 10200.845 529 19.283      

 ความคิดริเร่ิม 6699.613 529 12.665      

 

ความคิด 

ละเอียดลออ 
2949.996 529 5.577 

     

  ความคิดยืดหยุน 20640.748 529 39.018      

Corrected  ความคิดคลอง 10810.848 531       

Total ความคิดริเร่ิม 6867.158 531       

 

ความคิด 

ละเอียดลออ 
3135.444 531 

      

  ความคิดยืดหยุน 20930.774 531       

 
3.8 ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามระหวางตัวแปรความคิดคลอง  

ความคิดริเริ่ม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน กับการอบรมเลี้ยงดูแบบ
ประชาธิปไตยของครอบครัว 
 ผลการวิเคราะหคาเฉลี่ยของตัวแปรความคิดคลอง  ความคิดริเร่ิม  ความคิดละเอียดลออ 

และความคิดยืดหยุน  พบวาคาเฉลี่ยของตัวแปรทุกตัวแปรในกลุมการอบรมเลี้ยงดูแบบ
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ประชาธิปไตยของครอบครัว  กลุมสูงมากมีคาสูงกวากลุมสูงและกลุมปานกลาง ยกเวนตัวแปร

ความคิดยืดหยุนที่กลุมสูงมีคาสูงกวากลุมสูงมาก  เมื่อตรวจสอบขอตกลงเบื้องตนของสถิติ

วิเคราะหจากคาสถิติทดสอบ  Box’s M ซึ่งมีนัยสําคัญทางสถิติ (Box’s M = 89.294, p = .000) 

แสดงวาเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมของตัวแปรความคิดคลอง  ความคิดริเร่ิม  

ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน ระหวางกลุมการอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของ

ครอบครัว มีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  สําหรับคาสถิติทดสอบ Bartlett’s Test of 

Sphericity ในที่นี้ไดคา p = 0.000 จึงปฏิเสธสมมติฐานนั่นคือเมทริกซสหสัมพันธมีความแตกตาง

จากเมทริกซเอกลักษณอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ แสดงวาตัวแปรทุกตัวแปรมีความสัมพันธกัน  

สวนสถิติทดสอบ Levene’ s Test ซึ่งใชในการทดสอบความแปรปรวนหรือการกระจายของขอมูล 

พบวาตัวแปรที่คาสถิติ Levene’ s Test ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ (p >.05) คือความคิดละเอียดลออ

แสดงวาคาความแปรปรวนของตัวแปรความคิดละเอียดลออมีความแตกตางระหวางกลุมอยางไม

มีนัยสําคัญทางสถิติ     สวนตัวแปรที่คาสถิติ Levene’ s Test มีนัยสําคัญทางสถิติ (p <.05) คือ 

ความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม และความคิดยืดหยุน แสดงวาคาความแปรปรวนของตัวแปร

ดังกลาวมีความแตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  จากการตรวจสอบขอตกลง

เบื้องตนของการใชสถิติดังกลาวแสดงวาสามารถวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามได  อนึ่งในกรณี

เงื่อนไขของความแปรปรวนที่แตกตางกันนั้นเมื่อพิจารณาเรื่องความสัมพันธกันระหวางตัวแปร

ตามและคาความแปรปรวนของตัวแปรบางตัวแสดงใหเห็นวาสามารถวิเคราะหความแปรปรวน 

พหุนามได  แสดงรายละเอียดดังตารางที่ 4.35 

 ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามโดยสถิติทดสอบ Pillai’s Trace, Wilks’ Lambda, 

Hotelling’s Trace และ Roy’s Largest Root ซึ่งเปนการทดสอบความแตกตางของเซ็นทรอยด

ของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน ระหวางกลุม

การอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัวแตกตางกัน  ผลการทดสอบพบวาการอบรม

เลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัวที่แตกตางกันมีผลทําใหเซ็นทรอยดของตัวแปรความคิด

คลอง ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทาง

สถิติ (p=0.000)   เมื่อวิเคราะหตอดวยการวิเคราะหความแปรปรวน (ANOVA) พบวาคาเฉลี่ยของ

ความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน มีความแตกตางระหวาง

กลุมการอบรมเล้ียงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p<.05)  การ

ทดสอบคาเฉลี่ยรายคูพบวา คาเฉลี่ยความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และ
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ความคิดยืดหยุนในกลุมสูงมากและกลุมสูงมีคาสูงกวากลุมปานกลาง  แสดงรายละเอียดดังตาราง

ที่ 4.36 
 
ตารางที่ 4.35  คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม  

           ความคิดละเอียดลออ  ความคิดยืดหยุน ระหวางกลุมการอบรมเลี้ยงดูแบบ 

           ประชาธิปไตยของครอบครัวแตกตางกัน 

 การอบรมเลี้ยงดู ตัวแปรตาม 

แบบประชาธิปไตย ความคิดคลอง    ความคิดริเริ่ม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน 

ของครอบครัว MEAN S.D. MEAN S.D. MEAN S.D. MEAN S.D. 

กลุมปานกลาง 10.790 4.048 14.560 3.288  7.340 2.358  22.970 6.539 

กลุมสูง 13.730 4.233 15.680 3.577  8.210 2.394  26.900 5.480 

กลุมสูงมาก 14.280 5.838 16.910 4.768  8.220 2.673  26.620 5.830 

รวม 12.480 4.512 15.260 3.596  7.830 2.430  25.170 6.278 

หมายเหตุ   1. Box’s M = 89.294, df1 = 20, df2 = 26015.297 , p = .000 

               2. Bartlett’s Likelihood = .000 , Approx Chi-square = 819.847, df = 9, p = .000 
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ตารางที่ 4.36  ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามระหวางตัวแปรความคิดคลอง   

           ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน  กับการอบรมเลี้ยงดู              

           แบบประชาธิปไตยของครอบครัว 
  Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig 

  Pillai's Trace 0.147 10.483 8.000 1054.000 0.000 

  Wilks' Lambda 0.854 10.830 8.000 1052.000 0.000 

  Hotelling's Trace 0.170 11.177 8.000 1050.000 0.000 

  Roy's Largest Root 0.163 21.483 4.000 527.000 0.000 

Tests of Between-Subjects Effects       

แหลงความ 

แปรปรวน 

Dependent  

Variable 

Type III  

Sum of 

 Squares df 

Mean  

Square F p 

  ผลการ 

เปรียบเทียบ 

รายคู levene Sig 

การอบรม 

เลี้ยงดูแบบ 

ความคิดคลอง 

 

1183.653 2 591.827 32.520 0.000 5.933 0.003 สูงมาก>ปานกลาง 

สูง>ปานกลาง 

ประชาธิปไตย 

ของครอบครัว 

ความคิดริเร่ิม 

 

248.765 2 124.382 9.942 0.000 3.022 0.050 สูงมาก>ปานกลาง 

สูง>ปานกลาง 

 ความคิด 

ละเอียดลออ 

98.684 2 49.342 8.595 0.000 0.690 0.502 สูงมาก>ปานกลาง 

สูง>ปานกลาง 

 ความคิดยืดหยุน 

 

1984.355 2 992.177 27.702 0.000 7.855 0.000 สูงมาก>ปานกลาง 

สูง>ปานกลาง 

Error ความคิดคลอง 9627.194 529 18.199      

 ความคิดริเร่ิม 6618.393 529 12.511      

 

ความคิด 

ละเอียดลออ 
3036.759 529 5.741 

     

  ความคิดยืดหยุน 18946.419 529 35.816      

Corrected  ความคิดคลอง 10810.848 531       

Total ความคิดริเร่ิม 6867.158 531       

 

ความคิด 

ละเอียดลออ 
3135.444 531 

      

  ความคิดยืดหยุน 20930.774 531       
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3.9 ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามระหวางตัวแปรความคิดคลอง  
ความคิดริเริ่ม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน กับการสงเสริมประชาธิปไตยใน
โรงเรียน   
 ผลการวิเคราะหคาเฉลี่ยของตัวแปรความคิดคลอง  ความคิดริเร่ิม  ความคิดละเอียดลออ 

และความคิดยืดหยุน  พบวาคาเฉลี่ยของตัวแปรทุกตัวแปรในกลุมการสงเสริมประชาธิปไตยใน

โรงเรียน  กลุมสูงมากมีคาสูงกวากลุมสูง กลุมปานกลาง และกลุมตํ่า  เมื่อตรวจสอบขอตกลง

เบื้องตนของสถิติวิเคราะหจากคาสถิติทดสอบ  Box’s M ซึ่งมีนัยสําคัญทางสถิติ (Box’s M = 

188.795, p = .000) แสดงวาเมทริกซความแปรปรวน-ความแปรปรวนรวมของตัวแปรความคิด

คลอง  ความคิดริเร่ิม  ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน ระหวางกลุมการสงเสริม

ประชาธิปไตยในโรงเรียนมีความแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  สําหรับคาสถิติทดสอบ 

Bartlett’s Test of Sphericity ในที่นี้ไดคา p = 0.000 จึงปฏิเสธสมมติฐานนั่นคือเมทริกซ

สหสัมพันธมีความแตกตางจากเมทริกซเอกลักษณอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ แสดงวาตัวแปรทุก

ตัวแปรมีความสัมพันธกัน  สวนสถิติทดสอบ Levene’ s Test ซึ่งใชในการทดสอบความแปรปรวน

หรือการกระจายของขอมูล พบวา ตัวแปรที่คาสถิติ Levene’ s Test ไมมีนัยสําคัญทางสถิติ        

(p >.05) คือ ความคิดละเอียดลออ แสดงวาคาความแปรปรวนของตัวแปรความคิดละเอียดลออ 

มีความแตกตางระหวางกลุมอยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ     สวนตัวแปรที่คาสถิติ Levene’ s Test 

มีนัยสําคัญทางสถิติ (p <.05) คือ ความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม และความคิดยืดหยุน แสดงวาคา

ความแปรปรวนของตัวแปรดังกลาวมีความแตกตางระหวางกลุมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ  จาก

การตรวจสอบขอตกลงเบื้องตนของการใชสถิติดังกลาวแสดงวาสามารถวิเคราะหความแปรปรวน

พหุนามได   อนึ่งในกรณีเงื่อนไขของความแปรปรวนที่แตกตางกันนั้นเมื่อพิจารณาเรื่อง

ความสัมพันธกันระหวางตัวแปรตามและคาความแปรปรวนของตัวแปรบางตัวแสดงใหเห็นวา

สามารถวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามได  แสดงรายละเอียดดังตารางที่ 4.37 

 ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามโดยสถิติทดสอบ Pillai’s Trace, Wilks’ Lambda, 

Hotelling’s Trace และ Roy’s Largest Root ซึ่งเปนการทดสอบความแตกตางของเซ็นทรอยด

ของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน ระหวางกลุม

การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียนแตกตางกัน  ผลการทดสอบพบวาการสงเสริมประชาธิปไตย

ในโรงเรียนที่แตกตางกันมีผลทําใหเซ็นทรอยดของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิด

ละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p=0.000)   เมื่อ

วิเคราะหตอดวยการวิเคราะหความแปรปรวน (ANOVA) พบวาคาเฉลี่ยของความคิดคลอง 

ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน มีความแตกตางระหวางกลุมการ
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สงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ (p<.05)  การทดสอบคาเฉลี่ยรายคู

พบวา คาเฉลี่ยความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุนในกลุม

สูงมาก กลุมสูงและกลุมปานกลางมีคาสูงกวากลุมต่ํา    แสดงรายละเอียดดังตารางที่ 4.38 
 
ตารางที่ 4.37 คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม  

          ความคิดละเอียดลออ  ความคิดยืดหยุน ระหวางกลุมการสงเสริมประชาธิปไตย 

          ในโรงเรียนแตกตางกัน 

การสงเสริม ตัวแปรตาม 

ประชาธิปไตย ความคิดคลอง    ความคิดริเริ่ม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน 

ในโรงเรียน MEAN S.D. MEAN S.D. MEAN S.D. MEAN S.D. 

กลุมตํ่า 7.760 3.159 13.470 3.841  5.240 2.634 18.020 7.034 

กลุมปานกลาง 12.420 3.292 14.770 2.767  7.960 2.010  26.140 5.023 

กลุมสูง 12.960 4.609 15.610 3.614  8.130 2.373  25.560 6.239 

กลุมสูงมาก 21.920 3.965 22.750 4.003  9.670 2.640  29.580 0.669 

รวม 12.480 4.512 15.260 3.596  7.830 2.430  25.170 6.278 

หมายเหตุ   1. Box’s M = 188.795, df1 = 30, df2 = 5794.753 , p = .000 

               2. Bartlett’s Likelihood = .000 , Approx Chi-square = 771.307, df = 9, p = .000 
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ตารางที่ 4.38  ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามระหวางตัวแปรความคิดคลอง  ความคิด 

                       ริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ ความคิดยืดหยุน กับการสงเสริมประชาธิปไตยใน 

                       โรงเรียน 
  Multivariate Tests Value F Hypothesis df Error df Sig 

  Pillai's Trace 0.351 17.454 12.000 1581.000 0.000 

  Wilks' Lambda 0.675 18.579 12.000 1389.311 0.000 

  Hotelling's Trace 0.445 19.418 12.000 1571.000 0.000 

  Roy's Largest Root 0.334 44.017 4.000 527.000 0.000 

Tests of Between-Subjects Effects       

แหลงความ 

แปรปรวน 

Dependent  

Variable 

Type III  

Sum of 

 Squares df 

Mean  

Square F p 

  ผลการ 

เปรียบเทียบ 

รายคู levene Sig 

การสงเสริม 

ประชาธิปไตย 

ในโรงเรียน 

ความคิดคลอง 

 

2225.541 3.000 741.847 45.624 0.000 15.525 0.000 สูงมาก>ตํ่า 

สูง>ตํ่า 

ปานกลาง>ตํ่า 

 ความคิดริเร่ิม 

 

910.450 3.000 303.483 26.901 0.000 8.873 0.000 สูงมาก>ตํ่า 

สูง>ตํ่า 

ปานกลาง>ตํ่า 

 ความคิด 

ละเอียดลออ 

395.497 3.000 131.832 25.405 0.000 2.257 0.081 สูงมาก>ตํ่า 

สูง>ตํ่า 

ปานกลาง>ตํ่า 

 ความคิดยืดหยุน 

 

2965.002 3.000 988.334 29.046 0.000 8.916 0.000 สูงมาก>ตํ่า 

สูง>ตํ่า 

ปานกลาง>ตํ่า 

Error ความคิดคลอง 8585.306 528.000 16.260      

 ความคิดริเร่ิม 5956.708 528.000 11.282      

 

ความคิด 

ละเอียดลออ 
2739.947 528.000 5.189 

     

  ความคิดยืดหยุน 17965.773 528.000 34.026      

Corrected  ความคิดคลอง 10810.848 531.000       

Total ความคิดริเร่ิม 6867.158 531.000       

 

ความคิด 

ละเอียดลออ 
3135.444 531.000 

      

  ความคิดยืดหยุน 20930.774 531.000       

 
 



 187 

ตอนที่ 4  ผลการวิเคราะหความสัมพันธของตัวแปรสังเกตไดที่ใชในโมเดลเชิงสาเหตุและ
ผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน 
 การวิเคราะหสหสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดที่ใชในโมเดลเชิงสาเหตุและผลของ

ความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน  เปนการวิเคราะหหาความสัมพันธระหวาง 

ตัวแปรสังเกตได จํานวน 17 ตัวแปร  โดยใชสัมประสิทธิ์สหสัมพันธของเพียรสัน ไดคาสัมประสิทธิ์

สหสัมพันธของตัวแปร 136 คู    มีคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธที่แตกตางจากศูนยอยางมีนัยสําคัญ

ทางสถิติที่ระดับ .01 และ .05  จํานวน 114 คู  คิดเปนรอยละ 83.82  ของคาสัมประสิทธิ์

สหสัมพันธทั้งหมด     สัมประสิทธิ์สหสัมพันธสวนใหญมีทิศทางบวก  ขนาดปานกลาง  มีคาตั้งแต 

-.128 ถึง .687   โดยมีรายละเอียดผลการวิเคราะหดังตารางที่ 4.39 
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ตารางที ่4.39  คาเฉลี่ย  สวนเบีย่งเบนมาตรฐานและสมัประสิทธิ์สหสัมพันธแบบเพียรสันของตวัแปรสังเกตไดของกลุมตัวอยางทั้งหมด (n=532) 

                                    

ตัวแปร flu ori ela flex math sci art grade mot iq emo aq att self teach home dermo 

flu 1.000                                 

ori .528** 1.000                               

ela .506** .281** 1.000                             

flex .456** .225** .253** 1.000                           

math .120** .120** .177**      .070 1.000                         

sci .193** .124** .260** .110* .687** 1.000                       

art -.128** -.025      .187**    -.012 .330** .406** 1.000                     

grade    .543** .266** .343** .327** .358** .457**   .105* 1.000                   

mot    .473** .283** .232** .181** .165** .294**   .015 .610** 1.000                 

iq .441** .383** .421** .236**    .079 .169** .137** .300** .203** 1.000               

emo .340** .156** .277** .151** .131** .264** .293** .476** .529** .185** 1.000             

aq .408** .243** .227** .165**    .082 .182**  .030 .567** .635** .169** .583** 1.000           

att .437** .237** .223** .284** .167** .258** .075 .584** .644** .195** .549** .591** 1.000         

self .013 .007    .018 -.006     .002   .006   .044 .028   .042 -.039    .129** .207**   .065 1.000       

teach .292** .192** .264** .119**    .039 .132** .293** .343** .352** .260** .605** .413** .471** .172** 1.000     

home .376** .220** .247** .394** .142** .250** .177** .426** .493** .260** .498** .475** .489** .117** .418** 1.000   

dermo .400** .313** .321** .259**    .029  .078 .221** .259** .313** .255** .482** .335** .275** .137** .586** .288** 1.000 

Mean 12.483 15.263 7.835 25.169 11.972 14.870 38.148 66.511 3.259 35.066 3.327 3.156 3.218 3.405 3.385 3.591 3.439 

S.D. 4.512 3.596 2.430 6.278 4.243 3.820 4.105 8.835  .498 12.790 .809 .562 .680 .490 .476 .575 .530 

Bartlett's Test of Sphericity    = 3870.521   df  =  136   P = .00     Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy.   = .8472     

  **p<.01                   

  *p<.05                  
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 จากตารางที่ 4.39  เมื่อพิจารณาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพนัธระหวางตวัแปรสังเกตไดทีอ่ยู

ภายในกลุมตัวแปรแฝงเดียวกัน  พบวา สวนใหญมีความสัมพนัธกนัอยางมีนยัสําคญัทางสถิติ  

โดยแยกพิจารณาไดเปน 4 กลุม  ดงันี ้
 1. ตัวแปรแฝงความคิดสรางสรรค    
 ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดในกลุมนี้มีขนาดของความสัมพันธอยูในระดับ

คอนขางต่ํา (.2<r<.4) จํานวน 3 คู  และระดับปานกลาง (.4<r<.6) จํานวน 3 คู   โดยตัวแปรคูที่มี

ความสัมพันธกันสูงสุด คือ ความคิดริเร่ิม (ori) กับความคิดคลอง (flu) (r=.528)   สวนตัวแปรคูที่มี

ความสัมพันธกันต่ําสุด คือ  ความคิดยืดหยุน (flex) กับ ความคิดริเร่ิม (ori) (r=.225)   และ

ความสัมพันธของตัวแปรทุกคูมีทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายบวก) 

แสดงวาตัวแปรสังเกตไดกลุมนี้หากตัวแปรหนึ่งมีขนาดสูง ตัวแปรอีกตัวหนึ่งก็จะมีขนาดสูงดวย 

หรือหากตัวแปรตัวหนึ่งมีขนาดต่ํา ตัวแปรอีกตัวหนึ่งก็จะมีขนาดต่ําดวย เชนถานักเรียนมีความคิด

ริเร่ิมสูง ก็จะมีความคิดคลองสูงดวย  
2. ตัวแปรแฝงผลของความคิดสรางสรรค    

 ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดในกลุมนี้มีขนาดของความสัมพันธอยูในระดับ

คอนขางต่ํา (.2<r<.4) จํานวน 1 คู   ระดับปานกลาง (.4<r<.6) จํานวน 1 คู และระดับคอนขางสูง 

(.6<r<.8) จํานวน 1 คู  โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ ความสามารถทางวิทยาศาสตร 

(sci)กับความสามารถทางคณิตศาสตร (math) (r=.687)   สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด 

คือ ความสามารถทางศิลปะ (art)กับความสามารถทางคณิตศาสตร(math) (r=.330) และ

ความสัมพันธของตัวแปรทุกคูมีทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายบวก) 

แสดงวาตัวแปรสังเกตไดกลุมนี้หากตัวแปรหนึ่งมีขนาดสูง ตัวแปรอีกตัวหนึ่งก็จะมีขนาดสูงดวย 

หรือหากตัวแปรตัวหนึ่งมีขนาดต่ํา ตัวแปรอีกตัวหนึ่งก็จะมีขนาดต่ําดวย เชนถานักเรียนมี

ความสามารถทางวิทยาศาสตรสูง ก็จะมีความสามารถทางคณิตศาสตรสูงดวย  
3. ตัวแปรแฝงปจจัยภายในของผูเรียน   

 ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดในกลุมนี้มีขนาดของความสัมพันธอยูในระดับต่ํา      

(r<.2) จํานวน 8 คู   ระดับคอนขางต่ํา (.2<r<.4) จํานวน 3 คู    ระดับปานกลาง (.4<r<.6) จํานวน 

7 คู และระดับคอนขางสูง (.6<r<.8) จํานวน 3 คู     ตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงสุด คือ เจตคติ

ตอการเรียน (att) กับแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ (mot) (r=.644) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด 

คือ ความเชื่อมั่นในตนเอง (self) กับพื้นความรูเดิม (grade) (r=.028)   และความสัมพันธของตัว

แปรสวนใหญมีทิศทางเดียวกัน  (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมี เครื่องหมายบวก ) ยกเวน

ความสัมพันธของตัวแปรความเชื่อมั่นในตนเอง (self) กับเชาวนปญญา (iq) ที่มีทิศทางตรงกัน
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ขาม (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายลบ) แสดงวาตัวแปรสังเกตไดสวนใหญในกลุมนี้หาก

ตัวแปรหนึ่งมีขนาดสูง ตัวแปรอีกตัวหนึ่งก็จะมีขนาดสูงดวย หรือหากตัวแปรตัวหนึ่งมีขนาดต่ํา ตัว

แปรอีกตัวหนึ่งก็จะมีขนาดต่ําดวย เชน ถานักเรียนมีเจตคติตอการเรียนสูง ก็จะมีแรงจูงใจใฝ

สัมฤทธิ์สูงดวย  
4. ตัวแปรแฝงปจจัยภายนอกของผูเรียน   

 ความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดในกลุมนี้มีขนาดของความสัมพันธอยูในระดับ 

คอนขางต่ํา (.2<r<.4) จํานวน 1 คู  และระดับปานกลาง (.4<r<.6) จํานวน 2 คู  โดยตัวแปรคูที่มี

ความสัมพันธกันสูงสุด คือ การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน (dermo) กับการจัดกิจกรรมการ

เรียนการสอน (teach) (r=.586) สวนตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันต่ําสุด คือ การสงเสริม

ประชาธิปไตยในโรงเรียน (dermo) กับวิธีการอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว 

(home) (r=.288)   และความสัมพันธของตัวแปรทุกคูมีทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ

มีเครื่องหมายบวก) แสดงวาตัวแปรสังเกตไดกลุมนี้หากตัวแปรหนึ่งมีขนาดสูง ตัวแปรอีกตัวหนึ่งก็

จะมีขนาดสูงดวย หรือหากตัวแปรตัวหนึ่งมีขนาดต่ํา ตัวแปรอีกตัวหนึ่งก็จะมีขนาดต่ําดวย  

 กลาวโดยสรุปคือ ในกลุมตัวอยางทั้งหมดความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตไดสวนใหญ 

มีนัยสําคัญทางสถิติ  ขนาดของความสัมพันธสวนใหญอยูในระดับปานกลาง (.4<r<.6)  ทิศทาง

ของความสัมพันธสวนใหญมีทิศทางเดียวกัน (คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธมีเครื่องหมายบวก)  

นอกจากนี้เมื่อพิจารณาคาสัมประสิทธิ์ระหวางตัวแปรสังเกตไดภายนอกและตัวแปรสังเกตได

ภายใน พบวา คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธอยูในชวง  -.128 ถึง .687   ขนาดของความสัมพันธอยูใน

ระดับตํ่าจนถึงระดับคอนขางสูง 

 เมื่อพิจารณาผลการทดสอบคาสถิติ Bartlett's Test of Sphericity  ซึ่งเปนคาสถิติทดสอบ

สมมติฐานวาเมทริกซสหสัมพันธนั้นเปนเมทริกซเอกลักษณ (identity metrix) หรือไม   พบวามีคา

เทากับ  3870.521 (p<.01)  แสดงใหเห็นวาเมทริกซสหสัมพันธนี้มีความแตกตางจากเมทริกซ

เอกลักษณอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 สอดคลองกับคาดัชนี Kaiser-Meyer-Olkin 

Measure of Sampling Adequacy (KMO) ซึ่งมีคาใกล 1 (.847)  แสดงใหเห็นวาตัวแปรตางๆ มี

ความสัมพันธกันมากและเหมาะสมที่จะนําไปใชในการตรวจสอบความสอดคลองของโมเดลกับ

ขอมูลเชิงประจักษตอไป 
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ตอนที่ 5  ผลการวิเคราะหความสอดคลองของโมเดลเชิงสาเหตุและผลของความคิด
สรางสรรคของนักเรียนมธัยมศึกษาตอนตนกับขอมูลเชิงประจกัษ 
 การวิเคราะหขอมูลในตอนนี้เปนการนําเสนอผลการวิเคราะหเพื่อตรวจสอบความ

สอดคลองของโมเดลเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตนกับ

ขอมูลเชิงประจักษ   การวิจัยครั้งนี้มีตัวแปรภายในแฝง 2 ตัวแปร คือ ความคิดสรางสรรคและผล

ของความคิดสรางสรรค    ตัวแปรภายนอกแฝง 2 ตัวแปร คือ ปจจัยภายในของผูเรียนและปจจัย

ภายนอกของผูเรียน   โดยมีตัวแปรสังเกตไดที่ใชในการวิเคราะหคร้ังนี้ จํานวน 17 ตัวแปร 

 การทดสอบความสอดคลองกลมกลืนของโมเดลเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรค

ของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตนตามสมมติฐานกับขอมูลเชิงประจักษ  ผลการวิเคราะหโมเดลตาม

กรอบแนวคิดในตอนแรก พบวา โมเดลไมสอดคลองกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษ  ผูวิจัยจึงทํา

การปรับโมเดลเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตนโดย

พิจารณาจากคาดัชนีปรับแกโมเดล (modification indicies)  ซึ่งยอมใหความคลาดเคลื่อนมี

ความสัมพันธกันได พบวา ไดโมเดลความสัมพันธเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของ

นักเรียนมัธยมศึกษาที่สอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ โดยมีคาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน 

(Completely Standardized Solution)  ดังแสดงในแผนภาพที่ 4.1  

 

 
แผนภาพที่ 4.1  โมเดลเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน 

             (Completely Standardized Solution)    
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 จากผลการวิเคราะหขอมูลดังแสดงในตารางที่ 4.40  เมื่อพิจารณาคาสถิติที่ใชตรวจสอบ

ความสอดคลองระหวางโมเดลกับขอมูลเชิงประจักษ  พบวาโมเดลมีความสอดคลองกับขอมูลเชิง

ประจักษ โดยพิจารณาจากคาไค-สแควร (Chi-square) ซึ่งมีคาเทากับ 56.323  ที่องศาอิสระ

เทากับ 55   คาความนาจะเปน (p) เทากับ 0.425   คาดัชนีวัดความกลมกลืน (GFI) เทากับ 0.988 

คาดัชนีวัดระดับความกลมกลืนที่ปรับแกแลว (AGFI) เทากับ 0.966   และคาดัชนีรากที่สองของ

คาเฉลี่ยกําลังสองของสวนที่เหลือ (RMR)  เทากับ 0.485    จากขอมูลขางตนจะเห็นไดวา คา p มี

คามากพอที่จะไมปฏิเสธสมมติฐาน    คา GFI และ AGFI มีคาเขาใกล 1  และคา RMR มีคาเขา

ใกลศูนย  จึงยอมรับสมมติฐานที่วาโมเดลตามสมมติฐานมีความสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ 

 เมื่อพิจารณาอิทธิพลทางตรงและอิทธิพลทางออมที่สงผลตอตัวแปรความคิดสรางสรรค 

(CRE)  และตัวแปรผลของความคิดสรางสรรค (RE)  ตามตารางที่ 4.40 พบวา ตัวแปรความคิด

สรางสรรค (CRE) ไดรับอิทธิพลทางตรงจากตัวแปรปจจัยภายในของผูเรียน (IN) และตัวแปรปจจัย

ภายนอกของผูเรียน (OUT) เปนบวกอยางมีนัยสําคัญทั้งหมด  มีคาอิทธิพลเทากับ 0.474 และ 

0.227 ตามลําดับ   แสดงวา การมีพื้นความรูเดิมสูง  การมีแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์สูง   การมีเชาวน

ปญญาสูง   การมีความฉลาดทางอารมณสูง  การมีความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก

สูง การมีเจตคติตอการเรียนสูง และการมีความเชื่อมั่นในตนเองสูง จะมีผลทําใหนักเรียนมี

ความคิดสรางสรรคสูง   และถานักเรียนไดรับการเรียนการสอนแบบประชาธิปไตยมากขึ้น    

นักเรียนไดรับการอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัวมากขึ้น และมีการสงเสริม

ประชาธิปไตยในโรงเรียนมากขึ้น ก็จะมีผลทําใหนักเรียนมีความคิดสรางสรรคมากขึ้นเชนเดียวกัน     

นอกจากนี้ตัวแปรทั้งสองตัวแปร คือ ปจจัยภายในของผูเรียน (IN) และปจจัยภายนอกของผูเรียน 

(OUT) ยังสงผลตอตัวแปรผลของความคิดสรางสรรคทางออมดวย โดยสงผานตัวแปรความคิด

สรางสรรค มีคาอิทธิพลทางออมเทากับ 0.270 และ 0.129  ตามลําดับ  และใหคาอิทธิพลรวมตอ

ตัวแปรผลของความคิดสรางสรรคอยางมีนัยสําคัญทางสถิติทั้งหมด โดยมีคาอิทธิพลรวมเทากับ 

0.270 และ 0.129  ตามลําดับ   นอกจากนี้พบวาตัวแปรความคิดสรางสรรคยังมีอิทธิพลทางตรง

ตอตัวแปรผลของความคิดสรางสรรคอยางมีนัยสําคัญทางสถิติเปนบวก มีคาอิทธิพลเทากับ 0.569  

แสดงวาถานักเรียนมีความคิดสรางสรรคสูงขึ้นจะสงผลทําใหนักเรียนมีผลของความคิดสรางสรรค

สูงขึ้นดวย 
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ตารางที่ 4.40  ผลการวิเคราะหโมเดลเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียน  

                      มัธยมศึกษาตอนตน 

                  

ขนาดอิทธิพลจากตัวแปรสาเหตไุปยังตัวแปรผล         

ตัวแปรผล ความคิดสรางสรรค  ผลของความคิดสรางสรรค 

ตัวแปรสาเหต ุ DE IE TE  DE IE TE 

ปจจัยภายในผูเรียน 0.474 - 0.474  - 0.270 0.270 

ปจจัยภายนอกผูเรียน 0.227 - 0.227  - 0.129 0.129 

ความคิดสรางสรรค - - -  0.569  0.569 

คาสถิติ         

Chi-square = 56.323,  df = 55,  p = 0.425,  GFI = 0.988, AGFI = 0.966, RMR = 0.485   

สมการโครงสรางตัวแปร       

  ความคิดสรางสรรค  ผลของความคิดสรางสรรค 

R SQUARE   0.445       0.324   

เมทริกซสหสมัพันธระหวางตัวแปรแฝง      

ตัวแปรแฝง CRE RE     IN OUT 

ความคิดสรางสรรค 1.000       

ผลของความคิดสรางสรรค 0.569 1.000     

ปจจัยภายในผูเรียน 0.652 0.371  1.000   

ปจจัยภายนอกผูเรียน 0.599 0.341   0.786 1.000 
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ตารางที่ 4.40 (ตอ) 
 
คาน้ําหนักองคประกอบของตัวแปรสังเกตได         

ตัวแปรแฝง คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน คาน้ําหนักองคประกอบ (Estimate) ความเที่ยง 

   ตัวแปรสังเกตได (Completely Standardized Solution) b SE t (R2) 

CRE         

    flu   0.870  4.110 - - 0.756 

    ela   0.569  1.444 0.141   10.263 0.324 

    ori   0.489  1.845 0.185 9.998 0.239 

    flex   0.383  2.527 0.329 7.683 0.147 

RE         

    sci   0.777  4.690 0.762  6.156 0.604 

    art   0.552  3.565 0.825  4.322 0.305 

    math   0.444  2.990 - - 0.197 

IN         

    mot   0.830  0.413 0.018 22.413 0.690 

    att   0.793  0.540 0.026 21.096 0.629 

    emo   0.775  0.626 0.033 18.754 0.601 

    aq   0.752  0.423 0.022 19.650 0.566 

    grade   0.712  6.319 0.345 18.327 0.507 

    iq   0.258  3.295 0.562 5.858 0.067 

    self   0.093  0.046 0.022 2.088 0.009 

OUT         

    dermo     0.813   0.431 0.026 16.809 0.661 

    home   0.782  0.452 0.031 14.458 0.612 

    teach   0.722  0.341 0.020 17.079 0.521 

  

เมื่อพิจารณาคาสัมประสิทธิ์การพยากรณ (R SQUARE) ของตัวแปรความคิดสรางสรรค 

(CRE) มีคาเทากับ 0.445  แสดงวาตัวแปรในโมเดลสามารถอธิบายความแปรปรวนในตัวแปร

ความคิดสรางสรรคไดรอยละ 44.5  และตัวแปรผลของความคิดสรางสรรค (RE) มีคาเทากับ 

0.324 แสดงวาตัวแปรในโมเดลสามารถอธิบายความแปรปรวนในตัวแปรผลของความคิด

สรางสรรคไดรอยละ 32.4 
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 เมื่อพิจารณาเมทริกซสหสัมพันธระหวางตัวแปรแฝง พบวา ตัวแปรแฝงที่มีความสัมพันธ

กันในระดับคอนขางสูง (.6<r<.8) มีจํานวน 2 คู คือ ปจจัยภายนอกของผูเรียนกับปจจัยภายใน

ของผูเรียน (r=.786) และปจจัยภายในของผูเรียนกับความคิดสรางสรรค (r=.652) ตัวแปรแฝงที่มี

ความสัมพันธกันในระดับปานกลาง (.4<r<.6) มีจํานวน 2 คู คือ ปจจัยภายนอกของผูเรียนกับ

ความคิดสรางสรรค (r=.599)  และผลของความคิดสรางสรรคกับความคิดสรางสรรค (r=.569)   

ตัวแปรแฝงที่มีความสัมพันธกันในระดับคอนขางต่ํา (.2<r<.4) มีจํานวน 2 คู คือ ปจจัยภายในของ

ผูเรียนกับผลของความคิดสรางสรรค (r=.371)  และปจจัยภายนอกของผูเรียนกับผลของความคิด

สรางสรรค (r=.341) 

 คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐาน (Completely Standardized Solution)  ของตัวแปร

สังเกตไดทั้ง 17 ตัวแปร  เมื่อพิจารณาจากตัวแปรแฝง ดังนี้ 
 1. ตัวแปรแฝงความคิดสรางสรรค (CRE) 
 ตัวแปรที่มีน้ําหนักองคประกอบมากที่สุดคือ ตัวแปรความคิดคลอง (flu) (คาน้ําหนัก

องคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.870)   รองลงมาคือ ตัวแปรความคิดละเอียดลออ (ela) และ

ความคิดริเร่ิม (ori) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.569 และ 0.489 ตามลําดับ)   

สวนตัวแปรความคิดยืดหยุน (flex) มีคาน้ําหนักองคประกอบนอยที่สุด (คาน้ําหนักองคประกอบ

มาตรฐานเทากับ 0.383) 
 2. ตัวแปรผลของความคิดสรางสรรค (RE) 
 ตัวแปรที่มีน้ําหนักองคประกอบมากที่สุดคือ ตัวแปรความสามารถทางวิทยาศาสตร (sci) 

(คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.777)   รองลงมาคือ ความสามารถทางศิลปะ (art)  

(คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.552)   สวนตัวแปรตัวแปรความสามารถทาง

คณิตศาสตร (math) มีคาน้ําหนักองคประกอบนอยที่สุด (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 

0.444) 
3. ตัวแปรแฝงปจจัยภายในของผูเรียน (IN) 

 ตัวแปรที่มีน้ําหนักองคประกอบมากที่สุดคือ ตัวแปรแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ (mot) (คาน้ําหนัก

องคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.830)  รองลงมาคือ ตัวแปรเจตคติตอการเรียน (att)   ความฉลาด

ทางอารมณ (emo)  ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก (aq)   พื้นความรูเดิม (grade) 

และเชาวนปญญา (iq) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.793  0.775  0.752  0.712 

และ 0.258 ตามลําดับ)   สวนตัวแปรความเชื่อมั่นในตนเองมีคาน้ําหนักองคประกอบนอยที่สุด 

(คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.093) 
4. ตัวแปรแฝงปจจัยภายนอกของผูเรียน (OUT) 
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 ตัวแปรที่มีน้ําหนักองคประกอบมากที่สุดคือ ตัวแปรการสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน 

(dermo) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.813)   รองลงมาคือ ตัวแปรวิธีการอบรม

เลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว (home) (คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.782)   

สวนตัวแปรการจัดกิจกรรมการเรียนการสอน (teach) มีคาน้ําหนักองคประกอบนอยที่สุด         

(คาน้ําหนักองคประกอบมาตรฐานเทากับ 0.722) 

 เมื่อพิจารณาความเที่ยงของการวัดตัวแปรสังเกตได 17 ตัวแปร  พบวา ตัวแปรที่มีความ

เที่ยงสูงที่สุด คือ ตัวแปรความคิดคลอง (flu) มีคาความเที่ยงเทากับ 0.756  รองลงมาคือ ตัวแปร

แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ (mot) มีคาความเที่ยงเทากับ 0.690  และตัวแปรการสงเสริมประชาธิปไตยใน

โรงเรียน (dermo) มีคาความเที่ยงเทากับ 0.661   สวนตัวแปรที่มีความเที่ยงต่ําที่สุด คือ ตัวแปร

ความเชื่อมั่นในตนเอง (self) มีคาความเที่ยงเทากับ 0.009  สําหรับตัวแปรอื่นๆ มีคาความเที่ยงอยู

ระหวาง 0.067 ถึง 0.629 
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บทที่ 5 
 

สรุปผลการวิจัย อภิปรายผล และขอเสนอแนะ 
 

การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาระดับความคิดสรางสรรคและปจจัยที่เปนสาเหตุ

และผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน   รวมถึงการพัฒนาและตรวจสอบ

โมเดลความสัมพันธเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน    

ประชากรที่ใชในการวิจัยครั้งนี้ คือ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 1, 2  และ 3    โรงเรียนของ

อัครสังฆมณฑล (สหศึกษา)  กรุงเทพมหานคร   กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัย คือ นักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาปที่ 1   โรงเรียนของอัครสังฆมณฑล (สหศึกษา)  กรุงเทพมหานคร  ปการศึกษา 2551   

จํานวน 532 คน  โดยการสุมแบบหลายขั้นตอน(multistage random sampling)  

 ตัวแปรที่ใชในการวิจยัครั้งนี ้ประกอบดวยตัวแปรแฝง 4 ตัวแปร  แบงเปนตัวแปรภายนอก

แฝง 2 ตัวแปร คือ ปจจัยภายในของผูเรียนและปจจัยภายนอกของผูเรียน   และตัวแปรภายในแฝง 

2  ตัวแปร คือ ความคิดสรางสรรคและผลของความคิดสรางสรรค  

เครื่องมือที่ใชในการวิจัยครั้งนี้ มี 3 ฉบับ คือ ฉบับที่ 1 แบบสอบถาม แบงเปน 4 ตอน ดังนี้ 

ตอนที่ 1 แบบสอบถามเกี่ยวกับขอมูลสวนตัวของผูตอบแบบสอบถาม  ตอนที่ 2 แบบสอบถาม

ปจจัยภายในของผูเรียนที่เปนสาเหตุของความคิดสรางสรรคของนักเรียน  ตอนที่ 3 แบบสอบถาม

ปจจัยภายนอกของผูเรียนที่เปนสาเหตุของความคิดสรางสรรคของนักเรียน  ตอนที่ 4 แบบทดสอบ

ความคิดสรางสรรค  เปนแบบทดสอบความคิดสรางสรรคดวยรูปภาพแบบ A ของทอรแรนซ     

ฉบับที่ 2 แบบทดสอบวัดเชาวนปญญา  ฉบับที่ 3 แบบประเมินความสามารถทางศิลปะ 

การวิเคราะหขอมูลแบงเปน 5 ตอน  คือ  ตอนที่ 1  การวิเคราะหขอมูลเบื้องตน แบง

ออกเปน 2 สวน ดังนี้ การวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานของผูตอบแบบสอบถาม และการวิเคราะห

คาสถิติเบื้องตนของตัวแปรที่ใชในการวิจัย โดยใชสถิติบรรยายเพื่อศึกษาลักษณะการแจกแจงของ

ตัวแปรแตละตัว    ตอนที่ 2  การวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ย(mean) ของความคิดสรางสรรค 

ที่มีตัวแปรตนแตกตางกัน   ตอนที่ 3  การวิเคราะหความแตกตางคาเฉลี่ย(mean) ของความ      

คิดคลอง  ความคิดริเร่ิม  ความคิดละเอียดลออและความคิดยืดหยุน ที่มีตัวแปรตนแตกตางกัน   

ตอนที่ 4 การวิเคราะหความสัมพันธของตัวแปรสังเกตไดโดยวิเคราะหคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ

แบบเพียรสัน เพื่อศึกษาความสัมพันธระหวางตัวแปร   ตอนที่ 5  การวิเคราะหตรวจสอบความ
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สอดคลองของโมเดลเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษากับ

ขอมูลเชิงประจักษ โดยใชหลักการวิเคราะหโมเดลลิสเรล 

จากกรอบแนวคิดในการวิจัย ผูวิจัยกําหนดสมมติฐานไว 3 ประการ คือ 1.) ตัวแปรที่มี

อิทธิพลในรูปที่เปนสาเหตุโดยตรงตอความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน คือ 

ปจจัยภายในของผูเรียนและปจจัยภายนอกของผูเรียน  2.) ปจจัยภายในของผูเรียนและปจจัย

ภายนอกของผู เ รียนเปนตัวแปรที่มีอิทธิพลในรูปที่ เปนสาเหตุโดยออมตอผลของความคิด

สรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน    3.) โมเดลเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรค

ของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตนที่พัฒนาขึ้นนาจะสอดคลองกับขอมูลเชิงประจักษ 

 
สรุปผลการวิจัย 
 1. ผลการวิเคราะหขอมูลเบื้องตน 
 1.1 ผลการวิเคราะหขอมูลของผูตอบแบบสอบถาม 

 ผูตอบแบบสอบถามสวนใหญเปนเพศชาย และผูตอบแบบสอบถามสวนใหญมีผลการ

เรียนเฉลี่ยสะสมในภาคการศึกษาที่ 1  ปการศึกษา 2551 เทากับ 70 เปอรเซ็นต   โดยผลการเรียน

เฉล่ียสูงสุด คือ 89 เปอรเซ็นต และผลการเรียนเฉลี่ยต่ําสุดคือ 30 เปอรเซ็นต  

 1.2 ผลการวิเคราะหคาสถิติพื้นฐานของตัวแปรสังเกตได 

 กลุมตัวแปรสังเกตไดในตัวแปรแฝงความคิดสรางสรรค พบวานักเรียนชั้นมัธยมศึกษา

ตอนตนมีความคิดคลอง (flu) และความคิดริเร่ิม(ori) อยูในระดับตํ่า   มีความคิดละเอียดลออ(ela) 

อยูในระดับปานกลาง  รวมทั้งมีความคิดยืดหยุน(flex) อยูในระดับสูงที่สุด  นอกจากนี้ความ       

คิดคลอง (flu)และความคิดละเอียดลออ(ela) ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนตนมีความแตกตาง

กันเมื่อเปรียบเทียบตัวแปรในกลุมเดียวกันเนื่องจากขอมูลมีการกระจายมาก   สวนความคิดริเร่ิม

(ori) และความคิดยืดหยุน(flex) มีความใกลเคียงกันภายในกลุมเนื่องจากขอมูลมีการกระจาย

คอนขางนอยเมื่อเปรียบเทียบตัวแปรในกลุมเดียวกัน    เมื่อพิจารณาคาความเบ (Sk) และคา

ความโดง (Ku) ของตัวแปร  แมตัวแปรจะมีคาความเบและความโดงที่แตกตางจากศูนย แตก็มีคา

ใกลศูนย แสดงวาคะแนนความคิดคลอง (flu)  ความคิดริเร่ิม (ori) และความคิดละเอียดลออ (ela) 

คะแนนความคิดยืดหยุน (flex) ของนักเรียนมีการแจกแจงใกลเคียงเปนโคงปกติ    

กลุมตัวแปรสังเกตไดในตัวแปรแฝงผลของความคิดสรางสรรค พบวาโดยเฉลี่ยนักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาตอนตนมีความสามารถทางคณิตศาสตรอยูในระดับตํ่า   มีความสามารถทาง

วิทยาศาสตรอยูในระดับปานกลาง  และความสามารถทางศิลปะอยูในระดับสูง   เมื่อพิจารณาคา

ความเบ (Sk) และคาความโดง (Ku) ของตัวแปร  แมตัวแปรจะมีคาความเบและความโดงที่
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แตกตางจากศูนย แตก็มีคาใกลศูนย แสดงวาคะแนนของนักเรียนมีการแจกแจงใกลเคียงเปนโคง

ปกติ    

กลุมตัวแปรสังเกตไดในตัวแปรแฝงปจจัยภายในของผูเรียน พบวาโดยเฉลี่ยนักเรียนชั้น

มัธยมศึกษาตอนตนมีพื้นความรูเดิม  แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์  ความฉลาดทางอารมณ ความสามารถ

ในการเผชิญความยากลําบาก เจตคติตอการเรียน และความเชื่อมั่นในตนเองอยูในระดับสูง  แต

เชาวนปญญาอยูในระดับปานกลาง     เมื่อพิจารณาคาความเบ (Sk) และคาความโดง (Ku) ของ

ตัวแปร  แมตัวแปรจะมีคาความเบและความโดงที่แตกตางจากศูนย แตก็มีคาใกลศูนย แสดงวา

คะแนนของนักเรียนมีการแจกแจงใกลเคียงเปนโคงปกติ    

กลุมตัวแปรสังเกตไดในตัวแปรแฝงปจจัยภายนอกของผูเรียน พบวาโดยเฉลี่ยการเรียน

การสอนแบบประชาธิปไตย   การอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว  และการสงเสริม

ประชาธิปไตยในโรงเรียนอยูในระดับสูง  เมื่อพิจารณาคาความเบ (Sk) และคาความโดง (Ku) ของ

ตัวแปร  แมตัวแปรจะมีคาความเบและความโดงที่แตกตางจากศูนย แตก็มีคาใกลศูนย แสดงวา

คะแนนของนักเรียนมีการแจกแจงใกลเคียงเปนโคงปกติ    

 
 2. ผลการวิเคราะหระดับความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน 

นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนตนมีความคิดคลองในระดับตํ่าและมีความคิดคลองแตกตาง

กัน  โดยคะแนนของนักเรียนมีการแจกแจงใกลเคียงเปนโคงปกติ    

 นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนตนมีความคิดริเร่ิมในระดับต่ําและมีความคิดริเร่ิมใกลเคียง

กัน   โดยคะแนนของนักเรียนมีการแจกแจงใกลเคียงเปนโคงปกติ    

 นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนตนมีความคิดละเอียดลออในระดับปานกลางและมีความ

ละเอียดลออแตกตางกัน  โดยคะแนนของนักเรียนมีการแจกแจงใกลเคียงเปนโคงปกติ    

 นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนตนมีความคิดยืดหยุนในระดับสูงที่สุดและมีความคิดยืดหยุน

ใกลเคียงกัน  โดยคะแนนของนักเรียนมีการแจกแจงใกลเคียงเปนโคงปกติ    

 
 3. ผลการวิเคราะหความแตกตางของคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรค 
 ผลการวิเคราะหความแตกตางของคาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรค พบวา การมีพื้น

ความรูเดิม  ความฉลาดทางอารมณ  ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก   เจตคติตอการ

เรียน  การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย  การอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว  

และการสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียนที่แตกตางกัน  คาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรคแตกตาง

กันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ  .001    สวนนักเรียนที่มีแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์แตกตางกัน  
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คาเฉลี่ยของความคิดสรางสรรคแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01  สวนคาเฉลี่ย

ของความคิดสรางสรรคของนักเรียนที่มีความเชื่อมั่นในตนเองแตกตางกัน  มีคาเฉลี่ยแตกตางกัน

อยางไมมีนัยสําคัญทางสถิติ    
 
4. ผลการวิเคราะหความแตกตางของคาเฉลี่ยของความคิดคลอง ความคิดริเริ่ม 

ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน 
ผลการวิเคราะหความแปรปรวนพหุนามโดยสถิติทดสอบ Pillai’s Trace, Wilks’ Lambda, 

Hotelling’s Trace และ Roy’s Largest Root   พบวานักเรียนที่มีพื้นความรูเดิม แรงจูงใจใฝ

สัมฤทธิ์  ความฉลาดทางอารมณ  ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก เจตคติตอการ

เรียน  ความเชื่อมั่นในตนเอง  การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย  การอบรมเลี้ยงดูแบบ

ประชาธิปไตยของครอบครัว  และการสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน ที่แตกตางกันมีผลทําให

เซ็นทรอยดของตัวแปรความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และความคิดยืดหยุน 

แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิต ิ

 
 5. ผลการวิเคราะหความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตได 
 ผลการวิเคราะหหาความสัมพันธระหวางตัวแปรสังเกตได จํานวน 17 ตัวแปร  โดยใช

สัมประสิทธิ์สหสัมพันธของเพียรสัน พบวา คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธของตัวแปร 136 คู    มีคา

สัมประสิทธิ์สหสัมพันธที่แตกตางจากศูนยอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 และ .05  จํานวน 

114 คู  คิดเปนรอยละ 83.82  ของคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธทั้งหมด     สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ

สวนใหญมีทิศทางบวก  ขนาดปานกลาง  มีคาตั้งแต -.128 ถึง .687    ทิศทางของความสัมพันธมี

ทั้งทิศทางเดียวกันและทิศทางตรงกันขาม   โดยตัวแปรคูที่มีความสัมพันธกันสูงที่สุด คือ ตัวแปร

ความสามารถทางวิทยาศาสตรกับความสามารถทางคณิตศาสตร 

 
 6. ผลการวิเคราะหความสอดคลองของโมเดลเชิงสาเหตุและผลของความคิด
สรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน 
 6.1 การวิเคราะหความสอดคลองของโมเดลเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของ

นักเรียนมัธยมศึกษาตอนตนกับขอมูลเชิงประจักษ ประกอบดวยตัวแปรภายในแฝง 2 ตัวแปร คือ 

ความคิดสรางสรรคและผลของความคิดสรางสรรค    ตัวแปรภายนอกแฝง 2 ตัวแปร คือ ปจจัย

ภายในของผูเรียนและปจจัยภายนอกของผูเรียน  รวมถึงตัวแปรสังเกตไดทั้งหมด 17 ตัวแปร  

พบวาโมเดลมีความสอดคลองกลมกลืนกับขอมูลเชิงประจักษ  เมื่อพิจารณาคาสถิติที่ใชในการ
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ทดสอบ คาไค-สแควร (Chi-square) ซึ่งมีคาเทากับ 56.323  ที่องศาอิสระเทากับ 55   คาความ

นาจะเปน (p) เทากับ 0.425   คาดัชนีวัดความกลมกลืน (GFI) เทากับ 0.988   คาดัชนีวัดระดับ

ความกลมกลืนที่ปรับแกแลว (AGFI) เทากับ 0.966   และคาดัชนีรากที่สองของคาเฉลี่ยกําลังสอง

ของสวนที่เหลือ (RMR)  เทากับ 0.485    คาสัมประสิทธิ์การพยากรณ (R SQUARE) ของตัวแปร

ความคิดสรางสรรค มีคาเทากับ 0.445  แสดงวาตัวแปรในโมเดลสามารถอธิบายความแปรปรวน

ในตัวแปรความคิดสรางสรรคไดรอยละ 44.5  และตัวแปรผลของความคิดสรางสรรค  มีคาเทากับ 

0.324 แสดงวาตัวแปรในโมเดลสามารถอธิบายความแปรปรวนในตัวแปรผลของความคิด

สรางสรรคไดรอยละ 32.4 

 6.2 ตัวแปรความคิดสรางสรรค ไดรับอิทธิพลทางตรงจากตัวแปรปจจัยภายในของผูเรียน 

และตัวแปรปจจัยภายนอกของผูเรียน ทางบวกอยางมีนัยสําคัญทั้งหมด  มีคาอิทธิพลเทากับ 

0.474 และ 0.227 ตามลําดับ  และใหคาอิทธิพลรวมตอตัวแปรความคิดสรางสรรคอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติ มีคาอิทธิพลรวมเทากับ  0.474 และ 0.227 ตามลําดับ   

 6.3 ตัวแปรผลของความคิดสรางสรรค  ไดรับอิทธิพลทางออมจากตัวแปรปจจัยภายใน

ของผูเรียนและตัวแปรปจจัยภายนอกของผูเรียน โดยสงผานตัวแปรความคิดสรางสรรค มีคา

อิทธิพลทางออมเทากับ 0.270 และ 0.129  ตามลําดับ  และใหคาอิทธิพลรวมตอตัวแปรผลของ

ความคิดสรางสรรคอยางมีนัยสําคัญทางสถิติทั้งหมด โดยมีคาอิทธิพลรวมเทากับ 0.270 และ 

0.129  ตามลําดับ    

 6.4 ตัวแปรผลของความคิดสรางสรรค ไดรับอิทธิพลทางตรงจากตัวแปรความคิด

สรางสรรคอยางมีนัยสําคัญทางสถิติเปนบวก มีคาอิทธิพลเทากับ 0.569  และใหคาอิทธิพลรวมตอ

ตัวแปรผลของความคิดสรางสรรคอยางมีนัยสําคัญทางสถิติทั้งหมด โดยมีคาอิทธิพลรวมเทากับ 

0.569   

 
อภิปรายผลการวิจัย 
 จากผลการวิจัยที่นําเสนอขางตน  พบวาโมเดลเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรค

ของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน โรงเรียนของอัครสังฆมณฑล กรุงเทพมหานคร  โดยภาพรวมแลว

โมเดลสอดคลองกับกรอบแนวคิดและสมมติฐานที่ผูวิจัยตั้งไว    ซึ่งมีประเด็นที่นาสนใจ ดังนี้ 

1. ระดับความคิดสรางสรรค 
นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนตนมีความคิดคลองและความคิดริเร่ิมอยูในระดับตํ่า โดย

คะแนนของนักเรียนสวนใหญมีคาต่ํากวาคาเฉลี่ยของขอมูล   สวนความคิดละเอียดลอออยูใน
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ระดับปานกลางและมีความละเอียดลออแตกตางกัน    สวนความคิดยืดหยุนในระดับสูงที่สุดและมี

ความคิดยืดหยุนใกลเคียงกัน   ผลการวิจัยนี้สอดคลองกับผลการวิจัยของ Paul J. Silvia (2008) ที่

พบวาความคิดริเร่ิมมีความสัมพันธกับความคิดคลองในระดับสูงมากอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ    

นอกจากนี้จากผลการวิจัยพบวาเชาวนปญญาของนักเรียนโดยเฉลี่ยอยูในระดับปานกลาง ซึ่งมี

สวนสงผลใหความคิดคลอง ความคิดริเร่ิม และความคิดละเอียดลออของนักเรียนไมไดอยูใน

ระดับสูง ซึ่งสอดคลองกับผลการวิจัยของ Marina Fidelman (2008)  ที่พบวานักเรียนที่มีระดับ

สติปญญาสูงมีความคิดคลอง ความคิดยืดหยุน  ความคิดริเร่ิม ความคิดละเอียดลออ และ

ความคิดสรางสรรคทั่วไปสูง 

2. ปจจัยที่สงผลตอความคิดสรางสรรค 
จากการศึกษาแนวคิด ทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวของ พบวา ปจจัยที่เปนสาเหตุของความ 

คิดสรางสรรค ประกอบดวยปจจัยภายในของผูเรียน คือ แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์  เจตคติตอการเรียน    

ความฉลาดทางอารมณ  ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก พื้นความรูเดิม           

เชาวนปญญา   ความเชื่อมั่นในตนเอง   และปจจัยภายนอกของผู เ รียน  คือ  การสงเสริม

ประชาธิปไตยในโรงเรียน   การอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว    การเรียนการสอน

แบบประชาธิปไตย   ผูวิจัยจึงทําการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยัน (Confirmatory Factor 

Analysis: CFA) โดยแบงปจจัยที่สงผลตอความคิดสรางสรรคเปน 2 กลุม คือ ปจจัยภายในของ

ผูเรียนและปจจัยภายนอกของผูเรียน   จากผลการวิจัยพบวา ปจจัยที่สงผลตอความคิดสรางสรรค

ทั้งปจจัยภายในของผูเรียนและปจจัยภายนอกของผูเรียนเปนไปตามสมมติฐานที่ตั้งไว  ซึ่งปจจัย

ภายในของผูเรียนมีความสําคัญตอความคิดสรางสรรค เนื่องจากตัวแปรความคิดสรางสรรคไดรับ

อิทธิพลทางตรงจากตัวแปรปจจัยภายในของผูเรียนสูงกวาอิทธิพลทางตรงจากตัวแปรปจจัย

ภายนอกของผูเรียน   โดยตัวแปรความคิดสรางสรรคไดรับอิทธิพลทางตรงจากตัวแปรปจจัย

ภายในของผูเรียน มีคาอิทธิพลเทากับ 0.474  และไดรับอิทธิพลทางตรงจากตัวแปรปจจัยภายนอก

ของผูเรียน มีคาอิทธิพลเทากับ 0.227   ซึ่งสอดคลองกับงานวิจัยของ Niu  Weihua (2003)  ซึ่งได

ทําการศึกษาปจจัยดานลักษณะสวนบุคคลและสภาพแวดลอมที่มีตอความคิดสรางสรรคของ

นักเรียนจีน   ลักษณะสวนบุคคล เชน ความฉลาด, บุคลิกและอารมณ  สภาพแวดลอมทางสังคม 

เชน ครอบครัวและโรงเรียน   โดยผลการวิจัยพบวา ลักษณะสวนบุคคลมีผลตอความคิดสรางสรรค    

สวนดานสภาพแวดลอม นักเรียนจะมีความคิดสรางสรรคถาสภาพแวดลอมที่ไดรับมีความ

เหมาะสม    รวมถึงผลการศึกษาของ Robert J. Sternberg (2006) ที่พบวา องคประกอบที่มี

ความสัมพันธกันและกอใหเกิดความคิดสรางสรรค คือ ความสามารถทางสติปญญา  ความรู   
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รูปแบบการคิด  บุคลิกภาพ  แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ และส่ิงแวดลอม   นอกจากนี้ผลการวิจัยของ 

Randolph Cooper and Bandula Jayatilaka (2006)  พบวาปจจัยภายนอก  ปจจัยภายในและ

ปจจัยที่เปนภาระหนาที่สงผลตอความคิดสรางสรรคของกลุมตัวอยาง  โดยปจจัยที่เปนภาระหนาที่

สงผลตอความคิดสรางสรรคมากกวาปจจัยภายใน ซึ่งสงผลตอความคิดสรางสรรคมากกวาปจจัย

ภายนอก 

 2.1 อิทธิพลจากตัวแปรปจจัยภายในของผูเรียน 

 เมื่อพิจารณาจากตารางแสดงคาอิทธิพลจะเห็นวาตัวแปรปจจัยภายในของผูเรียน เปน  

ตัวแปรที่ใหคาอิทธิพลทางตรงตอตัวแปรความคิดสรางสรรค  และเมื่อพิจารณาจากแผนภาพ

โมเดลความสัมพันธเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน จะ

เห็นวาเสนอิทธิพลทางตรงจากตัวแปรปจจัยภายในของผูเรียนไปยังตัวแปรความคิดสรางสรรคมี

คาเปนบวก แสดงใหเห็นวาการมีแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์สูง  การมีเจตคติตอการเรียนสูง  การมีความ

ฉลาดทางอารมณสูง   การมีความสามารถในการเผชิญความยากลําบากสูง   การมีพื้นความรูเดิม

สูง  การมีเชาวนปญญาสูง  และการมีความเชื่อมั่นในตนเองสูง  จะมีผลทําใหนักเรียนมีความคิด

สรางสรรคสูง  ซึ่งผลการวิเคราะหนี้สอดคลองกับผลการวิจัยของนักวิจัยสวนใหญ ดังนี้ 

  2.1.1 แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ 

ผลการวิเคราะหคร้ังนี้สอดคลองกับผลการวิจัยของ Robert J. Sternberg (2006)   

ที่พบวา แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ เปนหนึ่งในองคประกอบที่กอใหเกิดความคิดสรางสรรค   รวมถึง

งานวิจัยของ ทิพวัลย  ปญจมะวัต (2548)  ที่ผลการวิจัยพบวาแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์เปนหนึ่งใน

ปจจัย ที่สงผลตอความคิดสรางสรรค 

2.1.2 เจตคติตอการเรียน 

ผลการวิเคราะหคร้ังนี้สอดคลองกับผลการวิจัยของ สุปรียา  สมัครวงศ (2548) ที่ 

พบวาเจตคติตอวิชาคณิตศาสตรเปนตัวแปรหนึ่งที่สงผลตอความคิดสรางสรรคทางคณิตศาสตร     

รวมถึงสอดคลองกับการวิจัยของ สมพาน  พรมโสภา (2548) ที่ผลการวิจัยพบวาเจตคติเชิง

วิทยาศาสตรมีความสัมพันธในเชิงเสนตรงกับความคิดสรางสรรคอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดบั 

.01 

2.1.3 ความฉลาดทางอารมณ 

ผลการวิเคราะหคร้ังนี้สอดคลองกับงานวิจัยของ Niu  Weihua (2003)  ซึ่งผลการ 
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วิจัยพบวา อารมณเปนหนึ่งในลักษณะสวนบุคคลที่มีผลตอความคิดสรางสรรค   รวมถึง

ผลการวิจัยของ มณฑาทิพย  แคนยุกต (2547) ที่พบวาเชาวนอารมณสงผลตอความคิดสรางสรรค

ของนักเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01 

2.1.4 ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก 

ผลการวิเคราะหคร้ังนี้สอดคลองกับผลการวิจัยของ Marina Fidelman (2008)  ที่ 

พบวานักเรียนที่มีความสามารถในการเผชิญความยากลําบากสูง จะมีความคิดสรางสรรคสูงดวย       

รวมถึงสอดคลองกับการวิจัยของ สุพัฒนา หอมบุปผา (2548) ที่ผลการวิจัยพบวาความสามารถใน

การเผชิญความยากลําบากทั้ง 5 ดาน คือ ดานความเขมแข็งทางจิตใจ  ดานความเชื่อมั่นในตนเอง  

ดานความพากเพียรพยายาม  ดานความกลาหาญและดานความอดทน สงผลตอความคิด

สรางสรรค และความสามารถในการเผชิญความยากลําบากดานความอดทน เปนตัวแปรพยากรณ

ที่ดีตัวแปรหนึ่งที่สามารถพยากรณความคิดสรางสรรค 

2.1.5 พื้นความรูเดิม 

  ผลการวิเคราะหครั้งนี้สอดคลองกับผลการวิจัยของ ดวงพร  เพียรพิจิตร (2541) 

และงานวิจัยของนันทิพา  กงวิไล (2540)  ที่พบวา นักเรียนที่มีระดับผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนสูงมี

ความคิดสรางสรรคสูงกวานักเรียนที่มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนต่ําอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ 

.05    รวมถึงผลการวิจัยของธีรนัย  เนตรถนอมศักดิ์ (2538) ที่พบวา นักเรียนที่มีผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนสูงกวา จะมีความคิดสรางสรรคสูงกวานักเรียนที่มีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนต่ํา 

2.1.6 เชาวนปญญา 

ผลการวิเคราะหคร้ังนี้สอดคลองกับงานวิจัยของ Marina Fidelman (2008)  ซึ่ง 

ผลการวิจัยพบวา นักเรียนที่มีระดับสติปญญาสูงมีความคิดคลอง ความคิดยืดหยุน  ความคิดริเร่ิม 

ความคิดละเอียดลออ และความคิดสรางสรรคทั่วไป สูงกวานักเรียนที่มีระดับสติปญญาปานกลาง    

รวมถึงผลการวิจัยของ Robert J. Sternberg (2006)  ที่พบวา ความสามารถทางสติปญญาเปน 1

ใน 6 องคประกอบที่กอใหเกิดความคิดสรางสรรค 

  2.1.7 ความเชื่อมั่นในตนเอง 

  ผลการวิเคราะหคร้ังนี้สอดคลองกับผลการวิจัยของวิลาวัณย  ธรรมสาโร (2544)   

ที่พบวาความเชื่อมั่นในตนเองซึ่งประกอบดวยคุณลักษณะ 5 ดาน  คือ การกลาแสดงออก  การ

พึ่งตนเอง  การเปนตัวของตัวเอง   การมีความรับผิดชอบ  และการมีความสามารถในการปรับตัว

เขากับส่ิงแวดลอม มีความสัมพันธทางบวกกับความคิดสรางสรรคของนักเรียนอยางมีนัยสําคัญ

ทางสถิติที่ระดับ .05   นอกจากนี้ผลการวิเคราะหสอดคลองกับแนวคิดของนักจิตวิทยาและนักการ
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ศึกษาเกี่ยวกับลักษณะของบุคคลที่มีความคิดสรางสรรคที่รวบรวมโดย ยุดา รักไทย (2542) พบวา

ความมั่นใจในตนเองเปนหนึ่งในลักษณะที่สําคัญของบุคคลที่มีความคิดสรางสรรค   รวมถึง สงวน  

สุทธิเลิศอรุณ (2534) กลาวถึงลักษณะของบุคคลที่มีความคิดสรางสรรคไวประการหนึ่งวาตองมี

ความเชื่อมั่นในตนเองอยางยิ่ง    

ดังนั้นจึงสรุปไดวา ปจจัยภายในของผูเรียนซึ่งประกอบดวย แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์   เจตคติ

ตอการเรียน   ความฉลาดทางอารมณ  ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก  พื้นความรู

เดิม   เชาวนปญญา และความเชื่อมั่นในตนเอง สงผลตอความคิดสรางสรรคของนักเรียน

มัธยมศึกษาตอนตน 

2.2  อิทธพิลจากตัวแปรปจจัยภายนอกของผูเรียน 

 เมื่อพิจารณาจากตารางแสดงคาอิทธิพลจะเห็นวาตัวแปรปจจัยภายนอกของผูเรียน เปน

ตัวแปรที่ใหคาอิทธิพลทางตรงตอตัวแปรความคิดสรางสรรค  และเมื่อพิจารณาจากแผนภาพ

โมเดลความสัมพันธเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน จะ

เห็นวาเสนอิทธิพลทางตรงจากตัวแปรปจจัยภายนอกของผูเรียนไปยังตัวแปรความคิดสรางสรรคมี

คาเปนบวก แสดงใหเห็นวาถามีการสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียนมากขึ้น  นักเรียนไดรับการ

อบรมเล้ียงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัวมากขึ้น   และนักเรียนไดรับการเรียนการสอนแบบ

ประชาธิปไตยมากขึ้น   จะมีผลทําใหนักเรียนมีความคิดสรางสรรคสูงขึ้น    ซึ่งผลการวิเคราะหนี้

สอดคลองกับผลการวิจัยของนักวิจัยสวนใหญ ดังนี้ 

2.2.1 การสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน 

ผลการวิเคราะหคร้ังนี้สอดคลองกับผลการวิจัยของ Weihua (2003)  ที่พบวา 

นักเรียนจะมีความคิดสรางสรรค ถาสภาพแวดลอมทางสังคม เชน โรงเรียน มีความเหมาะสม    

นอกจากนี้   จากงานวิจัยของ อาคม  ตากใบ (2528)  ผลการวิจัยพบวานักเรียนในโรงเรียนที่มีการ

สงเสริมประชาธิปไตย ความคิดสรางสรรคดานภาษาดีกวานักเรียนในโรงเรียนที่ไมมีการสงเสริม

ประชาธิปไตยอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .05    

2.2.2 การอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว 

ผลการวิเคราะหคร้ังนี้สอดคลองกับผลการวิจัยของพรเพ็ญ  ชัยมงคล (2537)  ที่ 

พบวาการอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยมีความสัมพันธทางบวกกับความคิดสรางสรรคทั้ง         

3 ดาน คือ ดานความคิดคลองแคลว   ดานความคิดยืดหยุนและดานความคิดริเร่ิม   สวนการ

อบรมเลี้ยงดูแบบปลอยปละละเลยและแบบเขมงวดกวดขันมีความสัมพันธทางลบกับความคิด



 206 

สรางสรรคทั้ง 3 ดาน  ซึ่งสอดคลองกับผลการวิจัยของ ธีรชัย  เนตรถนอมศักดิ์ (2538)  ที่พบวา

ความคิดสรางสรรคมีความสัมพันธทางบวกกับการเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตย    

2.2.3 การเรียนการสอนแบบประชาธิปไตย 

ผลการวิเคราะหคร้ังนี้สอดคลองกับหลักในการสงเสริมความคิดสรางสรรคของ 

ทอรแรนซ  ซึ่งเนนตัวครูกับนักเรียนและปฏิสัมพันธระหวางครูกับนักเรียนเปนสําคัญ  โดยสงเสริม

ใหนักเรียนถามและใหความสนใจตอคําถามและคําถามที่แปลกๆ ของนักเรียน   กระตุนและ

สงเสริมใหนักเรียนรูดวยตนเอง  รวมถึงการเปดโอกาสใหนักเรียนเรียนรู คนควาอยางตอเนื่องอยู

เสมอ   นอกจากนี้ผลการวิเคราะหครั้งนี้สอดคลองกับหลักในการสงเสริมความคิดสรางสรรคของ

เจมมและเชลแลฟ  ที่กลาวถึงแนวทางการจัดการเรียนการสอนเพื่อสงเสริมความคิดสรางสรรค ไว

วาครูจะตองพัฒนาตนเองในดานเนื้อหาและกลวิธีการสอน  เปดโอกาสใหนักเรียนมีสวนรวมได

เสนอความคิดในการจัดการเรียนการสอน  กระตุนใหนักเรียนไดตระหนักวาความจริงเปนสิ่งที่ตอง

คนหามากกวาที่จะคิดวาความจริงเปนสิ่งที่ตองเปดเผย  และจัดหลักสูตรโดยเนนการเรียนการ

สอนใหนักเรียนไดเรียนรูมโนทัศนมากกวาการเรียนรูเนื้อหาและครูจะตองคํานึงถึงความแตกตาง

ระหวางบุคคลดวย      ซึ่งสอดคลองกับแนวคิดของ Gale (1956 อางถึงในภัทรพร  สิงหชัย, 2545: 

93) ที่กลาววาการจัดการเรียนการสอนที่ไมเขมงวดและใหเด็กมีความสะดวกสบายในการแสดง

ความคิดเห็นชวยสงเสริมความคิดสรางสรรคของนักเรียน     รวมถึงแนวคิดของ Davis (1983  อาง

ถึงในฉัตรติยา  เกียรตินาวี, 2548: 20)  ที่กลาวถึงการเสริมสรางหรือพัฒนาความคิดสรางสรรคใน

ตัวเด็กวาการชวยใหเด็กไดพบความคิดใหมๆ และสามารถพัฒนาศักยภาพนั้นใหเจริญเต็มที่ตาม

ขีดความสามารถ โดยองคประกอบที่จะพัฒนาความคิดสรางสรรคในตัวนักเรียนนั้นอยูที่เทคนิค

และวิธีการสอนของครู      นอกจากนี้ผลการวิเคราะหคร้ังนี้สอดคลองกับผลการวิจัยของ วีระศักดิ์  

บางโรย (2543)  ที่พบวานักเรียนที่ไดรับการสอนโดยใชกิจกรรมสงเสริมความคิดสรางสรรคมีการ

พัฒนาทางความคิดสรางสรรคสูงกวากอนเรียนอยางมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดับ .01    และจาก

การวิจัยของ ธีรชัย  เนตรถนอมศักดิ์ (2538)  ผลการวิจัยพบวา การสอนโดยใชกิจกรรมกลุม 

กระบวนการกลุมสัมพันธ  การสอนแบบสืบเสาะหาความรู  การใชชุดการสอนและการใชกิจกรรม

แบบไมกําหนดแนวทาง ทําใหผูเรียนมีความคิดสรางสรรคสูงกวาการสอนตามปกติ และพบวาแนว

การสอนใหมๆ นวัตกรรมตางๆ ที่เปดโอกาสใหนักเรียนไดรับความคิดหลายทาง   มีอิสระในการคิด

จะทําใหนักเรียนมีความคิดสรางสรรคสูงกวาการสอนตามปกติ  รวมถึงการใชกิจกรรมที่ใหอิสระ

ทางความคิดแกนักเรียน  สวนใหญทําใหนักเรียนมีความคิดสรางสรรคสูงกวานักเรียนที่ไมไดรวม

กิจกรรม  



 207 

ดังนั้นจึงสรุปไดวา ปจจัยภายนอกของผูเรียนซึ่งประกอบดวยการสงเสริมประชาธิปไตยใน

โรงเรียน   การอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว และการเรียนการสอนแบบ

ประชาธิปไตย  สงผลตอความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน 

 

3. ผลที่เกิดจากความคิดสรางสรรค 

เมื่อพิจารณาจากตารางแสดงคาอิทธิพลจะเห็นวาตัวแปรความคิดสรางสรรค เปนตัวแปร

ที่ใหคาอิทธิพลทางตรงตอตัวแปรผลของความคิดสรางสรรค  และเมื่อพิจารณาจากแผนภาพ

โมเดลความสัมพันธเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน จะ

เห็นวาเสนอิทธิพลทางตรงจากตัวแปรความคิดสรางสรรคไปยังตัวแปรผลของความคิดสรางสรรคมี

คาเปนบวก แสดงใหเห็นวาการมีความคิดสรางสรรค  จะทําใหนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตนมีผล

ของความคิดสรางสรรคสูงขึ้น   ซึ่งผลการวิเคราะหนี้สอดคลองกับผลการวิจัยของนักวิจัยสวนใหญ 

ดังนี้  

 3.1 ความสามารถทางวิทยาศาสตร   

 ผลการวิเคราะหคร้ังนี้สอดคลองกับผลการวิจัยของ Mahender Sarsani (2008)  

ที่พบวา นักเรียนกลุมที่มีความคิดสรางสรรคสูง มีความสามารถในวิชาวิทยาศาสตรมากกวา

นักเรียนที่มีความคิดสรางสรรคปานกลางและต่ํา   สอดคลองกับผลการวิจัยของ Kyung Hee Kim 

(2008) ที่พบวานักเรียนที่มีความคิดสรางสรรคสูง มีความสามารถทางการเรียนในวิชา

วิทยาศาสตรสูง   รวมถึงการศึกษาของ  Gatzels and Jackson (1963  อางถึงในภัทรพร  สิงหชัย, 

2545: 102) พบวาบุคคลที่มีความคิดสรางสรรคสูงมักจะเปนนักเรียนที่เรียนดี   บุคคลที่มีความคิด

สรางสรรคต่ํามักจะเปนนักเรียนที่เรียนออน    นอกจากนี้จากงานวิจัยของ มีนมาลย  สุภาผล 

(2548)  ผลการวิจัยพบวาตัวแปรความคิดสรางสรรคมีอิทธิพลตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิต

ระดับปริญญาบัณฑิต  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย     

 3.2 ความสามารถทางศิลปะ   

  ผลการวิเคราะหคร้ังนี้สอดคลองกับผลการวิจัยของ Mahender Sarsani (2008)  

ที่พบวา นักเรียนกลุมที่มีความคิดสรางสรรคสูง มีความสามารถในวิชาศิลปะมากกวานักเรียนที่มี

ความคิดสรางสรรคปานกลางและต่ํา   รวมถึงการศึกษาของ  Gatzels and Jackson (1963  อาง

ถึงในภัทรพร  สิงหชัย, 2545: 102) พบวาบุคคลที่มีความคิดสรางสรรคสูงมักจะเปนนักเรียนที่เรียน

ดี   บุคคลที่มีความคิดสรางสรรคต่ํามักจะเปนนักเรียนที่เรียนออน    นอกจากนี้จากการวิจัยของ

ฉัตรติยา  เกียรตินาวี (2548)   ผลการวิจัยพบวาหลังการทดลอง กลุมทดลองซึ่งเขาโปรแกรม
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ความคิดสรางสรรคเพื่อพัฒนาทักษะการแปรทํานองดนตรีไทยมีคะแนนทักษะการแปรทํานอง

ดนตรีไทยสูงกวากลุมควบคุมซึ่งเขาเรียนปกติตามแผนการเรียน      รวมถึงผลการวิจัยของ ภัทรพร  

สิงหชัย (2545)  ที่พบวา นักเรียนที่มีระดับความคิดสรางสรรคตางกันมีผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน

แตกตางกันที่ระดับนัยสําคัญทางสถิติ .05     

3.3 ความสามารถทางคณิตศาสตร   

 ผลการวิเคราะหคร้ังนี้สอดคลองกับผลการวิจัยของ Mahender Sarsani (2008)  

ที่พบวา นักเรียนกลุมที่มีความคิดสรางสรรคสูง มีความสามารถในวิชาคณิตศาสตรมากกวา

นักเรียนที่มีความคิดสรางสรรคปานกลางและต่ํา   สอดคลองกับผลการวิจัยของ Kyung Hee Kim 

(2008) ที่พบวานักเรียนที่มีความคิดสรางสรรคสูง มีความสามารถทางการเรียนในวิชา

คณิตศาสตรสูง   รวมถึงการศึกษาของ  Gatzels and Jackson (1963  อางถึงในภัทรพร  สิงหชัย, 

2545: 102) พบวาบุคคลที่มีความคิดสรางสรรคสูงมักจะเปนนักเรียนที่เรียนดี   บุคคลที่มีความคิด

สรางสรรคต่ํามักจะเปนนักเรียนที่เรียนออน    นอกจากนี้จากงานวิจัยของ มีนมาลย  สุภาผล 

(2548)  ผลการวิจัยพบวาตัวแปรความคิดสรางสรรคมีอิทธิพลตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิต

ระดับปริญญาบัณฑิต  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย    รวมถึงการวิจัยของทักษิณา  เครือหงส (2540)     

ผลการวิจัยพบวา ความคิดสรางสรรคสงผลทางบวกตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนดวยบทเรียน

คอมพิวเตอรชวยสอนวิชาคณิตศาสตร   

 ดังนั้นจึงสรุปไดวา ความคิดสรางสรรคสงผลตอผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียน

มัธยมศึกษาตอนตน 

 
ขอเสนอแนะ 
 การนําเสนอในตอนนี้ผูวิจัยนําเสนอโดยแบงออกเปน 2 สวน คือ สวนแรกเปนการนําเสนอ

ขอเสนอแนะในการนําผลการวิจัยไปใช และสวนที่สองเปนการนําเสนอขอเสนอแนะในการทําวิจัย

คร้ังตอไป ซึ่งมีรายละเอียดดังนี้ 
 ขอเสนอแนะในการนําผลวิจัยไปใช 
 จากผลการพัฒนาโมเดลเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียน

มัธยมศึกษาตอนตน โรงเรียนของอัครสังฆมณฑล กรุงเทพมหานคร   พบวาความคิดสรางสรรค

ไดรับอิทธิพลทางตรงจากตัวแปรปจจัยภายในของผูเรียน เรียงลําดับตามคาน้ําหนักความสําคัญ 

ไดแก แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์  เจตคติตอการเรียน  ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก  พื้น

ความรูเดิม  ความฉลาดทางอารมณ  และเชาวนปญญา   นอกจากนี้ความคิดสรางสรรคไดรับ

อิทธิพลทางตรงจากตัวแปรปจจัยภายนอกของผูเรียนดวย เรียงลําดับตามคาน้ําหนักความสําคัญ 
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ไดแก วิธีการอบรมเลี้ยงดูแบบประชาธิปไตยของครอบครัว   การจัดกิจกรรมการเรียนการสอน   

และการสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน  ผูวิจัยจึงขอเสนอแนะการนําผลการวิจัยไปใชในการ

สงเสริมความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน ดังนี้ 

1. พอแมและผูปกครองของนักเรียน  จากผลการวิจัยพบวาวิธีการอบรมเลี้ยงดูแบบ

ประชาธิปไตยของครอบครัว มีคาน้ําหนักความสําคัญมากที่สุดของปจจัยภายนอกของผูเรียน อัน

จะสงผลตอความคิดสรางสรรค  ดังนั้นพอแมและผูปกครองนักเรียนจึงมีบทบาทสําคัญในการ

พัฒนาความคิดสรางสรรคของนักเรียน โดยการใหอิสระและเสรีภาพกับนักเรียนในการเลือก

ตัดสินใจ รวมถึงการใหนักเรียนมีสวนรวมในการแสดงความคิดเห็นกับพอแมและผูปกครองในดาน

ตางๆ ทั้งดานการศึกษา การแตงกาย การคบเพื่อน การทํางาน การใชเวลาวางของนักเรียน   

นอกจากนี้แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์  เจตคติตอการเรียน  ความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก   

และความฉลาดทางอารมณ ซึ่งเปนปจจัยภายในของผูเรียนที่สงผลตอความคิดสรางสรรค พอแม

และผูปกครองเปนสวนหนึ่งที่สําคัญในการฝก อบรมและปลูกฝงใหนักเรียนมีแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์ 

โดยปลูกฝง ส่ังสอนใหนักเรียนมีความอดทน ความพยายาม  คํานึงถึงความสําคัญของเวลาและ

อนาคต   ในดานของเจตคติตอการเรียน ผูปกครองควรปลูกฝงใหนักเรียนตระหนักถึงความสําคัญ

ของการเรียน มีความมุงมั่นและใฝรู   ในดานของความสามารถในการเผชิญความยากลําบาก 

ผูปกครองมีสวนสําคัญในการปลูกฝงเรื่องนี้ใหกับนักเรียน คือผูปกครองจําเปนตองใหนักเรียน

เผชิญกับปญหาที่เขามา โดยที่ผูปกครองเปนเพียงผูใหคําแนะนํา มิใชเปนผูแกปญหาใหกับ

นักเรียน  ควรใหนักเรียนไดรับรูถึงปญหา มีความอดทนและรับผิดชอบกับปญหาที่เกิดขึ้นดวย

ตนเอง     สุดทายในดานของความฉลาดทางอารมณ ผูปกครองควรปลูกฝงและฝกใหนักเรียนรูจัก

ควบคุมอารมณของตนเอง รวมถึงการแสดงออกทางอารมณของนักเรียน    ส่ิงเหลานี้ลวนมีผลตอ

การพัฒนาความคิดสรางสรรคของนักเรียน 

2. ครูผูสอน  จากผลการวิจัยพบวา การจัดกิจกรรมการเรียนการสอนของครูผูสอนเปน

ปจจัยภายนอกของผูเรียนที่สงผลตอความคิดสรางสรรค ซึ่งครูผูสอนมีบทบาทสําคัญที่สุด 

ครูผูสอนควรจัดกิจกรรมการเรียนการสอน โดยใหนักเรียนมีอิสระเสรีภาพในการซักถาม ตอบ

คําถาม และคนควาหาความรูในสิ่งที่นักเรียนสนใจอยางเต็มที่  รวมถึงการใหนักเรียนมีสวนรวมใน

การเรียนการสอน    นอกจากนี้ปจจัยภายในของผูเรียนที่สงผลตอความคิดสรางสรรค ทั้งแรงจูงใจ

ใฝสัมฤทธิ์  เจตคติตอการเรียน และพื้นความรูเดิม ซึ่งลวนแตเปนสิ่งที่สามารถพัฒนาได  โดย

ครูผูสอนควรสงเสริมใหนักเรียนมีความเพียรพยายาม  อดทน  มุงมั่น  ใฝรู  ตระหนักถึง

ความสําคัญของการเรียน รวมถึงครูผูสอนควรมีความมุงมั่นและความตั้งใจในการถายทอดความรู
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ใหกับนักเรียนอยางเต็มที่เพื่อใหนักเรียนมีความรูอยางถองแท อันจะสงใหตอการพัฒนาความคิด

สรางสรรคของนักเรียน   

3. ผูบริหารโรงเรียน   จากผลการวิจัยพบวา การจัดกิจกรรมการเรียนการสอน และการ

สงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน เปนปจจัยภายนอกที่สงผลตอความคิดสรางสรรคของนักเรียน 

ซึ่งขอคนพบดังกลาวชี้ใหเห็นวาผูบริหารโรงเรียนเปนบุคคลที่มีสวนสําคัญในการพัฒนาความคิด

สรางสรรคของนักเรียน เนื่องจากการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนและการสงเสริมประชาธิปไตย

ในโรงเรียนเปนสิ่งที่สามารถพัฒนาใหดีข้ึนได ดังนั้นผูบริหารโรงเรียนควรสงเสริม สนับสนุนและมี

การจัดอบรมใหกับครูผูสอนเกี่ยวกับการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนที่มุงใหครูผูสอนและนักเรียน

มีสวนรวมในการจัดกิจกรรมการเรียนการสอนรวมกัน   นอกจากนี้ผูบริหารโรงเรียนควรมีความ

เขาใจและตระหนักถึงความสําคัญในการบริหารงานดวยหลักประชาธิปไตย นั่นคือการใหอิสระ 

เสรีภาพ และการเคารพสิทธิของผูอ่ืน โดยการบริหารงานของโรงเรียนนั้นทุกฝายไมวาจะเปน

ผูบริหารโรงเรียน ครูผูสอนและผูปกครองควรมีสวนรวมในการรับรู เสนอแนะและมีสวนรวมในการ

บริหารโรงเรียน ทั้งนี้เปนไปเพื่อประโยชนของโรงเรียนอันจะสงผลดีตอนักเรียน    

4. ระดับนโยบาย    จากผลการวิจัยทําใหทราบวาการจัดการศึกษา การจัดการเรียนการ

สอนของครูผูสอน การบริหารของผูบริหารโรงเรียนลวนเปนปจจัยที่สงผลตอความคิดสรางสรรค

ของเยาวชนไทยดวยกันทั้งสิ้น  ดังนั้นนโยบายทางการศึกษาควรมีการสนับสนุน สงเสริมให

โรงเรียนมีการจัดการศึกษาและบริหารงานแบบประชาธิปไตย  รวมทั้งการสงเสริมใหครูผูสอนมี

การจัดการเรียนการสอนที่เนนใหนักเรียนมีอิสระเสรีภาพในการซักถาม ตอบคําถาม  คนควาหา

ความรูในสิ่งที่นักเรียนสนใจอยางเต็มที่  และการใหนักเรียนมีสวนรวมในการเรียนการสอน     

   
 ขอเสนอแนะในการทําวิจัยครั้งตอไป 

1. จากผลการวิจัย พบวา โมเดลสามารถอธิบายความแปรปรวนของตัวแปรความคิด

สรางสรรค ไดรอยละ 44.5  และสามารถอธิบายความแปรปรวนของตัวแปรผลของความคิด

สรางสรรคไดเพียงรอยละ 32.4   ดังนั้นโมเดลนี้ควรไดรับการพัฒนาและทดสอบตอไป ซึ่งในความ

เปนจริงอาจจะมีตัวแปรอื่นๆ ที่เปนสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรค   จึงควรมีการศึกษา    

ตัวแปรอื่นๆ เพิ่มเติมจากแนวคิด ทฤษฎีและงานวิจัยที่เกี่ยวของมาพัฒนาโมเดล เพื่อใหโมเดล

สามารถอธิบายปจจัยที่เปนสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคไดชัดเจนและเหมาะสมมาก

ยิ่งขึ้น 
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2. จากผลการวิจัยพบวา แรงจูงใจใฝสัมฤทธิ์  เจตคติตอการเรียน และความฉลาดทาง

อารมณ มีคาน้ําหนักความสําคัญสูง ซึ่งเปนปจจัยภายในของผูเรียนที่สงผลตอความคิดสรางสรรค 

รวมถึงการสงเสริมประชาธิปไตยในโรงเรียน มีคาน้ําหนักความสําคัญสูงที่สุด ซึ่งเปนปจจัย

ภายนอกของผูเรียนที่สงผลตอความคิดสรางสรรค  ดังนั้นการวิจัยครั้งตอไปควรทําวิจัยเกี่ยวกับ

การพัฒนาโปรแกรมสงเสริมความคิดสรางสรรคที่ใชตัวแปรที่สงผลตอความคิดสรางสรรคใน

งานวิจัยครั้งนี้ เพื่อผลการวิจัยที่ไดจะเปนประโยชนในการพัฒนาความคิดสรางสรรคของนักเรียน

อยางเปนกระบวนการมากยิ่งขึ้น 

 3. การศึกษาครั้งนี้ผูวิจัยทําการศึกษาเฉพาะกับนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน โรงเรียนของ

อัครสังฆมณฑล  กรุงเทพมหานคร  ดังนั้นสารสนเทศดังกลาวสามารถอางอิงไปยังโรงเรียนที่มี

บริบทใกลเคียงกันได  ในการวิจัยครั้งตอไปผูทําการวิจัยควรมีการศึกษาความไมแปรเปลี่ยนของ

การพัฒนาโมเดลเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรียนระดับชวงชั้นที่แตกตางกัน   

เพื่อใหไดสารสนเทศเพิ่มเติมมากยิ่งขึ้น 

 4. ควรมีการประยุกตใชเทคนิคการวิเคราะหกลุมพหุ  โดยศึกษาเปรียบเทียบนักเรียน

มัธยมศึกษาทุกสังกัดในกรุงเทพมหานคร     เพื่อจะไดศึกษาปจจัยที่สงผลตอนักเรียนในโรงเรียน

แตละสังกัดวามีความแตกตางกันหรือไม หรืออาจจะเปรียบเทียบนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาในแตละ

ภูมิภาคของประเทศไทย เพื่อจะไดศึกษาปจจัยที่สงผลตอนักเรียนในแตละภูมิภาความีความ

แตกตางกันอยางไร 

  5. การวิจัยครั้งตอไปควรมีการนําเทคนิคการวิจัยเชิงคุณภาพมาประยุกตใชในการศึกษา

ปจจัยที่เปนสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคในลักษณะการศึกษาเชิงลึกเพื่อใหไดตัวแปร

มากขึ้น จากการศึกษาภาคสนามกับกรณีศึกษาที่แตกตางกัน 
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ภาคผนวก  ก 
รายนามผูทรงคุณวุฒิตรวจสอบคุณภาพเครื่องมือ 
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รายนามผูทรงคุณวุฒิในการตรวจสอบคุณภาพเครื่องมือที่ใชในการวิจัย 
 

1.   ผูชวยศาสตราจารย ดร.ณัฏฐภรณ  หลาวทอง 

      อาจารยประจําภาควิชาวิจัยและจิตวทิยาการศึกษา 

      คณะครุศาสตร   จุฬาลงกรณมหาวทิยาลัย 

2.   อาจารย ดร.กมลวรรณ  ตังธนกานนท 

      อาจารยประจําภาควิชาวิจัยและจิตวทิยาการศึกษา 

      คณะครุศาสตร   จุฬาลงกรณมหาวทิยาลัย 

3.   ผูชวยศาสตราจารย ชุตมิา  พงศวรินทร 

      อาจารยประจําภาควิชาวิจัยและจิตวทิยาการศึกษา 

      คณะครุศาสตร   จุฬาลงกรณมหาวทิยาลัย 

4.   อาจารยดุสิดา  ทินมาลา 

      อาจารยประจําภาควิชาวิจัยและจิตวทิยาการศึกษา 

      คณะครุศาสตร   จุฬาลงกรณมหาวทิยาลัย 

5.   อาจารย ดร.ขนบพร  วฒันสุขชัย 

      อาจารยประจําภาควิชาศิลปะ ดนตรีและนาฎศิลปศกึษา 

      คณะครุศาสตร   จุฬาลงกรณมหาวทิยาลัย 

6.   อาจารยรับขวัญ   ภูษาแกว 

      หวัหนากลุมสาระการเรียนรูกลุมกิจกรรมพัฒนาผูเรียน 

      โรงเรยีนสาธิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลยั  ฝายมธัยม 

7.   ผูชวยศาสตราจารย พัชริน   สงวนผลไพโรจน 

      อาจารยประจํากลุมสาระการเรียนรูศิลปะ 

      โรงเรยีนสาธิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลยั  ฝายมธัยม 

8.   อาจารยกมลเวช   นิตยสุทธิ ์

      อาจารยประจํากลุมสาระการเรียนรูศิลปะ 

      โรงเรยีนสาธิตจุฬาลงกรณมหาวิทยาลยั  ฝายมธัยม 
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ภาคผนวก  ข     
หนังสือขอความรวมมอืในการเก็บขอมูล 
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ภาคผนวก  ค     
เครื่องมือที่ใชในการวิจัย 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 



 230 

แบบสอบถามฉบับที่ 1 
การพัฒนาโมเดลเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรคของนักเรยีน 
มัธยมศึกษาตอนตน  โรงเรียนของอัครสังฆมณฑล  กรุงเทพมหานคร 

........................................................................ 
แบบสอบถามนี้มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาปจจัยที่ เปนสาเหตุและผลของความคิด

สรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน โรงเรียนของอัครสังฆมณฑล  กรุงเทพมหานคร   

ขอมูลความคิดเห็นของทานเปนสิ่งที่มีคุณคาตอการวิจัยและเปนประโยชนตอการเสริมสรางและ

พัฒนาความคิดสรางสรรคของนักเรียนมัธยมศึกษาตอนตน  คําตอบของทานจะไมมีผลกระทบ

ใดๆ ตอตัวทาน  ดังนั้นจึงขอใหทานไดกรุณาใหขอมูลตามสภาพความเปนจริงและโปรดตอบทุกขอ 

 
คําชี้แจง 
 แบบสอบถามฉบับนี้แบงออกเปน 5 ตอน 

 ตอนที่ 1 เปนขอมูลสวนตัวของผูตอบแบบสอบถาม 

 ตอนที่ 2 เปนแบบสอบถามปจจัยภายในของผูเรียนที่เปนสาเหตุของความคิด 

สรางสรรคของนักเรียน 

 ตอนที่ 3 เปนแบบสอบถามปจจัยภายนอกของผูเรียนทีเ่ปนสาเหตุของความคิด

สรางสรรคของนักเรียน 

ตอนที่ 4 เปนแบบทดสอบความคิดสรางสรรค 

 

 

มิ่งขวัญ  ภาคสัญไชย 

                                              ผูวจิัย 
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ตอนที่ 1 ขอมูลสวนตวัของผูตอบแบบสอบถาม 

โปรดทําเครื่องหมาย √  ลงใน  � หนาขอความที่เปนสถานภาพของทาน 

 

1. โรงเรียน.........................................หอง...........เลขประจําตัวนักเรียน ..................... 

                           เลขที ่.................... 

 

2. เพศ 

�  (1) ชาย   �  (2) หญิง 

 

3. ผลการเรียนเฉลี่ยสะสมในระดับช้ันมัธยมศกึษาปที่ 1   

ภาคการศึกษาที ่1 ปการศึกษา 2551 ..................................................เปอรเซ็นต 
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ตอนที่ 2 แบบสอบถามปจจัยภายในของผูเรียนที่เปนสาเหตุของความคิดสรางสรรคของ
นักเรียน 
 

คําชี้แจง      โปรดอานขอความในแตละขอตอไปนี้ แลวพิจารณาวาขอความดังกลาว

เปนจริงสาํหรบัทานมากนอยเพียงใด  โดยทําเครื่องหมาย √ ลงในชองเพียง 1 ชอง โดยพิจารณา

ตามเกณฑดังนี ้

 5   หมายถงึ     ทานเหน็ดวยวาขอความดังกลาวเปนจริงสําหรับตัวทานในระดับมากที่สุด 

4   หมายถงึ     ทานเหน็ดวยวาขอความดังกลาวเปนจริงสําหรับตัวทานในระดับมาก 

3   หมายถงึ     ทานเหน็ดวยวาขอความดังกลาวเปนจริงสําหรับตัวทานในระดับปานกลาง 

2   หมายถงึ     ทานเหน็ดวยวาขอความดังกลาวเปนจริงสําหรับตัวทานในระดับนอย 

1   หมายถงึ     ทานเหน็ดวยวาขอความดังกลาวเปนจริงสําหรับตัวทานในระดับนอยที่สุด 
 

ขอความ ระดับความคดิเห็น 
5 4 3 2 1 

1. เมื่อพบคนที่ไดรับยกยองวาทํางานดีเดน ทําใหฉันตองการเปนเชน

คนๆ นัน้ 

     

2. ฉันมักจะตัง้ความหวังไวสูงๆ เพื่อจะไดใชความพยายามและ

ความสามารถทํางานนัน้อยางเต็มที ่

     

3. ฉันมีใจจดจออยูกับงานที่ไดรับมอบหมาย จนกวาจะทาํงานสาํเร็จ      

4. ฉันใชเวลากบัการหาความสนุกสนานใหกบัชีวิตไปวัน  ๆเปนอยางมาก      

5. ฉันคิดวาอนาคตของตนเองจะขึ้นอยูกบัโชคชะตาฟากําหนด      

6. ฉันอยากเปนเพื่อนกับคนที่ตั้งใจเรียน      

7. ฉันคิดวาการที่ฉันไดรับตําแหนงที่มเีกียรติสูงในสังคมนั้นเปนสิง่ที่มี

ความสาํคัญ 

     

8. ฉันมีความตั้งใจที่จะทําสิง่ตางๆ ใหดีกวาที่เคยทําไว      

9. ฉันอยากใหเวลาในการเรยีนแตละวนัลดลงเพื่อจะไดเรียน

เนื้อหาวิชาตางๆ นอยลง 

     

10. ฉันตองการเรียนใหมากขึ้น เพื่อพัฒนาตนเองใหดียิง่ขึ้น      

11. ฉันเชื่อวาไมมีใครแกเกินไปที่จะเรียน      

12. ฉันคิดวายิ่งเรียนมาก กจ็ะพบสิง่ทีน่าสนใจมาก      
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ขอความ ระดับความคดิเห็น 
5 4 3 2 1 

13. ฉันคิดวาการเรียนเปนเครื่องมือสําคัญสําหรับการดําเนินชีวิตที่มีคุณภาพ      

14. ฉันสามารถหาเวลาเรียนสิ่งที่สนใจเพิม่เติมไดเสมอ ไมวาจะมีงาน

ยุงเพียงใดก็ตาม 

     

15. ปญหาในการเรียนเปนสิ่งทีท่ําใหฉันรูสึกทอแท หมดกําลังใจ      

16. เวลาครูสอนบทเรียนที่โรงเรียน  ฉันมคีวามตั้งใจเรียน       

17. เมื่อรายงานบางสวนที่ตองสงวนัพรุงนีสู้ญหาย ฉันจะยอมเสีย

คะแนนในสวนนัน้ไป 

     

18. เมื่อคอมพวิเตอรมีปญหาทาํใหสงงานลาชา ฉันคงสงงานให

อาจารยไมทันตามกําหนดเวลา 

     

19. หากฉันเรยีนไมทันเพื่อนในบางวิชา ฉันจะใหเพื่อนที่เขาใจในวิชา

นั้นชวยอธิบายให 

     

20. ถาฉันไดรับมอบหมายใหทําในสิ่งที่ไมถนัด ฉันจะพยายามทําใหได      

21. เมื่อเพื่อนใหฉันชวยทํารายงานใหแลวเกิดขอผิดพลาด ฉันจะ

ปลอยใหเปนหนาที่ของเพื่อนแกไขเอาเอง 

     

22. เมื่อโครงงานในสวนที่ฉันรับผิดชอบเกดิความผิดพลาด ฉันจะ

แกไขความผิดพลาดทีเ่กิดขึ้น 

     

23. เมื่อฉันตองทาํงานกลุมกบัเพื่อนที่ฉันไมคอยชอบ ทําใหฉันไมมี

ความสุขในการทํางานกลุมวชิานัน้ 

     

24. หากฉันสอบไมไดคะแนนดีตามที่ตั้งใจ ฉันจะไมสามารถประสบ

ความสาํเร็จในการเรียนวชิานัน้ๆ ไดดังทีห่วงั 

     

25. การที่ฉันตอบคําถามของอาจารยไมได ทําใหฉันไมอยากเรียนใน

วิชานั้นอกี 

     

26. การผิดใจกับเพื่อนสนทิเปนเรื่องชัว่คราว ฉันสามารถกลับมาคืนดี

ไดในไมชา 

     

27. ฉันพรอมที่จะอดทน เมือ่ประสบกับเร่ืองทีท่ําใหไมสบายใจ      

28. เมื่อฉันสอบไดคะแนนไมดี ฉันจะขยนัใหมากขึ้นกวาเดิม      

29. ฉันตระหนักรูถงึสภาพอารมณของฉนัเมื่อมนัเกิดขึน้      
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ขอความ ระดับความคดิเห็น 
5 4 3 2 1 

30. ฉันชอบทีจ่ะเปดเผยอารมณของตนเองกับผูอ่ืน      

31. เมื่อมองดสีูหนาของคนอื่น ฉันสามารถรูไดวาเขากาํลังมีอารมณ

อยางไร 

     

32. ฉันควบคมุอารมณของตนเองได      

33. เมื่อฉันมีอารมณดี ฉันรูวธิีที่จะทําใหอารมณนั้นคงอยูไดนาน      

34. ฉันรูสาเหตุที่ทําใหอารมณของฉันเปลีย่นแปลง      

35. ฉันใชการมีอารมณดีชวยใหตนเองสามารถพยายามตอไป เวลาที่

ตองเผชิญกับปญหาอุปสรรค 

     

36. เมื่อฉันมีอารมณดี ฉันจะมีความคิดใหมๆ เกิดขึ้น      

37. เมื่อฉันมีอารมณดี การแกปญหาก็เปนเรื่องงายสําหรบัฉัน      

38. ฉันทําในสิง่ที่คิดวาถูกตองแมวาผูอ่ืนจะไมเหน็ดวยกต็าม      

39. ฉันรูสึกทอถอยเมื่ออาจารยตําหนิและใหปรับปรุงการทํางาน      

40. ฉันไมชอบเปนจุดสนใจของคนหมูมาก      

41. ฉันไมประหมาเมื่อตองพดูตอหนาคนมากๆ      

42. ฉันตองพึ่งพาความเห็นของผูอ่ืนในการตัดสินใจ      

43. ฉันตัดสินใจเองไดโดยไมลังเล      

44. เมื่อฉันทําสิ่งของเสียหาย ฉันยอมรับความผิดนั้น      
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ตอนที่ 3  แบบสอบถามปจจัยภายนอกของผูเรียนที่เปนสาเหตขุองความคิดสรางสรรค
ของนักเรยีน 
  
  คําชี้แจง      โปรดอานขอความในแตละขอตอไปนี้ แลวพิจารณาวาขอความดังกลาว

เปนจริงสาํหรบัทานมากนอยเพียงใด  โดยทําเครื่องหมาย  √ ลงในชองเพียง 1 ชอง โดยพิจารณา

ตามเกณฑดังนี ้

 5   หมายถงึ     ทานเหน็ดวยวาขอความดังกลาวเปนจริงในระดับมากที่สุด 

4   หมายถงึ     ทานเหน็ดวยวาขอความดังกลาวเปนจริงในระดับมาก 

3   หมายถงึ     ทานเหน็ดวยวาขอความดังกลาวเปนจริงในระดับปานกลาง 

2   หมายถงึ     ทานเหน็ดวยวาขอความดังกลาวเปนจริงในระดับนอย 

1   หมายถงึ     ทานเหน็ดวยวาขอความดังกลาวเปนจริงในระดับนอยที่สุด 
 

ขอความ ระดับความคดิเห็น 
5 4 3 2 1 

1. ในระหวางการเรียนการสอน ครูสวนใหญใหเสรีภาพนักเรียน

ซักถามปญหาเมื่อมีส่ิงใดสงสัย 

     

2. ครูสวนใหญสงเสริมใหนกัเรียนมีอิสระในการเลือกวธิีเรียนตาม

ขอบเขตของหลักสูตร 

     

3. ในการเรียนการสอน ครูสวนใหญใหนักเรียนเชื่อตามสิง่ที่ครูสอน      

4. ในระหวางการเรียนการสอน ครูสวนใหญไมเปดโอกาสใหนักเรียน

แสดงความคดิเห็น 

     

5. ครูสวนใหญสนับสนนุและสงเสริมนักเรียนใหทํางานเปนหมูคณะ      

6. ครูสวนใหญสนับสนนุและสงเสริมใหนักเรียนแสวงหาความรูจาก

แหลงวชิาการตางๆ 

     

7. ครูสวนใหญสนับสนนุและสงเสริมนักเรียนไดศึกษาคนควาดวยตนเอง      

8. การจัดกจิกรรมการเรียนการสอน ครูสวนใหญใหนักเรียนลอง

แกปญหาหลายๆ วิธ ีแลวเลอืกวิธีการที่ไดผลดีที่สุดมาใชในการ

แกปญหานั้นๆ 

     

9. ครูสวนใหญสงเสริมใหนกัเรียนมีสวนรวมในกิจกรรมตางๆ ใน

โรงเรียนและนอกโรงเรียน 
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ขอความ ระดับความคดิเห็น 
5 4 3 2 1 

10. ครูสวนใหญใหความเสมอภาคแกนักเรียนทกุคนและแสดงความ

ยุติธรรมใหปรากฏโดยไมคํานึงถงึฐานะ เชือ้ชาติ ศาสนาและรูปราง

ทาทางของนักเรียน 

     

11. ครูสวนใหญเปดโอกาสใหนกัเรียนไดวางกฎเกณฑสําหรับการ

ปกครองหมูคณะของนักเรยีนเอง 

     

12. ครูสวนใหญชี้แจงเหตุผลเกี่ยวกับระเบียบขอบังคับ สิทธิและ

เสรีภาพใหนักเรียนเขาใจ 

     

13. นักเรียนไมมีสวนรวมในการวางระเบยีบขอบังคับของโรงเรียน      

14. นักเรียนมสีวนรวมในการแสดงความคดิเห็น เสนอแนะเกีย่วกับ

การจัดกิจกรรมในวนัสําคัญตางๆ ของโรงเรียน 

     

15. ครูเปนผูคัดเลือกคณะกรรมการนักเรียนหรือสภานักเรียนเพื่อ

ดําเนนิการเกีย่วกับกิจการนักเรียน 

     

16. นักเรียน ผูปกครองและคณะกรรมการโรงเรียนมีสวนรวมในการ

เสนอแนะการบริหารงานของโรงเรียน 

     

17. ผูปกครองใหกําลงัใจและใหอิสระนกัเรียนในการตัดสินใจเลือก

เรียนในสิง่ทีน่กัเรียนสนใจ 

     

18. ในวนัหยุดเสาร-อาทิตย ผูปกครองจะใหอิสระในการแตงตัวของนกัเรียน      

19. เมื่อนกัเรียนกับเพื่อนมปีญหาขัดแยงกัน ผูปกครองมีความยินดทีี่

จะใหคําปรึกษา 

     

20. ถานักเรียนลืมทาํงานที่ไดรับมอบหมายงานจากผูปกครอง 

ผูปกครองจะถามถงึเหตุผล 

     

21. ผูปกครองเปนผูเลือกกิจกรรมหรือการเรียนเพิม่เติมสําหรับ

นักเรียนในวันหยุดเสาร-อาทิตย 

     

22. เมื่อนกัเรียนมีความคิดเห็นไมตรงกับผูปกครอง ผูปกครองจะรับ

ฟงอยางมีเหตผุล 

     

23. เมื่อนกัเรียนทําความผดิ ผูปกครองจะรับฟงคําอธบิายของ

นักเรียน 
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ตอนที่ 4  แบบทดสอบความคิดสรางสรรค 
 

กิจกรรมชุดที่ 1  การวาดภาพ 
 
คําชี้แจง 
 1. นักเรียนจะเห็นกระดาษสีเขียวตามรูปทีอ่ยูขางลางนี ้

 2. ลองพยายามคิด แลววาดภาพที่แปลกใหมทีย่ังไมเคยมีใครวาดมากอน โดยใชกระดาษ

สีเขียวเปนสวนหนึ่งของภาพ พยายามทาํใหภาพนาสนใจและนาตืน่เตนมากที่สุดเทาที่จะทําได 

 3. ใหตั้งชื่อภาพทีว่าดใหแปลกที่สุด 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 

ชื่อภาพ................................................................................. 
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แบบประเมินความสามารถทางศลิปะ 
 

ชื่อ – นามสกลุ นักเรียน_________________________________หอง ______เลขที่_____ 

     โรงเรียน_________________________________ 

 

คุณลักษณะ 

ระดับการใหคะแนน 

ดีมาก 
(5 

คะแนน) 

ดี 
(4 

คะแนน) 

ปาน
กลาง 

(3 

คะแนน) 

ควร
ปรับปรุง 

(2 คะแนน) 

ควร
ปรับปรุง
อยางมาก 
(1 คะแนน) 

1. ความโดดเดน สวยงาม และนาสนใจ

ของผลงาน 

     

2. ความละเอียด ประณีตของผลงาน      

3. ความสรางสรรคของผลงาน      

4. การถายทอดคุณลักษณะ      

5. ความสะอาดเปนระเบียบเรียบรอยของ

ผลงาน 

     

6. สัดสวนและการจัดองคประกอบของ

ผลงาน 

     

7. น้ําหนักแสงเงาของผลงาน      

8. ผลงานมีเอกลักษณ มีจุดเดน      

9. มีความคิดริเร่ิม      

10. ความสมบูรณของงาน       

 

 
ขอขอบคุณทีท่านไดใหความรวมมืออยางดียิ่ง 
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ภาคผนวก  ง 
                  คําส่ังในการวิเคราะหโปรแกรมลิสเรล 
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1. คําสั่งในการวิเคราะหองคประกอบเชิงยนืยนัโมเดลการวัดองคประกอบความคิดสรางสรรค 

 
CREATE CONFIRMATORY FACTOR ANALYSIS                                                                            
DA NI=4 NO=532 MA=CM 
LA 
flu ori ela flex 
KM 
1.00 
.528 1.00 
.506 .281 1.00 
.456 .225 .253 1.00 
 SD 
4.512 3.596 2.430 6.278 
MO NX=4 NK=1 TD=SY  
FR LX(1,1) LX(2,1) LX(3,1) LX(4,1)  
LK 
CRE 
PD 
OU SE TV RS FS SS SC EF ND=3 
 

2. คําสั่งในการวิเคราะหองคประกอบเชิงยนืยนัโมเดลการวัดองคประกอบแรงจูงใจใฝสัมฤทธิ ์

 
MOTIVATE CONFIRMATORY FACTOR ANALYSIS                                                                              
DA NI=8 NO=532 MA=CM 
LA 
hop try pat tim fut fri lov goo 
KM 
1.000        
0.148 1.000       
0.235 0.202 1.000      
-0.015 -0.026 0.011 1.000     
0.061 0.106 -0.006 0.201 1.000    
0.261 0.091 0.178 0.037 -0.023 1.000   
0.139 0.044 0.089 0.104 0.040 0.192 1.000  
0.127 0.220 0.292 0.013 0.082 0.214 0.175 1.000 
SD 
0.735 0.688 0.807 0.631 0.766 0.803 0.750 0.762 
MO NX=8 NK=1 TD=SY  
FR LX(1,1) LX(2,1) LX(3,1) LX(4,1) LX(5,1) LX(6,1) LX(7,1) LX(8,1)  
FR TD 5 4 TD 8 1 TD 7 4 TD 7 6 TD 6 5 TD 6 1 
LK 
mot 
PD 
OU SE TV RS FS SS SC EF MI AD=OFF ND=3 
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3. คําสั่งในการวิเคราะหองคประกอบเชิงยนืยนัโมเดลการวัดองคประกอบเชาวนปญญา 

 
IQ CONFIRMATORY FACTOR ANALYSIS                                                                             
DA NI=4 NO=532 MA=CM 
LA  
lan rea pic qua  
KM 
1.000    
0.492 1.000   
0.332 0.555 1.000  
0.203 0.304 0.444 1.000 
SD 
3.333 4.159 3.411 2.461 
MO NX=4 NK=1 TD=SY  
FR LX(1,1) LX(2,1) LX(3,1) LX(4,1)  
FR TD 2 1  
LK 
iq 
PD 
OU SE TV RS FS SS SC EF MI AD=OFF ND=3 

 

4. คําสั่งในการวิเคราะหองคประกอบเชิงยนืยนัโมเดลการวัดองคประกอบความฉลาดทางอารมณ 

 
EMO CONFIRMATORY FACTOR ANALYSIS                                                                             
DA NI=3 NO=532 MA=CM 
LA  
eva con use 
KM 
1.000   
0.296 1.000  
0.327 0.394 1.000 
SD 
0.714 0.758 0.757  
MO NX=3 NK=1 TD=SY  
FI TD 1 1 
VA 0.40 TD1 1 
FR LX(1,1) LX(2,1) LX(3,1) 
LK 
emo  
PD 
OU SE TV RS FS SS SC EF MI AD=OFF ND=3 
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5. คําสั่งในการวิเคราะหองคประกอบเชิงยนืยนัโมเดลการวัดองคประกอบความสามารถในการ

เผชิญความยากลําบาก 

 
AQ CONFIRMATORY FACTOR ANALYSIS 
DA NI=4 NO=532 MA=CM 
LA 
sit cau ass que 
KM 
1.000    
0.174 1.000   
0.319 0.100 1.000  
0.023 0.372 -0.108 1.000 
SD 
0.714 0.541 0.831 0.673 
MO NX=4 NK=1 TD=SY 
FI TD 1 1 
VA 0.25 TD 1 1 
FR LX(1,1) LX(2,1) LX(3,1) LX(4,1) TD(4,2) TD(4,3) 
LK 
aq 
PD 
OU SE TV RS FS SS SC EF MI AD=OFF ND=3 
 
6. คําสั่งในการวิเคราะหองคประกอบเชิงยนืยนัโมเดลการวัดองคประกอบเจตคติตอการเรียน 

 
ATT CONFIRMATORY FACTOR ANALYSIS                                                                            
DA NI=3 NO=532 MA=CM 
LA 
kno imp wil 
KM 
1.000   
0.233 1.000  
0.276 0.315 1.000 
SD 
0.512 0.674 0.575 
MO NX=3 NK=1 TD=SY  
FI TD 1 1 
VA 0.20 TD 1 1 
FR LX(1,1) LX(2,1) LX(3,1)  
LK 
att 
PD 
OU SE TV RS FS SS SC EF MI AD=OFF ND=3 
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7. คําสั่งในการวิเคราะหองคประกอบเชิงยนืยนัโมเดลการวัดองคประกอบการจัดกิจกรรมการเรียน

การสอน 

 
TEACH CONFIRMATORY FACTOR ANALYSIS                                                                          
DA NI=3 NO=532 MA=CM 
LA  
free find part 
KM 
1.000 
0.055 1.000 
0.197 0.247 1.000 
SD 
0.413 0.393 0.619 
MO NX=3 NK=1 TD=SY  
FR LX(1,1) LX(2,1) LX(3,1)  
FI TD 1 1 
VA 0.15 TD 1 1 
LK 
teach 
PD 
OU SE TV RS FS SS SC EF MI AD=OFF ND=3 
 

8. คําสั่งในการวิเคราะหองคประกอบเชิงยนืยนัโมเดลการวัดองคประกอบวิธีการอบรมเลี้ยงดูแบบ

ประชาธิปไตยของครอบครัว 

 
HOME CONFIRMATORY FACTOR ANALYSIS                                                                            
DA NI=7 NO=532 MA=CM 
LA  
lea clo rel wor ftim per anot  
KM 
1.000       
0.301 1.000      
0.244 0.245 1.000     
0.200 0.210 0.344 1.000    
0.079 0.171 0.024 0.110 1.000   
0.218 0.251 0.320 0.341 0.091 1.000  
0.212 0.210 0.300 0.374 0.081 0.408 1.000 
SD 
0.796 0.778 0.760 0.737 0.676 0.740 0.780 
MO NX=7 NK=1 TD=SY   
FR LX(1,1) LX(2,1) LX(3,1) LX(4,1) LX(5,1) LX(6,1) LX(7,1)  
FR TD 2 1 TD 5 2 TD 7 6 
LK 
home  
PD 
OU SE TV RS FS SS SC EF MI AD=OFF ND=3 
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9. คําสั่งในการวิเคราะหองคประกอบเชิงยนืยนัโมเดลการวัดองคประกอบการสงเสรมิ

ประชาธิปไตยในโรงเรียน 

 
DERMO CONFIRMATORY FACTOR ANALYSIS                                                                             
DA NI=3 NO=532 MA=CM 
LA  
pri law tak   
KM 
1.000  
0.318 1.000  
0.212 0.129 1.000 
SD 
0.493 0.568 0.390 
MO NX=3 NK=1 TD=SY  
FI TD 1 1 
VA 0.15 TD 1 1 
FR LX(1,1) LX(2,1) LX(3,1)  
LK 
dermo 
PD 
OU SE TV RS FS SS SC EF MI AD=OFF ND=3 
 
10. คําสั่งในการวิเคราะหองคประกอบเชิงยืนยนัโมเดลการวัดองคประกอบความเชื่อมั่นในตนเอง 

 
SELF CONFIRMATORY FACTOR ANALYSIS                                                                             
DA NI=4 NO=532 MA=CM 
LA  
mind show cons brav  
KM 
1.000    
0.022 1.000   
0.158 0.095 1.000  
0.104 0.026 0.081 1.000 
SD 
0.686 0.719 0.733 0.939 
MO NX=4 NK=1 TD=SY   
FR LX(1,1) LX(2,1) LX(3,1) LX(4,1)  
LK 
self 
PD 
OU SE TV RS FS SS SC EF MI AD=OFF ND=3 
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ภาคผนวก  จ 
ผลการวิเคราะหโมเดลเชิงสาเหตุและผลของความคิดสรางสรรค 

ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาตอนตน ดวยโปรแกรมลิสเรล 
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DATE:  4/25/2009 
                                  TIME:  2:13 
 
 
                                L I S R E L  8.72 
 
                                       BY 
 
                         Karl G. J”reskog & Dag S”rbom 
 
 
 
                    This program is published exclusively by 
                    Scientific Software International, Inc. 
                       7383 N. Lincoln Avenue, Suite 100 
                        Lincolnwood, IL 60712, U.S.A.  
            Phone: (800)247-6113, (847)675-0720, Fax: (847)675-2140 
        Copyright by Scientific Software International, Inc., 1981-2005  
          Use of this program is subject to the terms specified in the 
                        Universal Copyright Convention. 
                          Website: www.ssicentral.com 
 
 The following lines were read from file D:\THESIS draft7\lisrel.spl: 
 
 PATH ANALYSIS FOR CREATIVE THINKING MODEL 
 DA NI=17 NO=532 MA=CM 
 LA 
 flu ori ela flex math sci art grade mot iq emo aq att self teach home dermo 
 KM 
 1.000 
 0.528 1.000 
 0.506 0.281 1.000 
 0.456 0.225 0.253 1.000 
 0.120 0.120 0.177 0.070 1.000 
 0.193 0.124 0.260 0.110 0.687 1.000 
 -0.128 -0.025 0.187 -0.012 0.330 0.406 1.000 
 0.543 0.266 0.343 0.327 0.358 0.457 0.105 1.000 
 0.473 0.283 0.232 0.181 0.165 0.294 0.015 0.610 1.000 
 0.441 0.383 0.421 0.236 0.079 0.169 0.137 0.300 0.203 1.000 
 0.340 0.156 0.277 0.151 0.131 0.264 0.293 0.476 0.529 0.185 1.000 
 0.408 0.243 0.227 0.165 0.082 0.182 0.030 0.567 0.635 0.169 0.583 1.000 
 0.437 0.237 0.223 0.284 0.167 0.258 0.075 0.584 0.644 0.195 0.549 0.591 1.000 
 0.013 0.007 0.018 -0.006 0.002 0.006 0.044 0.028 0.042 -0.039 0.129 0.207 0.065 1.000 
 0.292 0.192 0.264 0.119 0.039 0.132 0.293 0.343 0.352 0.260 0.605 0.413 0.471 0.172 1.000 
 0.376 0.220 0.247 0.394 0.142 0.250 0.177 0.426 0.493 0.260 0.498 0.475 0.489 0.117 0.418 1.000 
 0.400 0.313 0.321 0.259 0.029 0.078 0.221 0.259 0.313 0.255 0.482 0.335 0.275 0.137 0.586 0.288 
1.000 
 SD 
 4.512 3.596 2.430 6.278 4.243 3.820 4.105 8.835 0.498 12.790 0.809 0.562 0.680 0.490 0.476 0.575 
0.530 
 MO NX=10 NY=7 NK=2 NE=2 BE=FU GA=FI PS=SY TE=SY TD=SY 
 FR LY(2,1) LY(3,1) LY(4,1) LY(6,2) LY(7,2) LX(1,1) LX(2,1) LX(3,1) LX(4,1) 
 FR LX(5,1) LX(6,1) LX(7,1) LX(8,2) LX(9,2) LX(10,2) BE(2,1) GA(1,1) GA(1,2) 
 FR TE 7 1 TH 4 7 TH 9 4 TH 3 3 TH 3 1 TH 3 2 TH 4 1 TH 1 6 TH 1 5 TH 1 1 TD 10 9 
 FR TD 10 6 TD 7 5 TD 10 7 TH 1 4 TE 6 1 TH 6 4 TH 2 6 TD 4 1 TH 10 4 TH 4 6 TH 4 2 
 FR TH 3 4 TE 5 1 TH 2 7 TH 5 7 TD 8 2 TD 10 1 TE 7 2 TE 4 1 TE 6 2 TE 6 5 TE 7 4 TE 2 1 
 FR TE 7 5 TE 6 4 TH 6 7 TH 1 3 TH 10 2 TH 8 7 TH 8 1 TH 10 6 TH 3 5 TD 10 2 TD 4 2 TD 6 4 
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 FR TD 10 5 TD 8 7 TD 9 8 TD 8 4 TD 9 3 TD 8 3 TD 3 1 TD 5 1 TD 10 3 TD 9 7 TH 2 3 TH 6 3 
 FR TH 10 5 TH 3 6 
 VA 4.11 LY(1,1) 
 VA 2.99 LY(5,2) 
 LE 
 CRE RE 
 LK 
 IN OUT 
 PD 
 OU SE TV EF RS SS FS SC MI AD=OFF ND=3 
 
 PATH ANALYSIS FOR CREATIVE THINKING MODEL                                       
 
                           Number of Input Variables 17 
                           Number of Y - Variables    7 
                           Number of X - Variables   10 
                           Number of ETA - Variables  2 
                           Number of KSI - Variables  2 
                           Number of Observations   532 
 
 PATH ANALYSIS FOR CREATIVE THINKING MODEL                                       
 
         Covariance Matrix        
 
                 flu        ori        ela       flex       math        sci    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      flu     20.358 
      ori      8.567     12.931 
      ela      5.548      2.455      5.905 
     flex     12.917      5.080      3.860     39.413 
     math      2.297      1.831      1.825      1.865     18.003 
      sci      3.327      1.703      2.413      2.638     11.135     14.592 
      art     -2.371     -0.369      1.865     -0.309      5.748      6.367 
    grade     21.646      8.451      7.364     18.137     13.420     15.424 
      mot      1.063      0.507      0.281      0.566      0.349      0.559 
       iq     25.449     17.615     13.085     18.950      4.287      8.257 
      emo      1.241      0.454      0.545      0.767      0.450      0.816 
       aq      1.035      0.491      0.310      0.582      0.196      0.391 
      att      1.341      0.580      0.368      1.212      0.482      0.670 
     self      0.029      0.012      0.021     -0.018      0.004      0.011 
    teach      0.627      0.329      0.305      0.356      0.079      0.240 
     home      0.975      0.455      0.345      1.422      0.346      0.549 
    dermo      0.957      0.597      0.413      0.862      0.065      0.158 
 
         Covariance Matrix        
 
                 art      grade        mot         iq        emo         aq    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      art     16.851 
    grade      3.808     78.057 
      mot      0.031      2.684      0.248 
       iq      7.193     33.900      1.293    163.584 
      emo      0.973      3.402      0.213      1.914      0.654 
       aq      0.069      2.815      0.178      1.215      0.265      0.316 
      att      0.209      3.509      0.218      1.696      0.302      0.226 
     self      0.089      0.121      0.010     -0.244      0.051      0.057 
    teach      0.573      1.442      0.083      1.583      0.233      0.110 
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     home      0.418      2.164      0.141      1.912      0.232      0.153 
    dermo      0.481      1.213      0.083      1.729      0.207      0.100 
 
         Covariance Matrix        
 
                 att       self      teach       home      dermo    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
      att      0.462 
     self      0.022      0.240 
    teach      0.152      0.040      0.227 
     home      0.191      0.033      0.114      0.331 
    dermo      0.099      0.036      0.148      0.088      0.281 
 
 
 PATH ANALYSIS FOR CREATIVE THINKING MODEL                                       
 
 Parameter Specifications 
 
         LAMBDA-Y     
 
                 CRE         RE 
            --------   -------- 
      flu          0          0 
      ori          1          0 
      ela          2          0 
     flex          3          0 
     math          0          0 
      sci          0          4 
      art          0          5 
 
         LAMBDA-X     
 
                  IN        OUT 
            --------   -------- 
    grade          6          0 
      mot          7          0 
       iq          8          0 
      emo          9          0 
       aq         10          0 
      att         11          0 
     self         12          0 
    teach          0         13 
     home          0         14 
    dermo          0         15 
 
         BETA         
 
                 CRE         RE 
            --------   -------- 
      CRE          0          0 
       RE         16          0 
 
         GAMMA        
 
                  IN        OUT 
            --------   -------- 
      CRE         17         18 
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       RE          0          0 
 
         PHI          
 
                  IN        OUT 
            --------   -------- 
       IN          0 
      OUT         19          0 
 
         PSI          
 
                 CRE         RE 
            --------   -------- 
                  20         21 
 
         THETA-EPS    
 
                 flu        ori        ela       flex       math        sci 
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      flu         22 
      ori         23         24 
      ela          0          0         25 
     flex         26          0          0         27 
     math         28          0          0          0         29 
      sci         30         31          0         32         33         34 
      art         35         36          0         37         38          0 
 
         THETA-EPS    
 
                 art 
            -------- 
      art         39 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
                 flu        ori        ela       flex       math        sci 
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    grade         40          0         41         42         43         44 
      mot          0          0         46          0          0         47 
       iq         50         51         52         53         54         55 
      emo         58         59          0          0          0         60 
       aq          0          0          0          0          0          0 
      att          0          0         68         69          0          0 
     self          0          0          0          0          0          0 
    teach         75          0          0          0          0          0 
     home          0          0          0         82          0          0 
    dermo          0         87          0         88         89         90 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
                 art 
            -------- 
    grade          0 
      mot         48 
       iq          0 
      emo         61 
       aq         65 
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      att         70 
     self          0 
    teach         76 
     home          0 
    dermo          0 
 
         THETA-DELTA  
 
               grade        mot         iq        emo         aq        att 
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    grade         45 
      mot          0         49 
       iq         56          0         57 
      emo         62         63          0         64 
       aq         66          0          0          0         67 
      att          0          0          0         71          0         72 
     self          0          0          0          0         73          0 
    teach          0         77         78         79          0          0 
     home          0          0         83          0          0          0 
    dermo         91         92         93          0         94         95 
 
         THETA-DELTA  
 
                self      teach       home      dermo 
            --------   --------   --------   -------- 
     self         74 
    teach         80         81 
     home         84         85         86 
    dermo         96          0         97         98 
  
 
 
 PATH ANALYSIS FOR CREATIVE THINKING MODEL                                       
 
 Number of Iterations =137 
 
 LISREL Estimates (Maximum Likelihood)                            
 
         LAMBDA-Y     
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      flu      4.110       - -  
  
      ori      1.845       - -  
             (0.185) 
               9.998 
  
      ela      1.444       - -  
             (0.141) 
              10.263 
  
     flex      2.527       - -  
             (0.329) 
               7.683 
  
     math       - -       2.990 
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      sci       - -       4.690 
                        (0.762) 
                          6.156 
  
      art       - -       3.565 
                        (0.825) 
                          4.322 
  
 
         LAMBDA-X     
 
                  IN        OUT    
            --------   -------- 
    grade      6.319       - -  
             (0.345) 
              18.327 
  
      mot      0.413       - -  
             (0.018) 
              22.413 
  
       iq      3.295       - -  
             (0.562) 
               5.858 
  
      emo      0.626       - -  
             (0.033) 
              18.754 
  
       aq      0.423       - -  
             (0.022) 
              19.650 
  
      att      0.540       - -  
             (0.026) 
              21.096 
  
     self      0.046       - -  
             (0.022) 
               2.088 
  
    teach       - -       0.341 
                        (0.020) 
                         17.079 
  
     home       - -       0.452 
                        (0.031) 
                         14.458 
  
    dermo       - -       0.431 
                        (0.026) 
                         16.809 
  
 
         BETA         
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                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      CRE       - -        - -  
  
       RE      0.377       - -  
             (0.082) 
               4.613 
  
 
         GAMMA        
 
                  IN        OUT    
            --------   -------- 
      CRE      0.453      0.217 
             (0.078)    (0.075) 
               5.814      2.905 
  
       RE       - -        - -  
  
 
         Covariance Matrix of ETA and KSI         
 
                 CRE         RE         IN        OUT    
            --------   --------   --------   -------- 
      CRE      0.914 
       RE      0.345      0.401 
       IN      0.623      0.235      1.000 
      OUT      0.573      0.216      0.786      1.000 
 
         PHI          
 
                  IN        OUT    
            --------   -------- 
       IN      1.000 
  
      OUT      0.786      1.000 
             (0.032) 
              24.318 
  
 
         PSI          
         Note: This matrix is diagonal. 
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
               0.508      0.271 
             (0.078)    (0.106) 
               6.540      2.564 
  
 
         Squared Multiple Correlations for Structural Equations   
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
               0.445      0.324 
 
         Squared Multiple Correlations for Reduced Form           
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                 CRE         RE    
            --------   -------- 
               0.445      0.144 
 
         Reduced Form                 
 
                  IN        OUT    
            --------   -------- 
      CRE      0.453      0.217 
             (0.078)    (0.075) 
               5.814      2.905 
  
       RE      0.171      0.082 
             (0.047)    (0.032) 
               3.660      2.546 
  
 
         THETA-EPS    
 
                 flu        ori        ela       flex       math        sci    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      flu      4.973 
             (1.256) 
               3.960 
  
      ori      1.516      9.905 
             (0.703)    (0.742) 
               2.156     13.345 
  
      ela       - -        - -       3.974 
                                   (0.276) 
                                    14.377 
  
     flex      3.347       - -        - -      33.870 
             (1.026)                          (2.252) 
               3.263                           15.040 
  
     math     -2.153       - -        - -        - -      14.618 
             (0.646)                                     (1.449) 
              -3.335                                      10.085 
  
      sci     -3.584     -1.432       - -      -1.280      5.543      5.785 
             (0.716)    (0.429)               (0.686)    (1.273)    (1.497) 
              -5.006     -3.335                -1.866      4.354      3.864 
  
      art     -7.689     -2.929       - -      -3.240      1.849       - -  
             (0.765)    (0.566)               (0.891)    (0.795) 
             -10.056     -5.174                -3.638      2.327 
  
 
         THETA-EPS    
 
                 art    
            -------- 
      art     11.629 
             (1.106) 
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              10.516 
  
 
         Squared Multiple Correlations for Y - Variables          
 
                 flu        ori        ela       flex       math        sci    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
               0.756      0.239      0.324      0.147      0.197      0.604 
 
         Squared Multiple Correlations for Y - Variables          
 
                 art    
            -------- 
               0.305 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
                 flu        ori        ela       flex       math        sci    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    grade      4.982       - -       1.761      9.437      9.429      8.848 
             (0.991)               (0.616)    (1.535)    (1.145)    (1.000) 
               5.028                 2.859      6.148      8.236      8.848 
  
      mot       - -        - -      -0.077       - -        - -       0.057 
                                   (0.032)                          (0.040) 
                                    -2.403                            1.429 
  
       iq     18.010     13.928      9.682     13.036      0.446      3.034 
             (2.125)    (1.822)    (1.234)    (3.032)    (1.955)    (1.664) 
               8.476      7.646      7.845      4.300      0.228      1.823 
  
      emo     -0.268     -0.245       - -        - -        - -       0.126 
             (0.088)    (0.079)                                     (0.066) 
              -3.044     -3.103                                       1.914 
  
       aq       - -        - -        - -        - -        - -        - -  
  
      att       - -        - -      -0.103      0.449       - -        - -  
                                   (0.045)    (0.109) 
                                    -2.314      4.103 
  
     self       - -        - -        - -        - -        - -        - -  
  
    teach     -0.113       - -        - -        - -        - -        - -  
             (0.051) 
              -2.224 
  
     home       - -        - -        - -       0.883       - -        - -  
                                              (0.116) 
                                                7.584 
  
    dermo       - -       0.146       - -       0.318     -0.162     -0.257 
                        (0.058)               (0.103)    (0.069)    (0.063) 
                          2.542                 3.082     -2.337     -4.074 
  
 
         THETA-DELTA-EPS  
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                 art    
            -------- 
    grade       - -  
  
      mot     -0.320 
             (0.064) 
              -5.017 
  
       iq       - -  
  
      emo      0.375 
             (0.103) 
               3.634 
  
       aq     -0.234 
             (0.064) 
              -3.666 
  
      att     -0.307 
             (0.084) 
              -3.648 
  
     self       - -  
  
    teach      0.267 
             (0.059) 
               4.539 
  
     home       - -  
  
    dermo       - -  
  
 
         THETA-DELTA  
 
               grade        mot         iq        emo         aq        att    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    grade     38.880 
             (2.748) 
              14.151 
  
      mot       - -       0.077 
                        (0.007) 
                         11.038 
  
       iq     12.732       - -     152.293 
             (3.251)               (9.302) 
               3.917                16.371 
  
      emo     -0.389     -0.046       - -       0.261 
             (0.167)    (0.011)               (0.026) 
              -2.329     -4.118                10.098 
  
       aq      0.240       - -        - -        - -       0.137 
             (0.108)                                     (0.010) 
               2.225                                      13.929 
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      att       - -        - -        - -      -0.041       - -       0.172 
                                              (0.014)               (0.014) 
                                               -2.875                12.586 
  
     self       - -        - -        - -        - -       0.038       - -  
                                                         (0.008) 
                                                           4.656 
  
    teach       - -      -0.024      0.715      0.062       - -        - -  
                        (0.006)    (0.180)    (0.011) 
                         -4.094      3.971      5.585 
  
     home       - -        - -       0.878       - -        - -        - -  
                                   (0.232) 
                                     3.782 
  
    dermo     -0.787     -0.053      0.593       - -      -0.039     -0.081 
             (0.152)    (0.010)    (0.237)               (0.010)    (0.013) 
              -5.189     -5.510      2.498                -3.906     -6.473 
  
 
         THETA-DELTA  
 
                self      teach       home      dermo    
            --------   --------   --------   -------- 
     self      0.238 
             (0.015) 
              16.297 
  
    teach      0.023      0.107 
             (0.007)    (0.010) 
               3.141     11.195 
  
     home      0.018     -0.040      0.130 
             (0.009)    (0.012)    (0.022) 
               2.022     -3.358      5.972 
  
    dermo      0.017       - -      -0.104      0.095 
             (0.009)               (0.017)    (0.015) 
               1.855                -6.241      6.170 
  
 
         Squared Multiple Correlations for X - Variables          
 
               grade        mot         iq        emo         aq        att    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
               0.507      0.690      0.067      0.601      0.566      0.629 
 
         Squared Multiple Correlations for X - Variables          
 
                self      teach       home      dermo    
            --------   --------   --------   -------- 
               0.009      0.521      0.612      0.661 
 
 
                           Goodness of Fit Statistics 
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                             Degrees of Freedom = 55 
               Minimum Fit Function Chi-Square = 57.503 (P = 0.383) 
       Normal Theory Weighted Least Squares Chi-Square = 56.323 (P = 0.425) 
                 Estimated Non-centrality Parameter (NCP) = 1.323 
             90 Percent Confidence Interval for NCP = (0.0 ; 23.287) 
  
                        Minimum Fit Function Value = 0.108 
               Population Discrepancy Function Value (F0) = 0.00249 
              90 Percent Confidence Interval for F0 = (0.0 ; 0.0439) 
            Root Mean Square Error of Approximation (RMSEA) = 0.00673 
            90 Percent Confidence Interval for RMSEA = (0.0 ; 0.0282) 
               P-Value for Test of Close Fit (RMSEA < 0.05) = 1.00 
  
                  Expected Cross-Validation Index (ECVI) = 0.475 
            90 Percent Confidence Interval for ECVI = (0.473 ; 0.517) 
                         ECVI for Saturated Model = 0.576 
                       ECVI for Independence Model = 13.853 
  
     Chi-Square for Independence Model with 136 Degrees of Freedom = 7321.921 
                           Independence AIC = 7355.921 
                               Model AIC = 252.323 
                             Saturated AIC = 306.000 
                           Independence CAIC = 7445.624 
                               Model CAIC = 769.434 
                            Saturated CAIC = 1113.326 
  
                          Normed Fit Index (NFI) = 0.992 
                       Non-Normed Fit Index (NNFI) = 0.999 
                    Parsimony Normed Fit Index (PNFI) = 0.401 
                        Comparative Fit Index (CFI) = 1.00 
                        Incremental Fit Index (IFI) = 1.00 
                         Relative Fit Index (RFI) = 0.981 
  
                            Critical N (CN) = 760.911 
  
  
                     Root Mean Square Residual (RMR) = 0.485 
                            Standardized RMR = 0.0243 
                       Goodness of Fit Index (GFI) = 0.988 
                  Adjusted Goodness of Fit Index (AGFI) = 0.966 
                  Parsimony Goodness of Fit Index (PGFI) = 0.355 
 
 PATH ANALYSIS FOR CREATIVE THINKING MODEL                                       
 
         Fitted Covariance Matrix 
 
                 flu        ori        ela       flex       math        sci    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      flu     20.416 
      ori      8.448     13.016 
      ela      5.426      2.436      5.880 
     flex     12.841      4.262      3.336     39.707 
     math      2.084      1.902      1.489      2.605     18.207 
      sci      3.062      1.552      2.336      2.807     11.173     14.617 
      art     -2.637     -0.662      1.775     -0.134      6.129      6.714 
    grade     21.176      7.268      7.451     19.393     13.872     15.817 
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      mot      1.058      0.475      0.294      0.650      0.290      0.512 
       iq     26.454     17.718     12.649     18.228      2.763      6.668 
      emo      1.336      0.475      0.564      0.986      0.440      0.817 
       aq      1.083      0.486      0.380      0.666      0.297      0.466 
      att      1.383      0.621      0.383      1.299      0.380      0.595 
     self      0.117      0.053      0.041      0.072      0.032      0.050 
    teach      0.690      0.361      0.282      0.494      0.220      0.346 
     home      1.065      0.478      0.374      1.538      0.292      0.458 
    dermo      1.015      0.602      0.357      0.942      0.116      0.180 
 
         Fitted Covariance Matrix 
 
                 art      grade        mot         iq        emo         aq    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      art     16.732 
    grade      5.298     78.815 
      mot      0.026      2.609      0.247 
       iq      2.763     33.556      1.360    163.152 
      emo      0.900      3.567      0.213      2.063      0.653 
       aq      0.120      2.911      0.174      1.392      0.265      0.316 
      att      0.145      3.411      0.223      1.779      0.297      0.228 
     self      0.038      0.289      0.019      0.151      0.029      0.057 
    teach      0.530      1.696      0.086      1.599      0.230      0.113 
     home      0.348      2.247      0.147      2.049      0.223      0.150 
    dermo      0.332      1.355      0.087      1.710      0.212      0.104 
 
         Fitted Covariance Matrix 
 
                 att       self      teach       home      dermo    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
      att      0.463 
     self      0.025      0.240 
    teach      0.145      0.036      0.223 
     home      0.192      0.035      0.114      0.334 
    dermo      0.102      0.033      0.147      0.091      0.281 
 
         Fitted Residuals 
 
                 flu        ori        ela       flex       math        sci    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      flu     -0.058 
      ori      0.119     -0.085 
      ela      0.121      0.020      0.025 
     flex      0.075      0.818      0.524     -0.294 
     math      0.213     -0.071      0.336     -0.740     -0.204 
      sci      0.264      0.152      0.078     -0.169     -0.038     -0.025 
      art      0.266      0.293      0.090     -0.175     -0.381     -0.347 
    grade      0.470      1.183     -0.087     -1.256     -0.452     -0.394 
      mot      0.005      0.032     -0.014     -0.085      0.058      0.047 
       iq     -1.005     -0.103      0.436      0.722      1.524      1.589 
      emo     -0.095     -0.021     -0.019     -0.219      0.010     -0.001 
       aq     -0.048      0.005     -0.070     -0.084     -0.102     -0.075 
      att     -0.042     -0.041     -0.014     -0.087      0.102      0.075 
     self     -0.088     -0.040     -0.020     -0.090     -0.028     -0.039 
    teach     -0.063     -0.032      0.023     -0.138     -0.142     -0.106 
     home     -0.089     -0.023     -0.029     -0.115      0.054      0.091 
    dermo     -0.059     -0.006      0.057     -0.080     -0.051     -0.022 
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         Fitted Residuals 
 
                 art      grade        mot         iq        emo         aq    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      art      0.119 
    grade     -1.490     -0.758 
      mot      0.005      0.075      0.001 
       iq      4.430      0.344     -0.067      0.432 
      emo      0.073     -0.164      0.000     -0.149      0.002 
       aq     -0.051     -0.095      0.003     -0.178      0.001      0.000 
      att      0.064      0.097     -0.005     -0.083      0.005     -0.002 
     self      0.050     -0.168     -0.009     -0.395      0.023      0.000 
    teach      0.043     -0.253     -0.003     -0.016      0.003     -0.003 
     home      0.069     -0.083     -0.006     -0.137      0.009      0.003 
    dermo      0.149     -0.143     -0.004      0.018     -0.006     -0.005 
 
         Fitted Residuals 
 
                 att       self      teach       home      dermo    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
      att     -0.001 
     self     -0.003      0.000 
    teach      0.008      0.004      0.003 
     home     -0.001     -0.002      0.000     -0.003 
    dermo     -0.003      0.003      0.001     -0.003      0.000 
 
 Summary Statistics for Fitted Residuals 
 
 Smallest Fitted Residual =   -1.490 
   Median Fitted Residual =   -0.003 
  Largest Fitted Residual =    4.430 
 
 Stemleaf Plot 
 
 - 1|5  
 - 1|30  
 - 0|875  
 - 0|444333222222211111111111111111111111111111110000000000000000000000000000+39 
   0|1111111111111111111223333344  
   0|5578  
   1|2  
   1|56  
   2|  
   2|  
   3|  
   3|  
   4|4 
 
         Standardized Residuals   
 
                 flu        ori        ela       flex       math        sci    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      flu     -0.267 
      ori      0.613     -1.451 
      ela      0.769      0.090      0.790 
     flex      0.223      1.210      1.246     -0.847 
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     math      1.077     -0.142      1.092     -0.760     -1.236 
      sci      1.605      0.493      0.319     -0.283     -0.208     -0.132 
      art      0.840      0.987      0.324     -0.318     -1.057     -1.077 
    grade      0.741      1.177     -0.276     -1.257     -0.682     -0.730 
      mot      0.110      0.644     -0.786     -0.919      0.887      1.069 
       iq     -1.431     -0.201      1.382      0.760      1.656      1.814 
      emo     -1.891     -0.419     -0.387     -1.394      0.085     -0.011 
       aq     -0.826      0.083     -1.910     -0.739     -1.268     -1.147 
      att     -0.644     -0.580     -0.541     -0.981      1.093      0.988 
     self     -1.139     -0.557     -0.416     -0.701     -0.314     -0.506 
    teach     -1.857     -0.592      0.705     -1.383     -1.978     -1.794 
     home     -1.550     -0.358     -0.757     -1.931      0.641      1.298 
    dermo     -1.195     -0.159      1.699     -1.384     -1.142     -0.568 
 
         Standardized Residuals   
 
                 art      grade        mot         iq        emo         aq    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      art      0.520 
    grade     -1.244     -1.174 
      mot      0.114      1.127      0.497 
       iq      2.058      0.254     -0.496      0.443 
      emo      1.236     -1.792      0.118     -0.586      0.546 
       aq     -0.950     -1.488      0.948     -0.945      0.091      0.201 
      att      1.018      1.006     -1.300     -0.399      1.005     -0.425 
     self      0.593     -1.314     -1.588     -1.516      2.199     -0.098 
    teach      1.000     -2.768     -1.891     -0.161      0.858     -0.553 
     home      0.887     -0.709     -1.105     -1.469      0.983      0.490 
    dermo      2.122     -2.305     -1.728      0.191     -0.817     -1.147 
 
         Standardized Residuals   
 
                 att       self      teach       home      dermo    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
      att     -0.263 
     self     -0.363      0.397 
    teach      1.336      1.298      2.107 
     home     -0.095     -0.396      0.082     -1.531 
    dermo     -0.707      0.675      0.240     -0.832     -0.015 
 
 Summary Statistics for Standardized Residuals 
 
 Smallest Standardized Residual =   -2.768 
   Median Standardized Residual =   -0.267 
  Largest Standardized Residual =    2.199 
 
 Stemleaf Plot 
 
 -26|7  
 -24|  
 -22|0  
 -20|  
 -18|831996  
 -16|993  
 -14|95329753  
 -12|988107644  
 -10|975544186  
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 - 8|85425332  
 - 6|9664311084  
 - 4|99876541022200  
 - 2|96621887610  
 - 0|66430021  
   0|888991129  
   2|024522  
   4|04990259  
   6|144804679  
   8|46995899  
  10|0012789938  
  12|1450048  
  14|  
  16|160  
  18|1  
  20|612  
  22|0 
 Largest Negative Standardized Residuals 
 Residual for    teach and    grade  -2.768 
 
 PATH ANALYSIS FOR CREATIVE THINKING MODEL                                       
 
                         Qplot of Standardized Residuals 
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     .                x .                                                     . 
     .                x                                                       . 
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 -3.5.......................................................................... 
   -3.5                                                                      3.5 
                             Standardized Residuals 
 
 PATH ANALYSIS FOR CREATIVE THINKING MODEL                                       
 
 Modification Indices and Expected Change 
 
         Modification Indices for LAMBDA-Y        
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      flu       - -        - -  
      ori       - -       0.964 
      ela       - -       0.161 
     flex       - -       2.619 
     math       - -        - -  
      sci       - -        - -  
      art       - -        - -  
 
         Expected Change for LAMBDA-Y     
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      flu       - -        - -  
      ori       - -      -0.752 
      ela       - -      -0.130 
     flex       - -      -2.067 
     math       - -        - -  
      sci       - -        - -  
      art       - -        - -  
 
         Standardized Expected Change for LAMBDA-Y        
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      flu       - -        - -  
      ori       - -      -0.476 
      ela       - -      -0.082 
     flex       - -      -1.310 
     math       - -        - -  
      sci       - -        - -  
      art       - -        - -  
 
         Completely Standardized Expected Change for LAMBDA-Y     
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                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      flu       - -        - -  
      ori       - -      -0.132 
      ela       - -      -0.034 
     flex       - -      -0.208 
     math       - -        - -  
      sci       - -        - -  
      art       - -        - -  
 
         Modification Indices for LAMBDA-X        
 
                  IN        OUT    
            --------   -------- 
    grade       - -       2.106 
      mot       - -       0.507 
       iq       - -       6.127 
      emo       - -       0.049 
       aq       - -       0.124 
      att       - -       2.143 
     self       - -       0.001 
    teach      0.579       - -  
     home      0.184       - -  
    dermo      1.543       - -  
 
         Expected Change for LAMBDA-X     
 
                  IN        OUT    
            --------   -------- 
    grade       - -      -0.927 
      mot       - -      -0.030 
       iq       - -      43.964 
      emo       - -       0.017 
       aq       - -       0.014 
      att       - -       0.075 
     self       - -       0.006 
    teach      0.132       - -  
     home      0.088       - -  
    dermo     -0.273       - -  
 
         Standardized Expected Change for LAMBDA-X        
 
                  IN        OUT    
            --------   -------- 
    grade       - -      -0.927 
      mot       - -      -0.030 
       iq       - -      43.964 
      emo       - -       0.017 
       aq       - -       0.014 
      att       - -       0.075 
     self       - -       0.006 
    teach      0.132       - -  
     home      0.088       - -  
    dermo     -0.273       - -  
 
         Completely Standardized Expected Change for LAMBDA-X     
 



 269 

                  IN        OUT    
            --------   -------- 
    grade       - -      -0.104 
      mot       - -      -0.060 
       iq       - -       3.442 
      emo       - -       0.021 
       aq       - -       0.026 
      att       - -       0.110 
     self       - -       0.012 
    teach      0.280       - -  
     home      0.153       - -  
    dermo     -0.515       - -  
 
         Modification Indices for BETA            
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      CRE       - -       2.471 
       RE       - -        - -  
 
         Expected Change for BETA         
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      CRE       - -      -0.336 
       RE       - -        - -  
 
         Standardized Expected Change for BETA            
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      CRE       - -      -0.554 
       RE       - -        - -  
 
         Modification Indices for GAMMA           
 
                  IN        OUT    
            --------   -------- 
      CRE       - -        - -  
       RE      1.819      2.346 
 
         Expected Change for GAMMA        
 
                  IN        OUT    
            --------   -------- 
      CRE       - -        - -  
       RE      0.100      0.092 
 
         Standardized Expected Change for GAMMA           
 
                  IN        OUT    
            --------   -------- 
      CRE       - -        - -  
       RE      0.158      0.145 
 
 No Non-Zero Modification Indices for PHI          
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         Modification Indices for PSI             
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      CRE       - -  
       RE      2.471       - -  
 
         Expected Change for PSI          
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      CRE       - -  
       RE     -0.091       - -  
 
         Standardized Expected Change for PSI             
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      CRE       - -  
       RE     -0.150       - -  
 
         Modification Indices for THETA-EPS       
 
                 flu        ori        ela       flex       math        sci    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      flu       - -  
      ori       - -        - -  
      ela      0.055      0.578       - -  
     flex       - -       1.722      1.077       - -  
     math       - -       0.964      2.225      2.619       - -  
      sci       - -        - -       0.187       - -        - -        - -  
      art       - -        - -       1.670       - -        - -        - -  
 
         Modification Indices for THETA-EPS       
 
                 art    
            -------- 
      art       - -  
 
         Expected Change for THETA-EPS    
 
                 flu        ori        ela       flex       math        sci    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      flu       - -  
      ori       - -        - -  
      ela      0.125     -0.256       - -  
     flex       - -       1.159      0.587       - -  
     math       - -      -0.610      0.506     -1.678       - -  
      sci       - -        - -      -0.134       - -        - -        - -  
      art       - -        - -      -0.532       - -        - -        - -  
 
         Expected Change for THETA-EPS    
 
                 art    
            -------- 
      art       - -  
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         Completely Standardized Expected Change for THETA-EPS    
 
                 flu        ori        ela       flex       math        sci    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      flu       - -  
      ori       - -        - -  
      ela      0.011     -0.029       - -  
     flex       - -       0.051      0.038       - -  
     math       - -      -0.040      0.049     -0.062       - -  
      sci       - -        - -      -0.014       - -        - -        - -  
      art       - -        - -      -0.054       - -        - -        - -  
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-EPS    
 
                 art    
            -------- 
      art       - -  
 
         Modification Indices for THETA-DELTA-EPS 
 
                 flu        ori        ela       flex       math        sci    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    grade       - -       1.388       - -        - -        - -        - -  
      mot      0.248      0.318       - -       0.050      0.085       - -  
       iq       - -        - -        - -        - -        - -        - -  
      emo       - -        - -       0.005      0.390      0.767       - -  
       aq      0.006      0.123      2.178      0.030      1.744      0.087 
      att      0.000      1.232       - -        - -       1.279      0.002 
     self      0.011      0.043      0.063      0.034      0.215      0.054 
    teach       - -       0.178      1.387      0.431      1.521      0.808 
     home      0.273      0.123      0.508       - -       0.037      2.168 
    dermo      0.110       - -       0.968       - -        - -        - -  
 
         Modification Indices for THETA-DELTA-EPS 
 
                 art    
            -------- 
    grade      1.020 
      mot       - -  
       iq      6.127 
      emo       - -  
       aq       - -  
      att       - -  
     self      0.005 
    teach       - -  
     home      0.188 
    dermo      4.168 
 
         Expected Change for THETA-DELTA-EPS  
 
                 flu        ori        ela       flex       math        sci    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    grade       - -       1.078       - -        - -        - -        - -  
      mot      0.024      0.025       - -      -0.020      0.017       - -  
       iq       - -        - -        - -        - -        - -        - -  
      emo       - -        - -       0.004     -0.087      0.088       - -  
       aq     -0.004      0.018     -0.057      0.016     -0.071     -0.014 
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      att     -0.001     -0.067       - -        - -       0.072      0.003 
     self     -0.006      0.013      0.010     -0.021      0.029     -0.012 
    teach       - -      -0.025      0.039     -0.062     -0.062     -0.041 
     home     -0.039     -0.021     -0.030       - -       0.011      0.079 
    dermo     -0.029       - -       0.039       - -        - -        - -  
 
         Expected Change for THETA-DELTA-EPS  
 
                 art    
            -------- 
    grade     -1.320 
      mot       - -  
       iq      4.889 
      emo       - -  
       aq       - -  
      att       - -  
     self     -0.005 
    teach       - -  
     home     -0.034 
    dermo      0.170 
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-DELTA-EPS  
 
                 flu        ori        ela       flex       math        sci    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    grade       - -       0.034       - -        - -        - -        - -  
      mot      0.011      0.014       - -      -0.006      0.008       - -  
       iq       - -        - -        - -        - -        - -        - -  
      emo       - -        - -       0.002     -0.017      0.025       - -  
       aq     -0.002      0.009     -0.042      0.005     -0.030     -0.007 
      att      0.000     -0.027       - -        - -       0.025      0.001 
     self     -0.003      0.007      0.009     -0.007      0.014     -0.006 
    teach       - -      -0.014      0.034     -0.021     -0.031     -0.023 
     home     -0.015     -0.010     -0.021       - -       0.005      0.036 
    dermo     -0.012       - -       0.030       - -        - -        - -  
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-DELTA-EPS  
 
                 art    
            -------- 
    grade     -0.036 
      mot       - -  
       iq      0.094 
      emo       - -  
       aq       - -  
      att       - -  
     self     -0.003 
    teach       - -  
     home     -0.014 
    dermo      0.078 
 
         Modification Indices for THETA-DELTA     
 
               grade        mot         iq        emo         aq        att    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    grade       - -  
      mot      0.116       - -  
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       iq       - -       0.000       - -  
      emo       - -        - -       0.580       - -  
       aq       - -       1.092      0.049      0.040       - -  
      att      0.503      1.803      0.015       - -       0.460       - -  
     self      0.154      1.306      1.544      4.512       - -       0.000 
    teach      1.281       - -        - -        - -       0.046      3.943 
     home      0.492      0.856       - -       0.967      0.736      0.033 
    dermo       - -        - -        - -       1.543       - -        - -  
 
         Modification Indices for THETA-DELTA     
 
                self      teach       home      dermo    
            --------   --------   --------   -------- 
     self       - -  
    teach       - -        - -  
     home       - -        - -        - -  
    dermo       - -        - -        - -        - -  
 
         Expected Change for THETA-DELTA  
 
               grade        mot         iq        emo         aq        att    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    grade       - -  
      mot      0.035       - -  
       iq       - -       0.000       - -  
      emo       - -        - -      -0.227       - -  
       aq       - -       0.007      0.040     -0.003       - -  
      att      0.095     -0.013      0.029       - -      -0.006       - -  
     self     -0.048     -0.008     -0.276      0.027       - -       0.000 
    teach     -0.120       - -        - -        - -      -0.002      0.019 
     home     -0.085     -0.007       - -       0.013      0.007      0.002 
    dermo       - -        - -        - -      -0.025       - -        - -  
 
         Expected Change for THETA-DELTA  
 
                self      teach       home      dermo    
            --------   --------   --------   -------- 
     self       - -  
    teach       - -        - -  
     home       - -        - -        - -  
    dermo       - -        - -        - -        - -  
 
         Completely Standardized Expected Change for THETA-DELTA  
 
               grade        mot         iq        emo         aq        att    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    grade       - -  
      mot      0.008       - -  
       iq       - -       0.000       - -  
      emo       - -        - -      -0.022       - -  
       aq       - -       0.025      0.006     -0.007       - -  
      att      0.016     -0.039      0.003       - -      -0.016       - -  
     self     -0.011     -0.034     -0.044      0.069       - -       0.000 
    teach     -0.029       - -        - -        - -      -0.006      0.060 
     home     -0.017     -0.023       - -       0.027      0.020      0.004 
    dermo       - -        - -        - -      -0.058       - -        - -  
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         Completely Standardized Expected Change for THETA-DELTA  
 
                self      teach       home      dermo    
            --------   --------   --------   -------- 
     self       - -  
    teach       - -        - -  
     home       - -        - -        - -  
    dermo       - -        - -        - -        - -  
 
 Maximum Modification Index is    6.13 for Element ( 3, 2) of LAMBDA-X 
 
 PATH ANALYSIS FOR CREATIVE THINKING MODEL                                       
 
 Factor Scores Regressions 
 
         ETA  
 
                 flu        ori        ela       flex       math        sci    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      CRE      0.214      0.022      0.047      0.000     -0.023      0.061 
       RE      0.114      0.000     -0.027      0.001     -0.027      0.136 
 
         ETA  
 
                 art      grade        mot         iq        emo         aq    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      CRE      0.099     -0.035      0.242     -0.030     -0.029      0.136 
       RE      0.082     -0.038      0.077     -0.011     -0.123      0.181 
 
         ETA  
 
                 att       self      teach       home      dermo    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
      CRE      0.097     -0.039      0.071      0.030      0.022 
       RE      0.073     -0.028     -0.046     -0.036      0.045 
 
         KSI  
 
                 flu        ori        ela       flex       math        sci    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
       IN      0.013     -0.002      0.009     -0.025     -0.005     -0.017 
      OUT      0.017     -0.020      0.014     -0.048     -0.006      0.018 
 
         KSI  
 
                 art      grade        mot         iq        emo         aq    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
       IN      0.028      0.023      0.541     -0.004      0.212      0.167 
      OUT     -0.005      0.013      0.121     -0.014     -0.290      0.012 
 
         KSI  
 
                 att       self      teach       home      dermo    
            --------   --------   --------   --------   -------- 
       IN      0.439     -0.065     -0.324      0.227      0.687 
      OUT      0.268     -0.230      0.304      1.067      1.278 
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 PATH ANALYSIS FOR CREATIVE THINKING MODEL                                       
 
 Standardized Solution            
 
         LAMBDA-Y     
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      flu      3.930       - -  
      ori      1.764       - -  
      ela      1.381       - -  
     flex      2.416       - -  
     math       - -       1.895 
      sci       - -       2.972 
      art       - -       2.259 
 
         LAMBDA-X     
 
                  IN        OUT    
            --------   -------- 
    grade      6.319       - -  
      mot      0.413       - -  
       iq      3.295       - -  
      emo      0.626       - -  
       aq      0.423       - -  
      att      0.540       - -  
     self      0.046       - -  
    teach       - -       0.341 
     home       - -       0.452 
    dermo       - -       0.431 
 
         BETA         
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      CRE       - -        - -  
       RE      0.569       - -  
 
         GAMMA        
 
                  IN        OUT    
            --------   -------- 
      CRE      0.474      0.227 
       RE       - -        - -  
 
         Correlation Matrix of ETA and KSI        
 
                 CRE         RE         IN        OUT    
            --------   --------   --------   -------- 
      CRE      1.000 
       RE      0.569      1.000 
       IN      0.652      0.371      1.000 
      OUT      0.599      0.341      0.786      1.000 
 
         PSI          
         Note: This matrix is diagonal. 
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                 CRE         RE    
            --------   -------- 
               0.555      0.676 
 
         Regression Matrix ETA on KSI (Standardized)  
 
                  IN        OUT    
            --------   -------- 
      CRE      0.474      0.227 
       RE      0.270      0.129 
 
 PATH ANALYSIS FOR CREATIVE THINKING MODEL                                       
 
 Completely Standardized Solution 
 
         LAMBDA-Y     
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      flu      0.870       - -  
      ori      0.489       - -  
      ela      0.569       - -  
     flex      0.383       - -  
     math       - -       0.444 
      sci       - -       0.777 
      art       - -       0.552 
 
         LAMBDA-X     
 
                  IN        OUT    
            --------   -------- 
    grade      0.712       - -  
      mot      0.830       - -  
       iq      0.258       - -  
      emo      0.775       - -  
       aq      0.752       - -  
      att      0.793       - -  
     self      0.093       - -  
    teach       - -       0.722 
     home       - -       0.782 
    dermo       - -       0.813 
 
         BETA         
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      CRE       - -        - -  
       RE      0.569       - -  
 
         GAMMA        
 
                  IN        OUT    
            --------   -------- 
      CRE      0.474      0.227 
       RE       - -        - -  
 
         Correlation Matrix of ETA and KSI        
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                 CRE         RE         IN        OUT    
            --------   --------   --------   -------- 
      CRE      1.000 
       RE      0.569      1.000 
       IN      0.652      0.371      1.000 
      OUT      0.599      0.341      0.786      1.000 
 
         PSI          
         Note: This matrix is diagonal. 
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
               0.555      0.676 
 
         THETA-EPS    
 
                 flu        ori        ela       flex       math        sci    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
      flu      0.244 
      ori      0.093      0.761 
      ela       - -        - -       0.676 
     flex      0.118       - -        - -       0.853 
     math     -0.112       - -        - -        - -       0.803 
      sci     -0.207     -0.104       - -      -0.053      0.340      0.396 
      art     -0.416     -0.199       - -      -0.126      0.106       - -  
 
         THETA-EPS    
 
                 art    
            -------- 
      art      0.695 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
                 flu        ori        ela       flex       math        sci    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    grade      0.124       - -       0.082      0.169      0.249      0.261 
      mot       - -        - -      -0.064       - -        - -       0.030 
       iq      0.312      0.302      0.313      0.162      0.008      0.062 
      emo     -0.073     -0.084       - -        - -        - -       0.041 
       aq       - -        - -        - -        - -        - -        - -  
      att       - -        - -      -0.063      0.105       - -        - -  
     self       - -        - -        - -        - -        - -        - -  
    teach     -0.053       - -        - -        - -        - -        - -  
     home       - -        - -        - -       0.242       - -        - -  
    dermo       - -       0.077       - -       0.095     -0.072     -0.127 
 
         THETA-DELTA-EPS  
 
                 art    
            -------- 
    grade       - -  
      mot     -0.158 
       iq       - -  
      emo      0.114 
       aq     -0.102 
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      att     -0.110 
     self       - -  
    teach      0.138 
     home       - -  
    dermo       - -  
 
         THETA-DELTA  
 
               grade        mot         iq        emo         aq        att    
            --------   --------   --------   --------   --------   -------- 
    grade      0.493 
      mot       - -       0.310 
       iq      0.112       - -       0.933 
      emo     -0.054     -0.114       - -       0.399 
       aq      0.048       - -        - -        - -       0.434 
      att       - -        - -        - -      -0.075       - -       0.371 
     self       - -        - -        - -        - -       0.138       - -  
    teach       - -      -0.104      0.118      0.163       - -        - -  
     home       - -        - -       0.119       - -        - -        - -  
    dermo     -0.167     -0.201      0.088       - -      -0.130     -0.224 
 
         THETA-DELTA  
 
                self      teach       home      dermo    
            --------   --------   --------   -------- 
     self      0.991 
    teach      0.101      0.479 
     home      0.065     -0.147      0.388 
    dermo      0.066       - -      -0.341      0.339 
 
         Regression Matrix ETA on KSI (Standardized)  
 
                  IN        OUT    
            --------   -------- 
      CRE      0.474      0.227 
       RE      0.270      0.129 
 
 PATH ANALYSIS FOR CREATIVE THINKING MODEL                                       
 
 Total and Indirect Effects 
 
         Total Effects of KSI on ETA  
 
                  IN        OUT    
            --------   -------- 
      CRE      0.453      0.217 
             (0.078)    (0.075) 
               5.814      2.905 
  
       RE      0.171      0.082 
             (0.047)    (0.032) 
               3.660      2.546 
  
 
         Indirect Effects of KSI on ETA   
 
                  IN        OUT    
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            --------   -------- 
      CRE       - -        - -  
  
       RE      0.171      0.082 
             (0.047)    (0.032) 
               3.660      2.546 
  
 
         Total Effects of ETA on ETA  
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      CRE       - -        - -  
  
       RE      0.377       - -  
             (0.082) 
               4.613 
  
 
    Largest Eigenvalue of B*B' (Stability Index) is   0.142 
 
         Total Effects of ETA on Y    
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      flu      4.110       - -  
  
      ori      1.845       - -  
             (0.185) 
               9.998 
  
      ela      1.444       - -  
             (0.141) 
              10.263 
  
     flex      2.527       - -  
             (0.329) 
               7.683 
  
     math      1.128      2.990 
             (0.244) 
               4.613 
  
      sci      1.769      4.690 
             (0.235)    (0.762) 
               7.535      6.156 
  
      art      1.345      3.565 
             (0.268)    (0.825) 
               5.009      4.322 
  
 
         Indirect Effects of ETA on Y     
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      flu       - -        - -  
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      ori       - -        - -  
  
      ela       - -        - -  
  
     flex       - -        - -  
  
     math      1.128       - -  
             (0.244) 
               4.613 
  
      sci      1.769       - -  
             (0.235) 
               7.535 
  
      art      1.345       - -  
             (0.268) 
               5.009 
  
 
         Total Effects of KSI on Y    
 
                  IN        OUT    
            --------   -------- 
      flu      1.862      0.891 
             (0.320)    (0.307) 
               5.814      2.905 
  
      ori      0.836      0.400 
             (0.163)    (0.144) 
               5.116      2.782 
  
      ela      0.654      0.313 
             (0.126)    (0.111) 
               5.212      2.819 
  
     flex      1.145      0.548 
             (0.245)    (0.203) 
               4.677      2.696 
  
     math      0.511      0.244 
             (0.140)    (0.096) 
               3.660      2.546 
  
      sci      0.801      0.383 
             (0.169)    (0.136) 
               4.729      2.829 
  
      art      0.609      0.291 
             (0.150)    (0.110) 
               4.068      2.644 
  
 
 PATH ANALYSIS FOR CREATIVE THINKING MODEL                                       
 
 Standardized Total and Indirect Effects 
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         Standardized Total Effects of KSI on ETA 
 
                  IN        OUT    
            --------   -------- 
      CRE      0.474      0.227 
       RE      0.270      0.129 
 
         Standardized Indirect Effects of KSI on ETA  
 
                  IN        OUT    
            --------   -------- 
      CRE       - -        - -  
       RE      0.270      0.129 
 
         Standardized Total Effects of ETA on ETA 
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      CRE       - -        - -  
       RE      0.569       - -  
 
         Standardized Total Effects of ETA on Y   
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      flu      3.930       - -  
      ori      1.764       - -  
      ela      1.381       - -  
     flex      2.416       - -  
     math      1.078      1.895 
      sci      1.691      2.972 
      art      1.286      2.259 
 
         Completely Standardized Total Effects of ETA on Y    
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      flu      0.870       - -  
      ori      0.489       - -  
      ela      0.569       - -  
     flex      0.383       - -  
     math      0.253      0.444 
      sci      0.442      0.777 
      art      0.314      0.552 
 
         Standardized Indirect Effects of ETA on Y    
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      flu       - -        - -  
      ori       - -        - -  
      ela       - -        - -  
     flex       - -        - -  
     math      1.078       - -  
      sci      1.691       - -  
      art      1.286       - -  
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         Completely Standardized Indirect Effects of ETA on Y     
 
                 CRE         RE    
            --------   -------- 
      flu       - -        - -  
      ori       - -        - -  
      ela       - -        - -  
     flex       - -        - -  
     math      0.253       - -  
      sci      0.442       - -  
      art      0.314       - -  
 
         Standardized Total Effects of KSI on Y   
 
                  IN        OUT    
            --------   -------- 
      flu      1.862      0.891 
      ori      0.836      0.400 
      ela      0.654      0.313 
     flex      1.145      0.548 
     math      0.511      0.244 
      sci      0.801      0.383 
      art      0.609      0.291 
 
         Completely Standardized Total Effects of KSI on Y    
 
                  IN        OUT    
            --------   -------- 
      flu      0.412      0.197 
      ori      0.232      0.111 
      ela      0.270      0.129 
     flex      0.182      0.087 
     math      0.120      0.057 
      sci      0.210      0.100 
      art      0.149      0.071 
 
                           Time used:    0.219 Seconds 
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ประวัติผูเขียนวิทยานิพนธ 
 

นางสาวมิ่งขวัญ  ภาคสัญไชย  เกิดเมื่อวันอังคารที่ 25 ธันวาคม  2527  ที่จังหวัด

กรุงเทพมหานคร   สําเร็จการศึกษาปริญญาครุศาสตรบัณฑิต (เกียรตินิยมอันดับ 2)  สาขาวิชา

มัธยมศึกษา  วิชาเอกวิทยาศาสตรทั่วไปและเคมี  คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ในป

การศึกษา 2549 และไดเขาศึกษาตอในหลักสูตรครุศาสตรมหาบัณฑิต สาขาวิชาวิจัยการศึกษา 

ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา  คณะครุศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย เมื่อปการศึกษา 
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