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โดยตรงจากตา่งประเทศในภมูิภาคอาเซียน. (THE IMPACT OF ASEAN-CHINA 

FREE TRADE AGREEMENT (ACFTA) ON FOREIGN DIRECT INVESTMENT 
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เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) ถือเป็นการรวมกลุ่มทางเศรษฐกิจท่ีสําคญั  

เน่ืองจากเขตการค้าเสรีดงักล่าวจะมีขนาดประชากรรวมภายในกลุ่มใหญ่ท่ีสดุในโลก และมี

มลูคา่ GDP รวมสงูท่ีสดุเป็นอนัดบัท่ี 3 ของโลกรองจาก EU และ NAFTA ทําให้ความตกลง 

ACFTA ได้รับการจบัตามองอย่างมาก โดยเฉพาะอย่างยิ่งภายหลงัจากท่ีข้อตกลงด้านการค้า

สินค้าภายใต้กรอบ ACFTA มีผลบงัคบัใช้อย่างเต็มท่ีตัง้แต่วนัท่ี 1 มกราคม 2553 ซึ่งทําให้

อตัราภาษีระหว่างประเทศในอาเซียนกบัจีนลดลงอย่างมาก จนทําให้มลูค่าการค้าระหว่างกนั

ปรับเพิ่มสงูขึน้อย่างมาก เช่นเดียวกบัการไหลเข้าของการลงทนุโดยตรงจากต่างประเทศมายงั

ภูมิภาคอาเซียนก็ปรับตวัเพิ่มขึน้เช่นเดียวกัน ผลการศึกษาทัง้เชิงพรรณนาและเชิงปริมาณ

พบว่าภายหลงัการจดัตัง้ ACFTA มีสว่นช่วยดงึดดูการลงทนุโดยตรงจากต่างประเทศให้เข้าสู่

ประเทศในอาเซียนเพิ่มขึน้ โดยเฉพาะการลงทุนโดยตรงจากจีนท่ีเข้าสู่อาเซียนเพิ่มขึน้อย่าง

มาก เช่นเดียวกับการค้าระหว่างประเทศอาเซียนกับจีนอันเป็นตวัแปรหนึ่งท่ีสะท้อนถึง

ผลกระทบของ ACFTA ก็สง่ผลทางบวกตอ่ FDI ท่ีไหลเข้าสูอ่าเซียนเช่นกนั นอกจากนีผ้ลการ

ทดสอบ Panel Cointegration ยงัพบว่าตวัแปรท่ีใช้ในการศกึษานีมี้ความสมัพนัธ์เชิงดลุยภาพ

ในระยะยาว (Cointegration) ทําให้การประมาณการนีไ้ม่เกิดปัญหาความสมัพนัธ์เชิงมารยา

หรือปัญหาตวัแปรมีความสมัพนัธ์ท่ีไมแ่ท้จริง ผลการศกึษาครัง้นีจ้งึมีความน่าเช่ือถือ  

ขณะเดียวกัน ผลการศึกษายงัพบว่าความตกลง ACFTA ช่วยดึงดดูการลงทุน

โดยตรงจากต่างประเทศเข้าสู่ 2 อุตสาหกรรมสําคญัของประเทศไทย กล่าวคือ อุตสาหกรรม

เคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ และอุตสาหกรรมยางและผลิตภัณฑ์ยาง โดยเฉพาะ

อตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางไทยท่ีพบว่าความตกลง ACFTA ช่วยดึงดดูการลงทุน

โดยตรงจากจีนให้เข้าสู่อตุสาหกรรมอย่างชดัเจน ดงัจะเห็นได้จากการเข้ามาลงทนุในไทยของ

กลุ่มทุนจีน โดยเฉพาะในส่วนของโรงงานผลิตผลิตภณัฑ์ยาง เพ่ือใช้สิทธิประโยชน์จากความ

ตกลง ACFTA ในการสง่ผลติภณัฑ์ยางกลบัไปจีน ซึง่มีความต้องการใช้ยางเป็นจํานวนมาก 
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The ASEAN-China Free Trade Agreement (ACFTA) is the largest FTA in terms 

of population and the third largest trading block after European Union (EU) and North 

American Free Trade Agreement (NAFTA) in terms of GDP. The full implementation of 

Goods Agreement under ACFTA in January 2010 marks an important milestone in 

their relations. It reduces more tariffs between ASEAN countries and China in goods. 

This agreement promotes more trade between ASEAN and China alongside intra-

regional direct investment and extra-regional FDI. The result shows that ACFTA has 

increased foreign direct investment (FDI) inflows to ASEAN countries. Especially, 

Chinese direct investment inflows to ASEAN countries have continued to increase. 

The same as ACFTA, trade value between ASEAN countries and China has a positive 

impact on FDI inflows to ASEAN countries. In addition, the result from Panel 

Cointegration test reveals that all variables have a long-run relationship. So this 

estimation result is not a spurious regression.  

The result also shows that ACFTA has increased FDI inflows to two Thailand’s 

important industries; Electrical and electronic industry, and rubber and rubber 

products industry. The study also shows clearly that Chinese direct investment inflow 

to rubber industry is part of the impact from ACFTA to respond to an increasing 

demand from China.  
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บทที่ 1  
บทนํา 

1.1 ความสาํคัญของปัญหา 
 โลกยคุปัจจุบนั ประเทศต่างๆได้มีการติดต่อค้าขายและลงทนุกบัประเทศอ่ืนๆทัว่โลก ทํา

ให้แนวคิดเร่ืองการรวมกลุ่มโดยเฉพาะในด้านความร่วมมือทางเศรษฐกิจได้เพิ่มมากขึน้ เพ่ือเพิ่ม

อํานาจในการเจรจาตอ่รอง เพ่ือเพิ่มแรงดงึดดูหรือความน่าสนใจของประเทศสมาชิก และเพ่ือสร้าง

ประโยชน์ในด้านต่างๆให้แก่ประเทศสมาชิก โดยในปัจจุบนัพบว่ามีการรวมกลุ่มความร่วมมือใน

ระดบัตา่งๆมากมาย ไมว่า่จะเป็นสหภาพยโุรป (EU) ตลาดร่วมอเมริกาใต้ตอนลา่ง (MERCOSUR) 

ข้อตกลงการค้าเสรีอเมริกาเหนือ (NAFTA) ตลอดจนเขตการค้าเสรีอาเซียน (AFTA) แต่ความ

ร่วมมือหนึ่งซึง่เพิ่งจดัตัง้ขึน้และมีผลบงัคบัใช้ได้ไม่นานนกั แต่มีความสําคญัและได้รับการจบัตาม

องอย่างมากคือ “เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ASEAN-China Free Trade Agreement: 

ACFTA)” เน่ืองจากมีประเทศมหาอํานาจทางเศรษฐกิจรายใหมข่องโลกอยา่งจีนเข้าร่วมด้วย 

 สมาคมประชาชาตแิห่งเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้หรืออาเซียน (Association of South East 

Asian Nations: ASEAN) ก่อตัง้ขึน้โดยปฏิญญากรุงเทพเม่ือ 8 สิงหาคม 2510 โดยมีสมาชิกก่อตัง้ 

5 ประเทศ ได้แก่ อินโดนิเซีย มาเลเซีย ฟิลิปปินส์ สิงคโปร์ และไทย ในเวลาต่อมาจึงได้มีประเทศ

ต่างๆเข้าเป็นสมาชิกเพิ่มเติม ได้แก่ บรูไนดารุสซาลาม (เป็นสมาชิกเม่ือ 7 มกราคม 2527) 

เวียดนาม (28 กรกฎาคม 2538) ลาวและพม่า (23 กรกฎาคม 2540) และ กมัพชูา (30 เมษายน 

2542) ตามลําดบั ทําให้ปัจจบุนัอาเซียนมีสมาชิกทัง้สิน้ 10 ประเทศ โดยมีวตัถปุระสงค์หลกัเพ่ือ

ส่งเสริมความร่วมมือและความมั่นคงทางการเมือง และการเจริญเติบโตทางการค้าและทาง

เศรษฐกิจ รวมทัง้การพฒันาทางสงัคมของประเทศสมาชิก (ASEAN Secretariat, 2011) โดย

ข้อมลูจาก ASEAN Community in Figures 2011 พบว่าในปี พ.ศ. 2553 ผลิตภณัฑ์มวลรวม

ภายในประเทศเบือ้งต้น (GDP) รวมของอาเซียนปรับเพิ่มจากปีก่อนมาอยู่ท่ีระดบั 1.86 ล้านล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ โดยคิดเป็นลําดบัท่ี 9 ของโลก และมีประชากรรวมเพิ่มขึน้เป็นประมาณ 598.5 

ล้านคน 

 ขณะท่ีสาธารณรัฐประชาชนจีนได้ก้าวขึน้มาเป็นเขตเศรษฐกิจขนาดใหญ่ท่ีสดุเป็นอนัดบัท่ี 

2 ของโลกรองจากสหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2553 โดยมี GDP อยู่ท่ีระดบั 5.87 ล้านล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

หรือคิดเป็นอัตราการเติบโตร้อยละ 10.46 แซงหน้าญ่ีปุ่ นท่ีมีระดับ GDP อยู่ท่ี 5.46 ล้านล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ (ASEAN Community in Figures 2011) ขณะเดียวกนั จีนยงัเป็นผู้สง่ออกและ

ผู้ นําเข้าท่ีใหญ่ท่ีสดุเป็นอนัดบั 1 และ 2 ของโลกตามลําดบั โดยมีมลูค่าส่งออก 1.578 ล้านล้าน
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ดอลลาร์สหรัฐฯ และมลูคา่นําเข้า 1.327 ล้านล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (The World Factbook, 2011) 

นอกจากนี ้จีนยงัมีขนาดประชากรท่ีใหญ่ท่ีสดุในโลกจํานวนประมาณ 1.3 พนัล้านคน (ASEAN 

Community in Figures 2011) จึงไม่อาจปฏิเสธถึงบทบาทและความสําคญัของจีนในเวทีโลก ไม่

วา่จะเป็นในด้านการเมือง สงัคม และอยา่งยิ่งทางด้านเศรษฐกิจ 

 ความสมัพนัธ์ระหว่างอาเซียนกบัจีน อาเซียนได้เร่ิมมีความสมัพนัธ์แบบปรึกษาหารือกบั

จีนเม่ือปี พ.ศ. 2537 และได้รับการสถาปนาความสมัพนัธ์เป็นประเทศคู่เจรจาของอาเซียนในปี 

พ.ศ. 2539 ต่อมาในปี พ.ศ. 2544 ณ กรุงบนัดาร์เสรีเบกาวนั ประเทศบรูไน นายกรัฐมนตรี จ ูหรง 

จี ของจีนได้เสนอตอ่ท่ีประชมุผู้ นําอาเซียน เพ่ือศกึษาความเป็นไปได้ในการจดัทําความร่วมมือทาง

เศรษฐกิจและเขตการค้าเสรีระหว่างจีน-อาเซียน จนมาเม่ือวนัท่ี 4 พฤศจิกายน 2545 ณ กรุง

พนมเปญ ประเทศกัมพูชา จึงได้มีการลงนามใน ”กรอบความตกลงจัดตัง้เขตการค้าเสรี

อาเซียน-จีน” ขึน้ เพ่ือเป็นกรอบและแนวทางสําหรับการเจรจาจดัตัง้เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน ซึง่

ครอบคลุมทัง้เร่ืองการเปิดเสรีการค้าสินค้า การค้าบริการ การลงทุน และความร่วมมือทาง

เศรษฐกิจต่างๆ ก่อนท่ีทัง้สองฝ่ายจะสามารถสรุปการเจรจาและลงนามใน “ความตกลงด้าน

การค้าสินค้าระหว่างอาเซียน-จีน” ในระหว่างการประชุมสุดยอดอาเซียน-จีน เม่ือวันท่ี 29 

พฤศจิกายน 2547 ณ กรุงเวียงจนัทน์ ประเทศลาว และได้มีการลงนามในความตกลงด้านการค้า

บริการและความตกลงด้านการลงทนุภายใต้กรอบความตกลง ACFTA ในปี พ.ศ. 2550 และ 2552 

ตามลําดบั (กรมเจรจาการค้าระหวา่งประเทศ, 2554) 

การจดัตัง้ความตกลง  ACFTA ดงักล่าว ได้ทําให้มลูค่าการค้าระหว่างประเทศต่างๆใน

อาเซียนกบัจีนปรับตวัเพิ่มสงูขึน้อย่างตอ่เน่ือง โดยเฉพาะนบัตัง้แตปี่ พ.ศ. 2547 หรือภายหลงัจาก

ท่ีมีการลงนามข้อตกลงด้านการค้าและเร่ิมลดภาษีตามกรอบ Early Harvest ภายใต้กรอบความ

ตกลง ACFTA แล้ว โดยจากข้อมลูของ IMF Directions of Trade Statistics พบว่ามลูคา่การค้า

ระหว่างสองฝ่ายในปี พ.ศ. 2547 ปรับเพิ่มขึน้จากปีก่อนหน้าถึง 24,490.2 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

หรือเพิ่มขึน้กว่าร้อยละ 37.87 และยงัคงขยายตวัอย่างต่อเน่ือง ก่อนท่ีจะปรับตวัลดลงในปี พ.ศ. 

2552 อนัเน่ืองมาจากวิกฤตเศรษฐกิจโลก แตก็่ถือว่าเป็นการปรับลดลงท่ีไม่มากนกั (ลดลงร้อยละ 

10.38) เม่ือเทียบกบัมลูคา่การค้าระหวา่งประเทศในอาเซียนกบัประเทศคูค้่าอ่ืนๆ ทัง้กบัประเทศใน

อาเซียนด้วยกนั ญ่ีปุ่ น และโลก ท่ีปรับลดลงกว่าร้อยละ 21.71 25.54 และ 19.76 ตามลําดบั อีก

ทัง้เม่ือพิจารณาถึงสดัส่วนมูลค่าการค้าระหว่างประเทศต่างๆในอาเซียนกับจีนเทียบกับมูลค่า

การค้ารวมระหว่างประเทศต่างๆในอาเซียนกบัทัง้โลก ก็พบว่าสดัส่วนดงักลา่วปรับตวัสงูขึน้อย่าง

ต่อเน่ือง จากร้อยละ 4.4 ในปี พ.ศ. 2543 เป็นร้อยละ 11.71 ในปี พ.ศ. 2552 อนัเป็นผลให้จีน



 
 

3

กลายเป็นประเทศคู่ค้าอนัดบัแรกของอาเซียนและเป็นตลาดสง่ออกท่ีใหญ่ท่ีสดุของอาเซียน แซง

หน้าญ่ีปุ่ นท่ีมีสดัสว่นลดลงอยา่งตอ่เน่ือง 

โดยเฉพาะอย่างยิ่งภายหลงัจากท่ีข้อตกลงด้านการค้าสินค้าภายใต้กรอบความตกลง 

ACFTA มีผลบงัคบัใช้อย่างเต็มท่ีตัง้แตว่นัท่ี 1 มกราคม 2553 ซึง่ทําให้สินค้าท่ีนําเข้าและสง่ออก

ระหว่างจีนกับ 6 ประเทศอาเซียน (บรูไน อินโดนีเซีย มาเลเซีย ฟิลิปปินส์ สิงคโปร์ และไทย) 

ประมาณ  7,000  รายการหรือร้อยละ 90 ของสินค้าท่ีมีการค้าระหว่างกนัมีอตัราภาษีศลุกากร

ลดลง  โดยอตัราภาษีศลุกากรเฉล่ียของสินค้าท่ีจีนนําเข้าจากอาเซียนลดลงจากร้อยละ 9.8 เป็น

ร้อยละ 0.1 และสินค้าท่ีอาเซียนนําเข้าจากจีนมีอตัราภาษีศลุกากรเฉลี่ยลดลงจากร้อยละ 12.8 

เป็นร้อยละ 0.6 ทําให้ทัง้สองฝ่ายใช้ประโยชน์ได้มากขึน้ โดยในปี พ.ศ. 2553 ทัง้สองฝ่ายมีมลูคา่

การค้าระหว่างกนัถึง 285,596 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เพิ่มขึน้จากปีก่อนหน้าถึงร้อยละ 57.78 และ

ยงัทําให้สดัสว่นของมลูคา่การค้าระหว่างประเทศตา่งๆในอาเซียนกบัจีนเทียบกบัมลูคา่การค้ารวม

ระหวา่งอาเซียนกบัทัง้โลก เพิ่มขึน้เป็นร้อยละ 13.49 อีกด้วย 

  ดงัจะเห็นได้ว่า ภายหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA ขึน้ มลูค่าการค้าระหว่างประเทศ

สมาชิก ACFTA ได้ปรับเพิ่มสงูขึน้อยา่งตอ่เน่ือง โดยเฉพาะมลูคา่การค้าระหวา่งอาเซียนกบัจีน อนั

เน่ืองมาจากการจดัตัง้ความตกลง ACFTA นี ้จะทําให้ประชากรรวมในเขตการค้าเสรีดงักลา่วมีถึง

ประมาณ 2 พนัล้านคน หรือคิดเป็นเกือบ 1 ใน 3 ของประชากรโลก ซึง่ถือเป็นการรวมกลุ่มทาง

เศรษฐกิจท่ีมีประชากรรวมสงูท่ีสดุในโลก จึงเป็นการรวมกลุ่มท่ีสําคญัและน่าจบัตามองอย่างมาก 

โดยเฉพาะการท่ีมีมหาอํานาจทางเศรษฐกิจอยา่งจีนเข้าร่วมด้วย แตน่อกจากประเดน็ผลกระทบใน

ด้านการค้าแล้ว ก็ยงัมีอีกประเด็นหนึ่งท่ีน่าสนใจนัน่ก็คือ ผลกระทบของ ACFTA ท่ีมีตอ่การลงทนุ

โดยตรงจากตา่งประเทศ (Foreign Direct Investment: FDI)  

 การลงทนุโดยตรงจากตา่งประเทศหรือ FDI เป็น 1 ใน 2 ประเภทการลงทนุในตา่งประเทศ 

(อีกประเภทคือการลงทนุทางอ้อมจากตา่งประเทศหรือ Portfolio Investment) โดยเป็นการท่ีธุรกิจ

หรือนักลงทุนชาวต่างชาติเข้ามาประกอบกิจการในประเทศผู้ รับการลงทุน ซึ่งมกัเป็นการลงทุน

มูลค่าสูงและเป็นการลงทุนในระยะกลางถึงยาว จึงทําให้ FDI สามารถก่อให้เกิดประโยชน์ต่อ

ประเทศผู้ รับการลงทุนหลายประการ เช่น ก่อให้เกิดการจ้างงานภายในประเทศผู้ รับทุน และเกิด

การแพร่กระจายด้านเทคโนโลยีในประเทศผู้ รับทนุ เป็นต้น รวมถึงยงัเป็นการช่วยให้ประเทศกําลงั

พฒันาท่ีขาดแคลนเงินทุน สามารถพฒันาโครงสร้างพืน้ฐานของประเทศให้ก้าวหน้ามากขึน้จาก

เม็ดเงินลงทนุจากตา่งประเทศ แม้ในบางกรณีจะมีความกงัวลถึงผลลบของ FDI ในแง่ท่ีการเข้ามา

ของธุรกิจตา่งชาติอาจเป็นการเข้ามาแย่งตลาดภายในประเทศและตลาดตา่งประเทศไปจากธุรกิจ
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ภายในประเทศก็ตาม แต่หากมองในมมุกลบักนั การเข้ามาแข่งขนัของธุรกิจต่างชาติก็จะเป็นการ

กระตุ้นให้ธุรกิจภายในประเทศผู้ รับการลงทุนมีการปรับตวั เพ่ือให้เกิดประสิทธิภาพในการผลิต

มากขึน้เพ่ือให้สามารถแข่งขนักับธุรกิจต่างชาติได้ ด้วยเหตนีุ ้FDI จึงเป็นสิ่งท่ีหลายประเทศต่าง

ต้องการดงึดดูเข้าสูป่ระเทศของตน ซึง่ก็รวมถึงประเทศในอาเซียนด้วยเช่นกนั 

 การจดัตัง้ความตกลง ACFTA ขึน้นี ้ไมอ่าจปฎิเสธผลกระทบท่ีจะมีตอ่ FDI ท่ีเข้าสูป่ระเทศ

สมาชิก โดยเฉพาะประเทศต่างๆในอาเซียน เน่ืองจากความตกลงดงักล่าวถือเป็นโอกาสท่ีจะ

สามารถเข้าถึงตลาดขนาดใหญ่ของจีนได้โดยไม่เสียภาษี จึงทําให้ความตกลง ACFTA อาจเป็น

แรงดงึดดูหนึง่ท่ีจะช่วยดงึดดูให้ FDI จากแหลง่ตา่งๆเข้ามาสูป่ระเทศในอาเซียนเพิ่มสงูขึน้ โดยเม่ือ

พิจารณาถึงสถิติ FDI ท่ีเข้าสูป่ระเทศในอาเซียนดงัภาพท่ี 1.1 จะพบว่า มลูคา่ FDI ท่ีเข้าสูป่ระเทศ

ในภมูิภาคอาเซียนได้ปรับตวัเพิ่มสงูขึน้อย่างตอ่เน่ือง โดยเฉพาะภายหลงัปี พ.ศ. 2547 (ท่ีมีการลง

นามด้านการค้าสินค้าตามกรอบความตกลง ACFTA และเร่ิมลดภาษีตามกรอบ Early Harvest) 

โดยในปีดังกล่าวมูลค่า FDI ท่ีเข้าสู่ประเทศในอาเซียนมีทัง้สิน้ 36,315 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

เพิ่มขึน้จากปี พ.ศ. 2546 ถึง 11,803 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือคิดเป็นร้อยละ 48.15 โดยเฉพาะใน

ประเทศอาเซียน 5 (ไทย อินโดนีเซีย สิงคโปร์ มาเลเซีย และฟิลิปปินส์) พบว่ามีมลูคา่ FDI ไหลเข้า

เพิ่มสงูขึน้จาก 19,544 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2546 เป็น 34,094 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ใน

ปี พ.ศ. 2547 หรือเพิ่มขึน้ถึงร้อยละ 74.4 โดยมลูคา่ FDI ท่ีเข้าสู่อาเซียนได้เพิ่มขึน้อย่างต่อเน่ือง 

ก่อนจะปรับตวัลดลงในช่วงปี พ.ศ. 2551-2552 อนัเน่ืองมาจากวิกฤตเศรษฐกิจโลก โดยลดลงร้อย

ละ 37.78 และ 19.53 ตามลําดบั มาอยูท่ี่ระดบั 37,881 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2552 ก่อน

จะปรับเพิ่มขึน้ถึง 37,877  ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้ร้อยละ 99.9 มาอยู่ท่ีระดบั 75,758 

ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2553 

 ทัง้นีเ้ป็นท่ีน่าสงัเกตว่า ในปี พ.ศ. 2553 ซึง่เป็นปีท่ีมีมลูค่า FDI เข้าสู่ภมูิภาคอาเซียนสงู

ท่ีสุดนัน้ เป็นปีแรกท่ีข้อตกลงด้านการค้าภายใต้กรอบความตกลง ACFTA มีผลบงัคบัใช้อย่าง

เต็มท่ี อนัเน่ืองมาจากการลดภาษีในกลุม่สินค้าปกติ (Normal Track) ในประเทศสมาชิกอาเซียน

ดัง้เดมิ 6 ประเทศและจีน ซึง่ทําให้สนิค้ากวา่ร้อยละ 90 ท่ีค้ากนัมีภาษีลดลงเป็นร้อยละ 0 
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ภาพที่ 1.1 มลูคา่ FDI ท่ีเข้าสูภ่มูิภาคอาเซียน ช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2538-2553  

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 20 July 2011 

ในส่วนของผลกระทบของ ACFTA ท่ีมีต่อ FDI ท่ีเข้าสู่ประเทศไทยนัน้ จากข้อมลูของ 

ASEAN Secretariat พบว่า มลูค่า FDI ท่ีเข้าสู่ประเทศไทยได้ปรับตวัเพิ่มสงูขึน้อย่างต่อเน่ือง

ภายหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA โดยในปี พ.ศ. 2548 มลูค่า FDI ท่ีเข้าสูไ่ทยอยู่ท่ี 8,048.1 

ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เพิ่มขึน้จากปีก่อนหน้ากว่า 2,813.1 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือคิดเป็นร้อยละ 

53.74 และยงัปรับตวัเพิ่มสงูขึน้จนทะลหุลกั 10,000 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2550 มาอยู่ท่ี

ระดบั 11,330 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ แม้จะปรับลดลงใน 2 ปีตอ่มา คือในปี พ.ศ. 2551 และ 2552 

มาอยู่ท่ีระดบั 8,539 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และ 4,975.9 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ตามลําดบั แต่ในปี 

พ.ศ. 2553 ซึง่เป็นปีแรกท่ีความตกลง ACFTA เร่ิมมีผลบงัคบัใช้อย่างเต็มท่ีในด้านการค้าสําหรับ

ประเทศไทย มลูค่า FDI ท่ีเข้าสู่ไทยก็สามารถปรับตวัเพิ่มสงูขึน้อีกครัง้ มาอยู่ท่ีระดบั 6,320 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ โดยปรับเพิ่มจากปีก่อนถึงร้อยละ 27.01 ด้วยเหตนีุ ้จึงไม่อาจปฏิเสธความสําคญั

และผลกระทบของ ACFTA ท่ีมีต่อประเทศไทยได้ นอกจากนี ้จากการสํารวจของ Japanese 

Chamber of Commerce Bangkok (JCCB) ยงัพบวา่ บริษัทญ่ีปุ่ นท่ีดําเนินกิจการในประเทศไทย

มีการใช้ประโยชน์จากความตกลง ACFTA ประมาณร้อยละ 26 และมีบริษัทอีกกว่าร้อยละ 28 ท่ี

วางแผนจะใช้ประโยชน์ในอนาคต ซึ่งเป็นตวัอย่างหนึ่งในการสะท้อนให้เห็นถึงความสําคญัของ

ความตกลง ACFTA ตลอดจนโอกาสของการใช้ประโยชน์จากความตกลง ACFTA ในอนาคต 

 ดงัท่ีกล่าวมาทัง้หมดนี ้จึงเป็นเร่ืองท่ีน่าสนใจในการศึกษาถึงผลกระทบของ ACFTA 

โดยเฉพาะผลกระทบท่ีมีตอ่ FDI ท่ีเข้าสูภ่มูิภาคอาเซียน ในประเด็นท่ีว่าเม่ือมีความตกลง ACFTA 

แล้ว จะช่วยสง่เสริมให้มี FDI เข้าสูป่ระเทศในกลุม่อาเซียนเพิ่มขึน้หรือไม ่ทัง้ FDI ท่ีมาจากประเทศ
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นอกกลุม่ความตกลง ACFTA อนัเน่ืองมาจากแรงจงูใจท่ีจะสามารถใช้ประโยชน์จากความร่วมมือ

ดงักล่าวในการเข้าสู่ตลาดขนาดใหญ่ในประเทศจีนได้โดยไม่มีภาษี รวมถึง FDI ท่ีมาจากประเทศ

ในกลุ่มความตกลง ACFTA อนัเน่ืองมาจากความใกล้ชิดและการอํานวยความสะดวก ตลอดจน

สิทธิประโยชน์ด้านต่างๆจากความร่วมมือต่างๆภายใต้กรอบความตกลง ACFTA โดยเฉพาะ FDI 

จากจีนท่ีอาจเข้ามาใช้อาเซียนเป็นฐานการผลิตในด้านท่ีอาเซียนได้เปรียบ เช่น มีทรัพยากรมาก 

และ/หรือมีค่าจ้างแรงงานต่ํา เพื่อสง่สนิค้านัน้กลบัไปขายในประเทศตนเองด้วยต้นทนุที่ตํ่ากวา่ก

ผลิตในจีนเอง โดยมีภาษีเป็นร้อยละ 0 ภายใต้ความตกลง ACFTA นอกจากนี ้ยงัเป็นท่ีน่าสนใจท่ี

จะศกึษาถึงผลกระทบ ACFTA ตอ่ FDI ท่ีเข้าสูอ่ตุสาหกรรมท่ีสําคญัของประเทศไทย เพ่ือจะเป็น

ข้อมลูหนึง่สําหรับหน่วยงานภาครัฐฯและภาคเอกชนของไทยท่ีจะใช้วางแผนและปรับตวัเพ่ือรับมือ

กบัการมีผลบงัคบัใช้อยา่งเตม็ท่ีของความตกลง ACFTA ตอ่ไปในอนาคต  
 
1.2 วัตถุประสงค์ในการศึกษา 
 1. เพ่ือศึกษาถึงผลกระทบของเขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) ท่ีมีต่อการลงทุน

โดยตรงจากตา่งประเทศ (FDI) ท่ีเข้าสูภ่มูิภาคอาเซียน  

 2. เพ่ือศึกษาถึงผลกระทบของเขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) ท่ีมีต่อการลงทุน

โดยตรงจากตา่งประเทศ (FDI) ท่ีเข้าสูอ่ตุสาหกรรมท่ีสําคญัของประเทศไทย ซึง่ได้แก่ อตุสาหกรรม

เคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ และอตุสาหกรรมยางและผลติภณัฑ์ยาง 

 
1.3 ขอบเขตในการศึกษา 
 การศกึษานีใ้ช้ข้อมลูทตุยิภมูิรายปีตัง้แตปี่ พ.ศ. 2538-2553 (ค.ศ. 1995-2010) รวมทัง้สิน้ 

16 ปี โดยทําการศึกษาใน 6 ประเทศในกลุ่มอาเซียน แบ่งเป็น 5 ประเทศสมาชิกดัง้เดิม ได้แก่ 

อินโดนีเซีย มาเลเซีย ฟิลิปปินส์ สิงคโปร์ และไทย บวกกบัอีก 1 ประเทศสมาชิกใหม่คือ เวียดนาม 

เน่ืองจาก 6 ประเทศอาเซียนดงักลา่วได้รับ FDI ในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2538-2553 คิดเป็นร้อยละ 

96 ของมลูค่า FDI ทัง้หมดท่ีเข้าสู่ภมูิภาคอาเซียน (ASEAN Secretariat, 2011) โดยใช้ข้อมลู

เบือ้งต้นของประเทศต่างๆ เช่น ผลิตภณัฑ์มวลรวมภายในประเทศเบือ้งต้น (GDP) ระดบัการเปิด

ประเทศด้านการค้า (Trade Openness) และจํานวนประชากร เป็นต้น โดยมีแหลง่ข้อมลูท่ีสําคญั 

ได้แก่ ธนาคารโลก (World Bank) ธนาคารเพ่ือการพฒันาแห่งเอเชีย (ADB) กรมเจรจาการค้า

ระหวา่งประเทศ กระทรวงพาณิชย์ CEIC UNCTAD และ ASEAN Secretariat  
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1.4 กรอบวิธีในการศึกษา  
 การศกึษาครัง้นี ้จะใช้การวิเคราะห์ใน 2 ลกัษณะใหญ่ๆ คือ 

 1. การวิเคราะห์เชิงพรรณา (Descriptive Analysis) เป็นการใช้ข้อมลูทตุิยภมูิในการ

วิเคราะห์เชิงบรรยายเพ่ือพิจารณามลูคา่ FDI ท่ีเข้าสูภ่มูิภาคอาเซียนในช่วงก่อนและหลงัการจดัตัง้

ความตกลง ACFTA โดยเฉพาะ FDI จากจีนท่ีเข้ามายงัภมูิภาคอาเซียน นอกจากนี ้ยงัวิเคราะห์ถึง

สถานะและความคืบหน้าล่าสดุของความตกลง ACFTA โดยเฉพาะในส่วนของข้อตกลงด้านการ

ลงทนุระหวา่งอาเซียนกบัจีน 

 การศึกษานีย้ังจะได้ศึกษาลงในรายอุตสาหกรรมท่ีสําคญัของประเทศไทย เพ่ือให้เห็น

ผลกระทบท่ีชดัเจนมากขึน้ โดยจะทําการวิเคราะห์ถึงผลกระทบของ ACFTA ท่ีมีตอ่ FDI ท่ีเข้าสู ่2 

อุตสาหกรรมท่ีสําคัญของไทย ได้แก่ อุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ และ

อตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยาง โดยเปรียบเทียบสถิติ FDI ท่ีเข้าสู่อตุสาหกรรมทัง้สองในช่วง

ก่อนและหลงัการจัดตัง้ความตกลง ACFTA รวมถึงวิเคราะห์แนวโน้มและโอกาสของการเข้ามา

ลงทนุโดยตรงในไทยของธุรกิจต่างประเทศ โดยเฉพาะธุรกิจหรือผู้ประกอบการจากจีนท่ีจะเข้ามา

ลงทนุในอตุสาหกรรมทัง้สองของไทย ภายหลงัจากความตกลง ACFTA มีผลบงัคบัใช้  

2. การวิเคราะห์เชิงประจักษ์ (Empirical Analysis) เป็นการใช้แบบจําลองทางเศรษฐ

มิติอย่างง่าย เพ่ือศึกษาถึงผลกระทบ ACFTA ต่อ FDI ท่ีเข้าสู่ภมูิภาคอาเซียน โดยในขัน้แรกจะ

ทําการศกึษาประเทศผู้ รับทนุ คือ ประเทศในอาเซียนในภาพของกลุ่มประเทศ (Panel data) โดย

ประยกุต์ใช้แบบจําลอง Augmented Gravity ในการศกึษา ทัง้นี ้เพ่ือให้เห็นถึงผลกระทบของ 

ACFTA อย่างชดัเจนนัน้ จึงจะแบง่ FDI เป็น 3 แหลง่ท่ีมาสําคญั ได้แก่ FDI ท่ีมาจากทัว่โลก FDI 

ท่ีมาจีน และ FDI ท่ีมาจากประเทศอ่ืนๆ ท่ีเข้ามายงัภมูิภาคอาเซียน น อ ก จ า ก นี ้ เ พ่ื อ ใ ห้ เ ห็ น

ผลกระทบอย่างชดัเจนมากขึน้ ในขัน้ท่ี 2 จะทําการศึกษาลงลึกถึงผลกระทบ ACFTA ต่อ FDI ท่ี

เข้าสู ่2 อตุสาหกรรมท่ีสําคญัของประเทศไทยตอ่ไป 

 
1.5 ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ 
 1. ทําให้ทราบถึงผลกระทบของเขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) ท่ีมีต่อการลงทุน

โดยตรงจากตา่งประเทศ (FDI) ท่ีเข้าสูภ่มูิภาคอาเซียน  

 2. ทําให้ทราบถึงผลกระทบของเขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) ท่ีมีต่อการลงทุน

โดยตรงจากตา่งประเทศ (FDI) ท่ีเข้าสูอ่ตุสาหกรรมท่ีสําคญัของประเทศไทย ซึง่ได้แก่ อตุสาหกรรม

เคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ และอตุสาหกรรมยางและผลติภณัฑ์ยาง 
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 3. ทําให้หน่วยงานทัง้ภาครัฐและเอกชนของไทยสามารถวางแผนและปรับตวั เพ่ือรับมือ

กบัการเปล่ียนแปลงภายหลงัจากเขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) มีผลบงัคบัใช้อยา่งเตม็ท่ี 
 
1.6 ข้อจาํกัดในการศึกษา 
 เน่ืองจากข้อมลูมลูค่า FDI ท่ีเข้าสู่ประเทศต่างๆในอาเซียนแยกตามประเทศผู้ลงทนุนัน้ มี

ข้อมลูลา่สดุถึงแคปี่ พ.ศ. 2551 (ค.ศ. 2008) ทําให้การศกึษาในสว่นท่ีแยกตามประเทศผู้ลงทนุ จะ

ทําการประมาณการและทําการศกึษาในช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2538-2551 (ค.ศ. 1995-2008)  

 
1.7 นิยามศัพท์ 
 - ACFTA คือ เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน 

 - FDI คือ การลงทุนโดยตรงจากต่างประเทศ โดยเป็นธุรกรรมการลงทุนท่ีผู้ลงทุนท่ีมีถ่ิน

ฐานจากต่างประเทศมีต่อธุรกิจท่ีมีถ่ินฐานในประเทศ ประกอบด้วย 3 ส่วนหลกั ได้แก่ (1) เงิน

ลงทนุในทนุเรือนหุ้น (Equity Capital) ซึง่หมายถึงการลงทนุด้วยการถือหุ้นท่ีมีสิทธิร่วมในการ์

บริหารกิจการตัง้แตร้่อยละ10 ขึน้ไป (2) การกู้ ยืมระหว่างบริษัทในเครือ (Intra-company Loans) 

และ (3) กําไรท่ีนํากลบัมาลงทนุ (Reinvested Earnings) 

 - Chinese FDI คือ การลงทนุโดยตรงจากจีน 

 - Japanese FDI คือ การลงทนุโดยตรงจากญ่ีปุ่ น 

 - US FDI คือ การลงทนุโดยตรงจากสหรัฐอเมริกา 

 - EU FDI คือ การลงทนุโดยตรงจากสหภาพยโุรป 

 - ASEAN FDI คือ การลงทนุโดยตรงจากอาเซียน 

 
1.8 องค์ประกอบของวิทยานิพนธ์ 

หลงัจากสว่นของบทนําท่ีได้แสดงไว้ในบทท่ี 1 นีแ้ล้ว ในสว่นอ่ืนๆของวทิยานิพนธ์ฉบบันี ้

จะประกอบไปด้วยสว่นตา่งๆดงันี ้บทท่ี 2 จะเป็นสว่นของแนวคดิ ทฤษฎี และงานวจิยัท่ีเก่ียวข้อง 

ขณะท่ีวิธีการศกึษาจะอยูใ่นบทท่ี 3 สว่นบทท่ี 4 จะกลา่วถึงพฒันาการ สาระสําคญั และนยัของ

กรอบความตกลง ACFTA ตลอดจนโอกาสและอปุสรรคตอ่การค้าและการลงทนุภายใต้กรอบ

ความตกลง ACFTA ในสว่นของบทท่ี 5 จะวิเคราะห์ถงึผลกระทบ ACFTA ตอ่ FDI ท่ีเข้าสูภ่มูิภาค

อาเซียน ขณะท่ีการวิเคราะห์ผลกระทบ ACFTA ตอ่ FDI ท่ีเข้าสู ่2 อตุสาหกรรมสําคญัของประเทศ

ไทย ซึง่ได้แก่ อตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์และอตุสาหกรรมยางและผลติภณัฑ์

ยาง จะแสดงในบทท่ี 6 และบทท่ี 7 จะเป็นสว่นของการสรุปผลการศกึษาและข้อเสนอแนะตอ่ไป 



บทที่ 2 
แนวคดิ ทฤษฎี และงานวจิัยที่เก่ียวข้อง 

 บทนีจ้ะเป็นการกล่าวถึงแนวคิดและทฤษฎีท่ีเก่ียวข้องและอธิบายการดึงดูดการลงทุน

โดยตรงจากตา่งประเทศ (FDI) โดยมีทฤษฎี Eclectic Paradigm หรือท่ีรู้จกัในช่ือ OLI Model ของ 

Dunning เป็นทฤษฎีหลกัท่ีใช้ในการอธิบายถึงแรงจงูใจหรือปัจจยัท่ีช่วยดงึดดู FDI รวมถึงแนวคิด

เก่ียวกบัการรวมกลุ่มระหว่างประเทศ โดยเฉพาะอย่างยิ่งการรวมกลุ่มทางด้านเศรษฐกิจ ในส่วน

สดุท้ายของบทนี ้จะเป็นการกล่าวถึงงานวิจยัท่ีผ่านมาท่ีได้ศึกษาถึงผลกระทบของการรวมกลุ่ม

ทางเศรษฐกิจท่ีมีตอ่ FDI ตลอดจนงานวิจยัท่ีได้ศกึษาถึงเขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) 

 
2.1 แนวคดิและทฤษฎี 
 แนวคดิและทฤษฎีในสว่นนี ้จะแบง่เป็น 4 แนวคดิหลกั ได้แก่ 
 2.1.1 ทฤษฎี Eclectic Paradigm 
 ทฤษฎีทางเศรษฐศาสตร์ซึง่รู้จกัในอีกช่ือหนึง่วา่ OLI Model เป็นการพฒันาของทฤษฎี 

Internalization และตีพิมพ์โดย John H. Dunning ในปี ค.ศ. 1980 โดยทฤษฎี Internalization 

กลา่ววา่ การตดัสนิใจลงทนุจะขึน้อยูก่บัทฤษฎีต้นทนุธรุกรรม โดยจะเลือกลงทนุในสถานการณ์ท่ี

ต้นทนุการดําเนินธุรกรรมต่ําสดุ แตสํ่าหรับ Dunning ได้เพิ่ม 3 ปัจจยั ได้แก่ 

  (1) Ownership Advantages บริษัทจะไปลงทนุในต่างประเทศเม่ือพวกเขามี

ผลประโยชน์หรือได้เปรียบคู่แข่งต่างชาติ โดยอาจเป็นผลประโยชน์ท่ีเป็นสิ่งท่ีเป็นนามธรรม เช่น 

ตราสนิค้าท่ีเป็นท่ีจดจํา เทคโนโลยีท่ีเหนือกวา่ ทกัษะการประกอบการ ผลตอบแทนตอ่ขนาด ฯลฯ  

  (2) Internalization Advantages บริษัทอาจทําการลงทนุในตา่งประเทศเพ่ือเพิ่ม

อํานาจทางตลาดของบริษัท โดยบริษัทอาจพบว่าการผลิตด้วยตนเองดีกว่าการผลิตผ่าน

ใบอนญุาตหรือการเป็นหุ้นสว่น 

  (3) Locational Influences บริษัทอาจพบว่าการผลิตของบริษัทในตา่งประเทศ

จะถกูกว่าการผลิตภายในประเทศตน ซึง่จะต้องเสียภาษีในการส่งออกไปขายต่างประเทศ รวมทัง้

ความได้เปรียบในการผลติตา่งประเทศในด้านตา่งๆ เช่น การมีวตัถดุบิมาก คา่จ้างแรงงานต่ํา ฯลฯ 

 การตดัสินใจของบริษัทว่าจะเข้าสู่ตลาดในต่างประเทศอย่างไรนัน้ บริษัทจะเลือกทําการ

ลงทนุโดยตรงในต่างประเทศ (FDI) เม่ือมีครบทัง้ 3 ปัจจยัตาม Eclectic Paradigm แต่หากขาด

บางประการไป บริษัทก็อาจเลือกท่ีจะใช้การสง่ออกหรือใช้ใบอนญุาตแทนการเข้าไปลงทนุโดยตรง

ในตา่งประเทศ  
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 2.1.2 ทฤษฎีที่ใช้วิเคราะห์ความร่วมมือทางเศรษฐกิจระหว่างประเทศ 
 ในท่ีนี ้จะอธิบายด้วย 2 ทฤษฎีท่ีสําคญั ได้แก่ ทฤษฎีพึ่งพาอาศยัซึ่งกันและกันระหว่าง

ประเทศ และทฤษฎีบรูณาการทางเศรษฐกิจระหวา่งประเทศ (ทิพย์รัตน์ วชัระ, 2552) 
  (2.1.2.1) ท ฤ ษ ฎี พึ่ ง พ า อ า ศั ย ซึ่ ง กั น แ ล ะ กั น ร ะ ห ว่ า ง ป ร ะ เ ท ศ 
(Interdependence Theory)  
 บิดาของทฤษฎีพึง่พาอาศยัซึง่กนัและกนั คือ Robert Keohane และ Joseph Nye ซึง่ได้

กลา่ววา่ความสมัพนัธ์ระหว่างประเทศในปัจจบุนัมีลกัษณะการพึง่พาอาศยัซึง่กนัและกนั เช่น การ

พึง่พาสินค้า พึ่งพาการลงทนุ พึง่พาเทคโนโลยี และพึง่พาทรัพยากรต่างๆ ซึง่ความสมัพนัธ์ในแบบ

พึง่พาอาศยัซึง่กนัและกนันี ้จะทําให้เกิดเหตกุารณ์หรือมีการตดิตอ่ระหวา่งประเทศมากขึน้  
  (2.1.2.2) ทฤษฎีบรณาการทางเศรษฐกิจระหว่างประเทศ ู (International 
Integration Theory)  
 ทฤษฎีนีส้นับสนุนให้ประเทศต่างๆมีการรวมกลุ่มกันเพ่ือสร้างความร่วมมือในทาง

เศรษฐกิจ ปัจจบุนัเป็นทฤษฎีท่ีได้รับการยอมรับมากขึน้ ดงัจะเห็นจากทัว่โลกได้เกิดการรวมกลุม่ใน

รูปแบบต่างๆมากมาย โดยทฤษฎีบูรณาการทางเศรษฐกิจระหว่างประเทศท่ีมีช่ือเสียงและได้รับ

การยอมรับ คือ ทฤษฎีการบรูณาการทางเศรษฐกิจของ Balassa (1961) เน่ืองจากเป็นทฤษฎีท่ีใช้

ในการอธิบายการบูรณาการของยโุรป ซึ่งเป็นการรวมกลุ่มท่ีประสบความสําเร็จมากท่ีสดุในโลก 

โดย Balassa แบง่ระดบัของการบรูณาการทางเศรษฐกิจไว้ 5 ระดบั ได้แก่ (Balassa, 1961) 

  (1) เขตการค้าเสรี (Free Trade Agreement: FTA) เป็นการร่วมมือกนัของ

ประเทศสมาชิกเพ่ือขจดัอปุสรรคและยกเลกิภาษีทางการค้าระหวา่งกนั แตป่ระเทศสมาชิกจะยงัคง

จดัเก็บภาษีศลุกากรกบัประเทศนอกกลุม่ได้ตามนโยบายของตนเอง  

  (2) สหภาพศลุกากร (Custom Union) เป็นการรวมกลุ่มมากขึน้ กล่าวคือ 

นอกจากประเทศสมาชิกจะยกเลกิภาษีทางการค้าและลดอปุสรรคระหว่างกนัแล้ว ประเทศสมาชิก

ยงัใช้ระบบภาษีศลุกากรกบัประเทศอ่ืนๆนอกกลุม่ในอตัราเดียวกนั  

  (3) ตลาดร่วม (Common Market) เป็นการขยายความร่วมมือให้กว้างขึน้ โดยให้

ทนุ แรงงาน และผู้ประกอบการสามารถเคลื่อนย้ายได้อยา่งเสรีภายในประเทศสมาชิก 

  (4) สหภาพทางเศรษฐกิจ (Economic Union) เป็นการรวมตวักนัอย่างแน่นหนา

และซบัซ้อนมากขึน้ โดยมีการกําหนดนโยบายทางเศรษฐกิจ การเงิน และการคลงัร่วมกนั  

  (5) การรวมกลุ่มทางเศรษฐกิจอย่างสมบูรณ์ (Complete Economic 

Integration) ถือเป็นจดุสดุท้ายของการบรูณาการทางเศรษฐกิจ เป็นการใช้นโยบายทางการเงิน 
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การคลัง สังคม และเศรษฐกิจร่วมกัน รวมถึงจัดตัง้หน่วยงานผู้ มีอํานาจร่วมกันท่ียิ่งใหญ่กว่า

ประเทศใดประเทศหนึง่  

 ทฤษฎีการบรูณาการทางเศรษฐกิจในระดบัภมูิภาคของ Balassa สามารถแบง่ผลได้เป็น 

2 ประเภท (Balassa, 1961) ได้แก่ 

  - ผลแบบสถิตย์ (Static Effect) มาจาก Viner (1950) “The Customs Union 

Issue” กลา่วคือ ผลจากการเกิดการเพิ่มพนูทางการค้า (Trade Creation) กบัผลจากการเกิดการ

เบ่ียงเบนทางการค้า (Trade Diversion) โดยการรวมกลุม่ทางเศรษฐกิจจะทําให้ตลาดใหญ่ขึน้และ

การค้าภายในกลุ่มความร่วมมือเพิ่มสงูขึน้ ซึ่งจะส่งผลต่อการจดัสรรทรัพยากรให้เป็นไปอย่างมี

และไมมี่ประสทิธิภาพ กลา่วคือ การเกิด Trade Creation จะทําให้มีการนําเข้าจากประเทศภายใน

กลุ่มข้อตกลงท่ีมีความชํานาญหรือมีความสามารถในการผลิตสินค้านัน้มากกว่า แทนท่ีการผลิต

เองภายในประเทศ (แล้วหันไปผลิตสินค้าท่ีตนเองมีความชํานาญแทน) จึงทําให้การจัดสรร

ทรัพยากรมีประสิทธิภาพ แต่ขณะเดียวกัน การรวมกลุ่มทางเศรษฐกิจก็อาจทําให้เกิด Trade 

Diversion ซึง่จะทําให้เกิดการนําเข้าจากประเทศภายในกลุ่มข้อตกลงแทนการนําเข้าจากประเทศ

นอกกลุ่มท่ีมีความชํานาญมากกว่าหรือมีต้นทุนในการผลิตต่ํากวา่ อนัเนื่องมาจากกแรงจงูใจด้า

ภาษีในกลุม่ท่ีต่ํากวา่ จงึทําให้การจดัสรรทรัพยากรเป็นไปอยา่งไมมี่ประสทิธิภาพ 

  - ผลแบบพลวัต (Dynamic Effect) เป็นผลท่ีทําให้เกิดความมีประสิทธิภาพและ

ความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเพิ่มขึน้ อนัเกิดจากการรวมกลุม่ทางเศรษฐกิจจะทําให้ตลาดใหญ่

ขึน้ ผู้ผลิตจึงสามารถผลิตได้มากขึน้จนเกิดการประหยดัตอ่ขนาด (Economies of scale) ขึน้ ทัง้

ยงัทําให้มีการแขง่ขนัท่ีมากขึน้ 
 2.1.3 แนวคดิเร่ือง Investment Creation กับ Investment Diversion  

งานของ Kreinin and Plummer (2008) ได้อธิบายลกัษณะของทัง้ 2 คําไว้ โดย 

Investment Creation เกิดขึน้ในสถานการณ์ตวัอย่างเช่น เม่ือมีการรวมกลุ่ม NAFTA บริษัท

สหรัฐฯจะไปลงทุนในประเทศอ่ืนซึ่งอยู่ในกลุ่ม NAFTA เพราะว่าผลผลิตสามารถส่งกลบัมายัง

สหรัฐฯโดยไม่เสียภาษี ซึง่ถ้าไม่มีการรวมกลุม่ดงักลา่ว ภาษีก็จะไม่เท่ากบั 0 บริษัทก็จะเลือกผลิต

ในสหรัฐฯเอง ขณะท่ี Investment Diversion เกิดขึน้เม่ือมีการรวมกลุม่ NAFTA แล้วจะก่อให้เกิด

ภาษีศลุกากรท่ีต่างกนัระหว่างประเทศสมาชิกในกลุ่มกบัประเทศนอกกลุ่ม ทําให้บริษัทข้ามชาติ

กลับเลือกท่ีจะลงทุนในประเทศในกลุ่ม NAFTA แทนท่ีจะไปลงทุนในประเทศอ่ืนๆนอกกลุ่ม 

NAFTA ท่ีมีประสิทธิภาพในการผลิตมากกว่า อนัเน่ืองมาจากแรงจงูใจด้านภาษีศลุกากรในการท่ี

จะสามารถสง่สนิค้าไปขายในประเทศตา่งๆในกลุม่ NAFTA ได้โดยไมต้่องเสียภาษี 
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 Yannopoulos (1990) ได้โต้แย้งว่า Investment Creation กบั Investment Diversion 

ไม่ได้วดัหรือแสดงความซบัซ้อนของความสมัพนัธ์ระหว่าง Custom Union กบั FDI อย่างสมบรูณ์ 

โดยได้เสนอ 4 กลยทุธ์การตอบสนองของบรรษัทข้ามชาตติอ่การรวมกลุม่ทางเศรษฐกิจ ซึง่ได้แก่ 

 - Defensive import-substituting investment (Tariff-jumping investment) เป็นการ

ตอบสนองของบรรษัทข้ามชาติตอ่ผลของการเกิด Trade Diversion โดยบรรษัทข้ามชาติจะเข้ามา

ลงทนุในกลุม่ความร่วมมือเพ่ือใช้ประโยชน์ด้านภาษีศลุกากรและเพ่ือรักษาสว่นแบง่ตลาดไว้ 

 - Offensive import-substituting investment (Market-seeking investment) เป็นการ

ตอบสนองของบรรษัทข้ามชาติท่ีจะใช้ประโยชน์จากตลาดท่ีใหญ่ขึน้จากการรวมกลุ่มกนั ซึง่จะทํา

ให้อปุสงค์และโอกาสในการเข้าถึงตลาดใหมเ่พิ่มสงูขึน้ 

 - Reorganization investment (Optimum location-seeking investment) เป็นการ

ตอบสนองของบรรษัทข้ามชาติตอ่ผลของการเกิด Trade Creation โดยบรรษัทข้ามชาติจะทําการ

ผลติในประเทศภายในกลุม่ข้อตกลงท่ีมีต้นทนุต่ํา 

 - Rationalized investment (Efficiency-seeking investment) แสดงถึงการลดลงใน

ต้นทนุการผลิตภายในกลุ่มความร่วมมือ โดยบรรษัทข้ามชาติจะตอบสนองต่อการปรับต้นทนุการ

ผลติท่ีมีประสทิธิภาพ ซึง่เกิดจากการผลติในปริมาณท่ีมาก 

 ทัง้นี ้สามารถสรุปความสมัพนัธ์ระหว่างผลกระทบของการรวมกลุ่มทางเศรษฐกิจกบักล

ยทุธ์การตอบสนองของบรรษัทข้ามชาตไิด้ดงัภาพท่ี 2.1  
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ภาพที่ 2.1 สรุปความสมัพนัธ์ระหวา่งผลกระทบของการรวมกลุม่ทางเศรษฐกิจกบักลยทุธ์การ

ตอบสนองของบรรษัทข้ามชาต ิ

 
 2.1.4 แนวคดิเร่ืองความสัมพันธ์ระหว่าง FDI กับ Trade 
 ความสมัพนัธ์ระหว่าง FDI กบั Trade นัน้ อาจสามารถแบง่ได้เป็น 2 ลกัษณะใหญ่ๆ คือ 

ความสัมพันธ์ในแบบทดแทนกัน (Substitution) และความสัมพันธ์ในแบบส่งเสริมกัน 

(Complementary) ซึ่งความสัมพันธ์ของทัง้คู่จะเป็นแบบใดนัน้ยังคงเป็นท่ีถกเถียงกันอยู่ โดย

งานวิจยัต่างๆก็ได้ผลความสมัพนัธ์แตกต่างกนัออกไปตามแตล่ะกรณี แตอ่าจกล่าวสรุปได้คร่าวๆ 

ดงันี ้

 - ถ้าบรรษัทข้ามชาติทํา FDI เพ่ือเข้าถึงตลาดผู้บริโภคหรือเพ่ือหลีกเล่ียงภาษีศุลกากร 

ความสมัพนัธ์ระหวา่ง FDI กบั Trade จะเป็นแบบทดแทนกนั 

 - ถ้าบรรษัทข้ามชาติทํา FDI เพ่ือใช้ประโยชน์จากทรัพยากรธรรมชาติหรือใช้เป็นฐานการ

ผลติเพ่ือสง่ออกไปประเทศท่ีสาม ความสมัพนัธ์ระหวา่ง FDI กบั Trade จะเป็นแบบสง่เสริมกนั 

 ดงัท่ีกลา่วมาทัง้หมด สามารถสรุปความสมัพนัธ์ระหวา่งการรวมกลุม่ทางเศรษฐกิจ FDI 

และ Trade ได้ดงัภาพท่ี 2.2 

การรวมกลุ่มทางเศรษฐกจิ 

Static Effect Dynamic Effect 

Trade Creation Trade Diversion Market 
Expansion 

Cost 
 

 

Reorganization 

investment 
Defensive import-

substituting 

investment 

Rationalized 

investment Offensive import-

substituting 

investment 
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ภาพที่ 2.2 สรุปความสมัพนัธ์ระหวา่งการรวมกลุม่ทางเศรษฐกิจ FDI และ Trade 

 
 
2.2 งานวิจัยที่เก่ียวข้อง 
 ในสว่นของงานวิจยัท่ีเก่ียวข้องนี ้จะแบง่เป็น 3 หวัข้อหลกั ได้แก่ 

  2.2.1 งานท่ีศึกษาถึงผลกระทบของการรวมกลุ่มท่ีมีต่อการลงทุนโดยตรงจาก

ตา่งประเทศ (FDI) 

  2.2.2 งานท่ีศึกษาถึงการลงทุนโดยตรงในต่างประเทศของจีน  (Chinese 

Outward Foreign Direct Investments) 

  2.2.3 งานท่ีศกึษาถึงเขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) 

 งานวิจยัท่ีผา่นมาท่ีเก่ียวข้องกบัทัง้ 3 หวัข้อด้านบน เพ่ือให้เห็นความเหมือนและความตา่ง

ของวิธีการท่ีใช้ศกึษาของงานวิจยัท่ีผา่นมา รวมถึงประเดน็ท่ีน่าสนใจจากการศกึษาท่ีผา่นมาแล้ว 

จงึจะสรุปเป็นตารางในตารางท่ี 2.1 2.2 และ 2.3 ดงัตอ่ไปนี ้

การรวมกลุ่มทางเศรษฐกจิ 

Trade 

FDI 

ทฤษฎีการรวมกลุม่ทางเศรษฐกิจ 

Substitution 

or 

Complementary 

กลยทุธ์การตอบสนองของบรรษัท

ข้ามชาติตอ่การรวมกลุม่ทาง

เศรษฐกิจ 



 
 

 

15

ตารางที่ 2.1 สรุปงานที่ศกึษาถงึผลกระทบของการรวมกลุม่ที่มีตอ่ FDI 

งานวจิัย วิธีการ/ข้อมลที่ใชู้  ผลการศึกษา ประเดน็ที่น่าสนใจ 
Gravity Model 

Kreinin and 
Plummer (2008) 

- ศึกษาใน  4 กรณี คือ  EU 

NAFTA MERCOSUR และ 

ASEAN 

- ใช้ FDI Outflows จาก 3 

ประเทศ คือ สหรัฐฯ ญี่ปุ่ น 

และ เยอรมนีและฝรั่งเศส 

- ในส่วนของผลการรวมกลุ่มนัน้ พบว่า NAFTA และ 

EU มีผลทางบวกอยา่งมีนยัสําคญั แตไ่ม่มีนยัสําคญัใน

กรณี MERCOSUR และ ASEAN 

- FDI จากญี่ปุ่ น พบว่า NAFTA และ ASEAN นัน้ มีผล

ทางบวกอย่างมีนยัสําคญั ขณะที่ในกรณีของ EU มีผล

ทางลบอยา่งมีนยัสําคญั 

- FDI จากเยอรมนีและฝรั่งเศส พบว่า มีเฉพาะกรณี 

EU ที่มีผลทางบวกอย่างมีนยัสําคญัต่อ FDI ของ

เยอรมนี 

- การรวมกลุ่มทางเศรษฐกิจมีผลต่อ FDI 

ที่ตา่งกนัออกไปตามแตก่รณี 

- เกิด Investment Diversion ในกรณี 

NAFTA 

- ในกรณี NAFTA และ ASEAN การค้า

กบั FDI เป็นสิง่ทดแทนกนั (Substitute) 

- ในกรณี EU และ MERCOSUR การค้า

กับ  FDI เป็นสิ่งประกอบกัน 

(Complementary) 

Di Mauro (2000) - ทํ า ก า ร ศึ ก ษ า ใ น  33 

ประเทศผู้ รับทนุ 

- ความผนัผวนของอตัราแลกเปลี่ยน (Exchange rate 

variability) ไม่พบว่ามีผลกระทบต่อการตดัสินใจไป

ลงทุนในต่างประเทศ แต่กลับมีผลกระทบทางลบต่อ

การสง่ออก  

- ภาษีศลุกากร (Tariff)  พบวา่ไมม่ีผลตอ่ FDI 

- Non-Tariff Barriers มีผลทางลบตอ่ FDI 

- FDI มีลกัษณะ Horizontal FDI 

- Tariff-jumping ไม่ถกูสนบัสนนุโดยงาน

นี ้

- FDI กบัการส่งออกเป็นสิ่งประกอบกนั 

(Complementary) 
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ตารางที่ 2.1 (ต่อ)  
งานวจิัย วิธีการ/ข้อมลที่ใชู้  ผลการศึกษา ประเดน็ที่น่าสนใจ 

Tayyebi and 
Hortamani 

- ทําการศึกษา ช่วงระหว่างปี 

ค.ศ. 1992-2003 ใน EU 15 

และ ASEAN+3 

- การรวมกลุม่ในเอเชีย (ASEAN+3) สามารถสร้างการ

ลงทนุระหว่าง 2 กลุม่ แตก่ารรวมกลุม่ของ EU กลบัไม่

ช่วยสร้างการลงทนุระหวา่ง 2 กลุม่ 

- Fixed Effects ให้ผลการประมาณการที่

ดีที่สดุ 

MacDermott 
(2007) 

- ใช้ข้อมูล bilateral FDI 

flows จาก 55 ประเทศที่เข้าสู่

แตล่ะประเทศในกลุม่ OECD 

- NAFTA มีผลกระทบทางบวกต่อ FDI โดย NAFTA 

ช่วยเพิ่ม FDI ที่เข้าสูส่หรัฐฯร้อยละ 0.96 เม็กซิโกร้อย

ละ 1.73 และแคนาดาร้อยละ 1.54 

- ใช้ fixed-effects 

Medvedev 
(2011) 

- ใช้ช้อมลู Panel ของ 153 

ประเทศ  ในช่วงระหว่างปี 

ค.ศ. 1980-2004 

- การเป็นสมาชิกของข้อตกลงทางการค้าช่วยดึงดูด 

FDI Inflows 

- ความสมัพนัธ์เชิงบวกของการรวมกลุ่ม

ทางการค้า ต่อ Net FDI Inflows ถกู

ขบัเคลื่อนโดยประเทศกําลงัพฒันา และ

พบในช่วงปลายยุค 1990 และต้นยุค 

2000 

Hattari, Rajan 
and  Thangavelu 
(2008) 

- ทําการศึกษาใน 8 ประเทศ

แหล่งกําเนิด และ 6 ประเทศ

ผู้ รับทุน  ในช่วงระหว่าง ปี 

1990-2005 

- ตวัแปรด้านการรวมกลุม่ทางเศรษฐกิจ (FTA) ไม่มีผล

อยา่งมีนยัสําคญัอยา่งสถิตติอ่ FDI 

- การรวมกลุ่มทางการค้าไม่ได้ช่วยดงึดดู

หรือมีผลตอ่ FDI  
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ตารางที่ 2.1 (ต่อ)  
งานวจิัย วิธีการ/ข้อมลที่ใชู้  ผลการศึกษา ประเดน็ที่น่าสนใจ 

งานที่ศึกษาโดยใช้วธิีอื่นๆ 
Morgan  and 
Wakelin 

- ศึ ก ษ า ก า ร ล ง ทุ น ใ น

อุตสาหกรรมอาหารของ

สหราชอาณาจักร  โดยใช้

วิ ธีการประมาณการแบบ 

Tobit 

- การรวมกลุม่ยโุรปช่วยดงึดดู FDI อยา่งมีนยัสําคญั 

- กรณี FDI มาจากประเทศอื่นใน EU นัน้ firm-specific 

advantages จะมีความสําคญั สว่นกรณี FDI มาจาก

ประเทศอื่นนอก EU พบว่า ปัจจยัด้านความได้เปรียบ

โดยเปรียบเทียบ เป็นปัจจยัที่สําคญัในการดงึดดู FDI 

- กรณี FDI มาจากประเทศอื่นใน EU จะมี

ลกัษณะ Horizontal FDI  

- กรณี FDI มาจากประเทศอื่นนอก EU 

จะมีลกัษณะ Vertical FDI 

Worth  - การรวมกลุ่มทางเศรษฐกิจจะช่วยดึงดดู FDI เข้าสู่

ประเทศสมาชิกในกลุม่ 

- ผลประโยชน์ของการรวมกลุม่ทางการค้า (RTA) ในแต่

ละประเทศสมาชิกก็จะไมเ่หมือนกนั 

- EU และ AFTA พบว่าช่วยดึงดดู FDI 

คอ่นข้างมาก 

- ขณะที่ NAFTA และ MERCOSUR มีผล

ตอ่ FDI มีคอ่นข้างน้อย 

te Velde and 
Bezemer (2004) 

- ศกึษา FDI จาก UK และ 

USA ในช่วงระหว่างปี ค.ศ. 

1980-2000  

- การรวมกลุ่มในภูมิภาค เช่น ANDEAN ASEAN 

CARICOM NAFTA มีผลทางบวกตอ่ FDI ทัง้จากที่มา

จากสหราชอาณาจกัรและสหรัฐอเมริกา 

- ประเทศในกลุ่มที่มีความพร้อมด้าน

การค้าและการลงทนุ จะช่วยดงึดดู FDI 

Park and Park 
(2008) 

 - การเป็นสมาชิกข้อตกลงทางการค้า (RTA) ช่วยดงึดดู 

FDI 

- การค้ากับ FDI มีความสมัพันธ์กัน

ในทางสง่เสริมกนั (complementary) 
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ตารางที่ 2.1 (ต่อ)  
งานวจิัย วิธีการ/ข้อมลที่ใชู้  ผลการศึกษา ประเดน็ที่น่าสนใจ 

Blomstrom and 
Kokko (1997) 

- ศึกษาในการรวมกลุ่ม 3 

ประเภท ได้แก่ การรวมกลุ่ม

แ บ บ  North-North North-

South และ South-South 

- ในกรณีการเข้าร่วม CUSFTA ของแคนาดานัน้ ไม่

ปรากฎว่าการรวมกลุ่มทางภูมิภาคก่อให้ เ กิดการ

เปลี่ยนแปลงอยา่งรุนแรงใน FDI ที่ไหลเข้าสูแ่คนาดา 

- ในกรณี NAFTA พบว่า  NAFTA มีผลกระทบทางบวก

อยา่งมีนยัสําคญัทางสถิตติอ่ FDI ที่เข้าสูเ่ม็กซโิก 

- ในกร ณี  MERCOSUR ประ เทศสมา ชิก ที่ มี ความ

ได้เปรียบด้านที่ตัง้ (Locational advantages) เช่น 

อาร์เจนตนิา และบราซลิ จะได้รับประโยชน์คอ่นข้างมาก 

- ผลกระทบของกา ร ร วมกลุ่ ม ท า ง

เศรษฐกิจต่อ FDI จะแตกต่างกันออกไป

ตามลกัษณะ (ระดบั) ของประเทศสมาชิก

ภายในกลุม่ 

Moon (2009) - ป ร ะ ม าณก า ร ด้ ว ย วิ ธี 

Difference-in-Difference 

- FTA ช่วยดึงดูด FDI เข้าสู่ประเทศสมาชิก โดยเฉพาะ 

Horizontal FDI จากประเทศนอกกลุม่ และ Vertical FDI 

จากประเทศภายในกลุม่  

- FTA จะส่งผลทางลบต่อ  Horizontal 

FDI จากประเทศภายในกลุม่ข้อตกลง 

Kubny et al. 
(2008) 

- ศึ ก ษ า ใ น  4  ก ร ณี  คื อ 

MERCOSUR ASEAN 

SAARC และ SADC 

- ปัจจัยเฉพาะประเทศ ความสําคัญในการกระตุ้ น FDI 

มากกวา่การรวมกลุม่ทางเศรษฐกิจ 

- ประเทศสมาชิกในกลุ่มความร่วมมือระดับภูมิภาค ไม่

จําเป็นจะต้องได้ประโยชน์ด้าน FDI อยา่งเท่าเทียมกนั 

- ไม่จําเป็นว่าประเทศสมาชิกที่ใหญ่และ

รวยในกลุ่มจะต้องได้ FDI มากกว่าเสมอ

ไป 

ที่มา: รวบรวมโดยผู้วิจยั 
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ตารางที่ 2.2 สรุปงานวิจยัที่เกี่ยวข้องกบัการลงทนุโดยตรงในตา่งประเทศของจีน (Chinese Outward Foreign Direct Investments) 

งานที่ศึกษา วิธีการ/ข้อมลที่ใชู้  ประเดน็ที่น่าสนใจ 
Hurst - ใช้การประมาณการใน 154 ประเทศ ช่วงระหว่างปี ค.ศ. 

2003-2008 ด้วยวิธี Random effects 

- ใช้การผลิตรายปีสําหรับแร่เหล็ก ทองแดง นํา้มนัดบิ และ

ถ่านหิน ของประเทศผู้ รับทนุตอ่ทัง้โลกเป็นตวัวดัทรัพยากรฯ 

- แรงจงูใจสําหรับ Chinese SOEs ODI ในประเทศพฒันาแล้ว (ประเทศ 

OECD) กับประเทศกําลงัพัฒนา (ประเทศนอก OECD) มีความต่างกัน 

โดยทรัพยากรธรรมชาตเิป็นปัจจยักําหนดที่สําคญัสําหรับ Chinese SOEs 

ODI ในประเทศกําลงัพฒันา แตไ่มพ่บในประเทศพฒันาแล้ว 

Cheung and 
Qian (2008) 
 

- ศกึษาระหวา่งปี 1991-2005 โดยวิธี Fixed effect 

- ทรัพยากรฯประมาณการโดยสัดส่วนของการส่งออก

เชือ้เพลงิ สนิแร่และโลหะตอ่การสง่ออกสนิค้าทัง้หมด 

- ทรัพยากรธรรมชาต ิช่วยดงึดดู Chinese ODI 

Kolstad and 
Wiig (2010) 

- ทําการศกึษาใน 142 ประเทศ ช่วงระหว่างปี ค.ศ. 2003-

2006 โดยใช้การประมาณการแบบ OLS 

- ใช้คา่เฉลี่ยรายปีของ Chinese ODI เป็นตวัแปรตาม 

- Chinese ODI ถกูดงึดดูโดยทรัพยากรธรรมชาตสิงูและกฎระเบียบตํ่า 

- ทรัพยากรธรรมชาติ ช่วยดงึดดู Chinese ODI ในประเทศกําลงัพฒันา 

แตไ่มม่ีผลในประเทศพฒันาแล้ว 

Zhang et al. 
(2011) 

- ทําการประมาณการใน 23 ประเทศ ช่วงระหว่างปี ค.ศ. 

2003-2009 

- ระดบัทรัพยากรธรรมชาติ มีผลต่อ Chinese ODI เพียงในกรณีกลุ่ม

ตวัอยา่ง 16 ประเทศเท่านัน้ ขณะที่ในกรณีกลุม่ตวัอยา่ง 10 ประเทศเอเชีย 

ซึง่เป็นประเทศกําลงัพฒันา กลบัไมพ่บวา่มีนยัสําคญั  

Ramasamy  
et al. (2010) 

- ทําการศกึษาการตดัสินใจของธุรกิจจีน โดยแยกเป็นธุรกิจ

ที่รัฐเป็นเจ้าของ และธุรกิจที่เอกเป็นเจ้าของ ในช่วงระหว่าง

ปี ค.ศ. 2006-2008 

- ในกรณีที่รัฐเป็นเจ้าของ Chinese ODI จะถูกดึงดดูไปสู่ประเทศที่มี

ทรัพยากรธรรมชาติมาก และมีความเสี่ยงทางการเมือง ขณะที่ธุรกิจ

เอกชนของจีน จะถกูดงึดดูโดยแรงจงูใจด้านการค้นหาตลาด  
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ตารางที่ 2.2 (ต่อ) 
งานที่ศึกษา วิธีการ/ข้อมลที่ใชู้  ประเดน็ที่น่าสนใจ 

Cheung and 
Qian (2009) 

 

- ศึกษาในประเทศผู้ รับทุน 50 อันดับแรกที่จีนเข้าไป

ลงทนุ ในช่วงระหวา่งปี ค.ศ. 1991-2005  

- ทรัพยากรธรรมชาติ ใช้สัดส่วนการส่งออกในนํา้มนั

สินแร่ และเหล็กของประเทศผู้ รับทนุต่อการสง่ออกสินค้า

ทัง้หมดของประเทศผู้ รับทนุ 

- ทรัพยากรธรรมชาติมีผลกระทบทางบวกอย่างมีนยัสําคญัตอ่ China’s 

Outward Direct Investment 

Buckley et al. 
(2007) 

- ใช้ข้อมลู Panel ของ FDI จีนที่ได้รับอนุมตัิไปใน 49 

ประเทศ ในช่วงระหว่างปี ค.ศ. 1984-2001 โดยประมาณ

การด้วยวิธี Random Effects (RE) 

- สดัส่วนของการส่งออกสินแร่และโลหะต่อการส่งออก

สิ น ค้ าทั ง้ หมดของประ เทศผู้ รั บทุน  เ ป็ นตัว แทน

ทรัพยากรธรรมชาต ิ

- ทรัพยากรธรรมชาติ พบว่าไม่มีนัยสําคัญทางสถิติ ในกรณีกลุ่ม

ตวัอยา่งทัง้หมด แตม่ีนยัสําคญัทางสถิตใินช่วงปี 1992-2001 

- ปัจจยัที่กําหนด Chinese ODI ในช่วงก่อนและหลงัปี 1992 มีความ

แตกตา่งกนั 

- ปัจจยัที่กําหนด Chinese ODI ในประเทศ OECD และประเทศนอก 

OECD ก็แตกตา่งกนั 

ที่มา: รวบรวมโดยผู้วิจยั 
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 ตารางที่ 2.3 สรุปงานวิจยัที่ศกึษาถึงผลกระทบของเขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) 

งานที่ศึกษา วิธีการ/ข้อมลที่ใชู้  ผลการประมาณการ ประเดน็ที่น่าสนใจ 
Park, Park and 
Estrada (2008) 

- ใช้แบบจําลอง CGE ได้แก่ 

Global Trade Analysis 

Project (GTAP) Vision 6 

- รวมกัมพูชา ลาว และพม่า

เป็นเศรษฐกิจเดียว เนื่องจาก

ข้อจํากดัด้านข้อมลู 

- ACFTA ก่อให้เกิด Trade Creation  

- ทําให้ผลผลิตและสวสัดิการของประเทศสมาชิก ACFTA เพิ่ม

สงูขึน้ 

- ทําให้การค้าระหว่างประเทศสมาชิก ACFTA เพิ่มขึน้ร้อยละ 

32.5 แตก่ารค้ากบัประเทศที่ไมใ่ช่สมาชิก ACFTA ลดลงร้อยละ 

- สาขาที่จะได้ประโยชน์สําหรับประเทศสมาชิกอาเซียน ได้แก่ 

สนิค้าเกษตร และอตุสาหกรรมเกี่ยวกบัทรัพยากรธรรมชาต ิ

- ผลประโยชน์ที่ประเทศสมาชิก 

ACFTA ได้รับนัน้จะแตกต่าง

กันออกไป  โดยประเทศที่ มี

ความพร้อมหรือเป็นประเทศ

เศรษฐกิจใหญ่ เช่น มาเลเซีย 

สิงคโปร์  และไทย  จะได้ รับ

ประโยชน์มาก 

Suthiphand 
(2002) 

- ใช้ Chulalongkorn and 

Monash General 

Equilibrium Model 

(CAMGEM) 

- อาเซียนจะได้ประโยชน์จากการเพิ่มขึน้ในแง่ real GDP และ

สวัสดิการสูงกว่าจีน แต่จีนจะได้ประโยชน์จากการประหยัด

ต้นทนุการผลติลงจากการนําเข้าปัจจยัการผลติจากอาเซียน  

- ACFTA ทําให้การค้าของอาเซียนจะขยายตวัร้อยละ 53.3 สว่น

จีนจะขยายตวัร้อยละ 23.1 

- ผลกระทบของมาตรการที่ไม่ใช่ภาษีพบว่าจีนจะได้ประโยชน์

มากกว่าอาเซียนทัง้ในแง่ real GDP และการลดของต้นทนุการ

ผลติ 

- แม้ว่า ACFTA จะทําให้เกิด

ก า ร เ บี่ ย ง เ บนท า ง ก า ร ค้ า 

(Trade Diversion) แตจ่ะอยูใ่น

ระดบัที่ไมส่งูนกั  
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ตารางที่ 2.3 (ต่อ) 
คณะ
เศรษฐศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์
มหาวทิยาลัย 
(2005) 

- ใ ช้ แบบ จํ าลอ ง  Global 

Trade Analysis Project  

- ทํ าการศึกษาในสิน ค้ า

เ ก ษ ต ร  แ ล ะ สิ น ค้ า

อตุสาหกรรม  

- GDP ของไทยเพิ่มขึน้ร้อยละ 0.13 โดยไทยจะส่งออกไปจีน

เพิ่มขึน้ร้อยละ 23.62 แตจ่ะสง่ออกไปประเทศในอาเซียนและคูค่้า

อื่นๆลดลงร้อยละ0.62 และร้อยละ 0.26 ตามลําดบั 

- ไทยจะมีการนําเข้าจากจีนเพิ่มขึน้ถึงร้อยละ 95.79 แตจ่ะนําเข้า

จากกลุม่ประเทศอื่นในอาเซียนและประเทศอื่นๆลดลง 

- ACFTA จะทําให้ไทยค้ากับ

จีนเพิ่มสูงขึน้อย่างมาก แต่จะ

ค้ากบัประเทศในอาเซียนลดลง 

- แสดงให้เห็นถึงการเบี่ยงเบน

ทางการค้า  

งานที่ศึกษาเชิงคุณภาพ 
งานวจิัย ผลการศึกษา 

Yue (2004) - ACFTA มีลกัษณะเป็นแบบ win-win ทัง้อาเซียนและจีน อีกทัง้ ACFTA จะเป็นแมเ่หลก็แรงสงูที่ดงึดดู FDI ให้เข้ามายงัสมาชิก 

Park (2007) - ACFTA จะก่อให้เกิดประโยชน์โดยสทุธิแก่ทัง้อาเซียนและจีน 

Cordenillo (2005) - ACFTA ภายใต้ข้อตกลงด้านการลงทนุจะช่วยดงึดดู FDI เข้าสูป่ระเทศสมาชิกโดยเฉพาะประเทศในอาเซียน ไม่เพียงแต ่FDI จาก

จีน แตร่วมถึง FDI จากประเทศอื่นๆ ทัง้ญี่ปุ่ น สหรัฐฯ สหภาพยโุรป เป็นต้น 

Mu and Heng 
(2010) 

- ACFTA จะสนบัสนนุการค้าอาเซียน-จีนควบคูไ่ปกบัการลงทนุโดยตรงภายในภมูิภาคและนอกภมูิภาค 

Laurenceson 
(2003) 

- ACFTA อาจไม่ก่อให้เกิดประโยชน์กบัทัง้ 2 ฝ่ายมากนกั เนื่องจากทัง้สองได้มีการติดต่อกนัอย่างใกล้ชิดในด้านการค้าสินค้าอยู่

ก่อนหน้าแล้ว ดงันัน้ หากจะให้ ACFTA เกิดประโยชน์ตอ่ทัง้ 2 ฝ่ายควรจะต้องมีการเปิดเสรีในภาคการเงิน 

Wang (2005) - ยงัไมม่ีสิง่ใดที่จะเป็นเครื่องยืนยนัวา่ ACFTA จะช่วยดงึดดูเงินทนุเข้าสูอ่าเซียน ทัง้ยงัอาจดงึดดูเงินทนุให้ไหลสูจ่ีนมากขึน้ก็เป็นได้ 

ที่มา: รวบรวมโดยผู้วิจยั
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 รายละเอียดของงานวิจยัแตล่ะกลุม่ มีดงัตอ่ไปนี ้
 2.2.1 งานที่ศึกษาถึงผลกระทบของการรวมกลุ่มที่ มีต่อการลงทุนโดยตรงจาก
ต่างประเทศ (FDI) 
 การศึกษาถึงผลกระทบของการรวมกลุ่มทางเศรษฐกิจในอดีตท่ีผ่านมามีอยู่พอสมควร 

โดยเฉพาะงานท่ีศึกษาถึงผลกระทบของการรวมกลุ่มทางเศรษฐกิจท่ีมีต่อ FDI โดยสามารถแบ่ง

งานท่ีเก่ียวข้องเป็น 2 สว่นใหญ่ๆ คือ งานท่ีศกึษาโดยใช้ Gravity Model และงานท่ีศกึษาโดยใช้วิธี

อ่ืนๆ ดงัตอ่ไปนี ้
 A. งานที่ศึกษาโดยใช้ Gravity Model 
 งานวิจยัท่ีผ่านมาท่ีศึกษาถึงผลกระทบของการรวมกลุ่มทางเศรษฐกิจท่ีมีต่อ FDI นัน้ 

สว่นมากจะเป็นการศกึษาโดยใช้ Gravity Model หรือ Gravity Equation เป็นหลกั ไม่ว่าจะเป็น

งานของ Kreinin and Plummer (2008) ท่ีได้ศกึษาถึงผลกระทบของการรวมกลุม่ทางเศรษฐกิจ 4 

กรณี คือ EU NAFTA MERCOSUR และ ASEAN ท่ีมีตอ่ Outflow FDI จาก 3 ประเทศผู้ลงทนุ 

ได้แก่ สหรัฐฯ ญ่ีปุ่ น และเยอรมนีและฝร่ังเศส โดยผลการศกึษาพบวา่ GDP ทัง้ประเทศผู้ลงทุนและ

ประเทศผู้ รับทนุ รวมทัง้ GDP ต่อหวัของประเทศเจ้าบ้านมีผลทางบวกอย่างมีนยัสําคญั แต่ GDP 

ต่อหวัของประเทศผู้ลงทุนและระยะทางมีผลทางลบอย่างมีนยัสําคญั ขณะท่ีผลกระทบของการ

รวมกลุ่มนัน้จะแตกต่างกนัออกไปตามการรวมกลุ่มและประเทศผู้ลงทุน กล่าวคือ NAFTA ช่วย

ดงึดดู FDI จากสหรัฐฯและญ่ีปุ่ น ASEAN ช่วยดงึดดูเฉพาะ FDI จากญ่ีปุ่ น EU ช่วยดงึดดู FDI 

จากสหรัฐฯและเยอรมนี แตก่ลบัขดัขวาง FDI จากญ่ีปุ่ น ขณะท่ี MERCOSUR ไม่พบว่ามีผลอย่าง

มีนัยสําคัญทางสถิติต่อ FDI จากประเทศผู้ ลงทุนทุกกรณี นอกจากนี  ้งานวิจัยนีย้ังพบว่าเกิด 

Investment Diversion ในกรณีของ NAFTA ทัง้ FDI จากสหรัฐฯและญ่ีปุ่ น ขณะท่ี FDI กบัการค้า

พบว่ามีความสมัพนัธ์แบบส่งเสริมกนั (Complementary) ซึ่งสอดคล้องกับงานของ Di Mauro  

(2000) ท่ีพบว่า FDI กบัการค้า (การส่งออก) เป็นสิ่งประกอบหรือส่งเสริมกนั (Complementary) 

โดยการเพิ่มขึน้ร้อยละ 10 ในการสง่ออก จะช่วยเพิ่ม FDI มากกว่าร้อยละ 10 โดยงานดงักลา่วยงั

พบว่า FDI มีลกัษณะ Horizontal FDI ซึง่มีนยัว่านกัลงทุนชาวต่างชาติจะลงทุนในต่างประเทศ 

เพ่ือขายสนิค้าในตลาดประเทศผู้ รับทนุ ขณะท่ีภาษีศลุกากร (Tariff) ไม่มีผลตอ่ FDI ซึง่แสดงนยัว่า 

Tariff-jumping ไม่ถกูสนบัสนนุโดยงานนี ้ซึง่ตรงข้ามกบังานของ Neven and Siotis (1996) ท่ี

พบวา่ Tariff-jumping เป็นแรงจงูใจสําคญัสําหรับการลงทนุของญ่ีปุ่ นและสหรัฐฯใน EU 

 ขณะท่ี Tayyebi and Hortamani ได้พยายามระบแุละอธิบายปัจจยักําหนด FDI ระหว่าง

ประเทศสมาชิกของ 2 กลุ่มความร่วมมือ ได้แก่ EU15 และ ASEAN+3 ในช่วงระหว่างปี ค.ศ. 

1992-2003 โดยพบว่า Fixed Effects ให้ผลการประมาณการท่ีดีท่ีสดุ ผลการศกึษาพบว่า GDP 
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ทัง้ประเทศผู้ รับการลงทนุและประเทศผู้ลงทนุช่วยดงึดดู FDI ขณะท่ีผลของการรวมกลุม่นัน้ พบว่า

การรวมกลุม่ระดบัภมูิภาคในเอเชียตะวนัออกก่อให้เกิด Investment Creation ซึง่พบว่า โดยเฉล่ีย

แล้ว สมาชิกใน ASEAN +3 ท่ีมีการค้าเพิ่มขึน้ร้อยละ 1 จะสามารถเพิ่ม FDI ร้อยละ 0.6 

ส่วนงานของ MacDermott (2007) มีจุดประสงค์เพ่ือตรวจสอบผลกระทบของข้อตกลง

การค้าเสรีอเมริกาเหนือ (NAFTA) ท่ีมีตอ่ FDI โดยใช้ข้อมลู bilateral FDI flows จาก 55 ประเทศท่ี

เข้าสูแ่ตล่ะประเทศในกลุม่ OECD โดยใช้ fixed-effects gravity model ในการประมาณการข้อมลู 

Panel ระหวา่งปี ค.ศ. 1980-1997 ผลการศกึษาพบวา่ ขนาดเศรษฐกิจของทัง้ประเทศแหลง่กําเนิด

และประเทศผู้ รับ FDI มีผลกระทบทางบวกตอ่ FDI ขณะท่ีผลกระทบของ NAFTA พบว่าช่วยดงึดดู  

FDI ท่ีเข้าสู่สหรัฐฯร้อยละ 0.96 เม็กซิโกร้อยละ 1.73 และแคนาดาร้อยละ 1.54 ซึง่สอดคล้องกบั

งานของ Globerman and Shapiro (1999) และ Sanchez and Karp (1999) เพียงแตผ่ลท่ี

ประมาณการได้ในงานนีมี้ขนาดใหญ่กว่างานทัง้สองท่ีผ่านมา เช่นเดียวกับงานของ Medvedev 

(2011) ท่ีทําการศึกษาถึงผลกระทบของการให้สิทธิพิเศษทางการค้า (PTAs) ท่ีมีต่อ Net FDI 

Inflows โดยใช้ช้อมลู Panel ของ 153 ประเทศ ในช่วงระหว่างปี ค.ศ. 1980-2004 ผลการศกึษา

พบว่า การเป็นสมาชิกของข้อตกลงทางการค้าช่วยดงึดดู FDI Inflows ขณะท่ี GDP ของประเทศ

ผู้ รับทุน ระดบัการเปิดทางการค้าของประเทศผู้ รับทุน การเติบโตของรายได้ประชาชาติเบือ้งต้น

ของประเทศผู้ รับทุน และระดบั FDI โลก มีผลกระทบทางบวกต่อ FDI Inflows แต่เงินเฟ้อ 

ระยะทาง และการเติบโตของเศรษฐกิจโลก กลบัมีผลทางลบต่อ FDI Inflows ขณะเดียวกนั ยงั

พบว่าความสมัพนัธ์เชิงบวกของการรวมกลุ่มทางการค้าท่ีมีต่อ FDI Inflows ถกูขบัเคลื่อนโดย

ประเทศกําลงัพฒันา และถกูพบในช่วงปลายยคุ 1990 และต้นยคุ 2000 เป็นหลกั 

 ตรงข้ามกบังานของ Hattari, Rajan and Thangavelu (2008) ท่ีได้ทําการศกึษาแนวโน้ม 

รูปแบบ และผู้ ขับเคล่ือนของกระแส FDI ภายในภูมิภาคอาเซียน โดยใช้ FDI ทวิภาคระหว่าง

อาเซียน จีน และอินเดีย ในช่วงระหว่างปี 1990-2005 ผลการศึกษา พบว่า ปัจจยัท่ีมีผลกระทบ

ทางบวกต่อ FDI ภายในภูมิภาคอาเซียน และ FDI จากจีนและอินเดียมาสู่อาเซียน ได้แก่ ขนาด

ประเทศท่ีใหญ่ของประเทศผู้ รับทุนและประเทศผู้ลงทุน ความเสี่ยงทางด้านการเมืองท่ีต่ํา อตัร

ภาษีในการดําเนินธุรกิจท่ีต่ําในประเทศผู้ รับทนุ ระยะทางระหว่างประเทศท่ีสัน้ และการใช้ภาษา

เดียวกันระหว่างประเทศผู้ รับทุนและประเทศแหล่งกําเนิด FDI แต่ผลของการรวมกลุ่มทาง

เศรษฐกิจท่ีมีตอ่ FDI นัน้ กลบัพบว่าตวัแปร FTA ไม่มีนยัสําคญัอย่างสถิติ หรือก็คือการรวมกลุ่ม

ทางการค้าไมไ่ด้ช่วยดงึดดูหรือมีผลตอ่ FDI  
 B. งานที่ศึกษาโดยใช้วิธีอ่ืนๆ 
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 Morgan and Wakelin ได้ศึกษาผลกระทบของการรวมกลุ่มยุโรปท่ีมีต่อ FDI ใน

อตุสาหกรรมอาหารของสหราชอาณาจกัร โดยวดัระดบัของการรวมกลุม่โดยใช้การเปลี่ยนแปลงใน

สมัประสทิธิของ ์ Price Variation ข้ามประเทศ EU โดยคา่นีจ้ะลดลง อนัแสดงถึงการบรรจบกนัของ

ราคาใน EU โดยใช้วิธีการประมาณการแบบ Tobit เพราะว่าไม่สามารถใช้ OLS ได้ เน่ืองจากไม่ใช่

เส้นตรง ซึง่ผลการศกึษา พบวา่การรวมกลุม่ยโุรปมีผลทางบวกในการเพิ่ม FDI ทัง้ท่ีมาจากภายใน

และนอก EU ซึง่สอดคล้องกบังานของ Baldwin, Forslid and Haaland (1996) ท่ีพบว่าการ

รวมกลุม่ยโุรปมีผลทางบวกตอ่ FDI จากภายนอก EU โดยงานวิจยันีย้งัพบว่า ในกรณี FDI รวมนัน้ 

FDI จะถกูดงึดดูในสาขาท่ีมีต้นทนุแรงงานต่ํา capital intensity และทกัษะสงู ซึง่สะท้อนความ

ได้เปรียบโดยเปรียบเทียบของ UK ขณะท่ีเม่ือพิจารณาแยก FDI จากภายในและนอก EU แล้ว 

พบว่าตัวแปรในด้านความได้เปรียบโดยเปรียบเทียบ เช่น ต้นทุนต่ําและความเข้มข้นของทนุ

ตลอดจน effective tariff rate จะเป็นปัจจยัสําคญัสําหรับ FDI จากภายนอก EU อนัเป็นลกัษณะ

ของ Vertical FDI ซึ่งจะตรงกันข้ามกับ FDI จากภายใน EU ท่ีมีลกัษณะ Horizontal FDI โดยตวั

แปรด้านทกัษะ การโฆษณา และตราสินค้า (Branding) รวมถึง firm-specific advantages จะ

เป็นปัจจยัสําคญัในการกําหนด FDI จากภายใน EU และยงัพบว่าบริษัทตา่งชาติเข้ามาเพ่ือตลาด

ภายใน UK มากกวา่ท่ีจะใช้เป็นฐานการสง่ออก  

 ขณะท่ีงานของ Worth ได้ทําการศกึษาถึงความสมัพนัธ์ระหว่าง FDI กบัการรวมกลุม่ทาง

การค้าภูมิภาค (RTA) โดยพบว่าการรวมกลุ่มโดยเฉพาะ EU จะช่วยดึงดดู FDI เข้าสู่ประเทศใน

กลุ่ม อนัเน่ืองมาจากนโยบายการค้าเสรีจะช่วยสนบัสนุนการเติบโตของ GDP และจะช่วยขยาย

ขนาดตลาดให้ใหญ่ขึน้ โดยผลประโยชน์ของการรวมกลุม่ทางการค้าในแตล่ะประเทศสมาชิกจะไม่

เหมือนกนั โดยประเทศท่ีมีประโยชน์ด้านท่ีตัง้ (Locational Advantages) สงูกว่าประเทศอ่ืนใน

กลุม่ ก็จะดงึดดู FDI ได้มากกว่า นอกจากนี ้ยงัพบว่าผลกระทบของ NAFTA ท่ีมีตอ่ FDI คอ่นข้าง

น้อยสําหรับสหรัฐฯ เม็กซิโก และแคนาดา คล้ายคลงึกบัผลของ MERCOSUR ท่ีมีตอ่ FDI ท่ีพบว่า

มีผลเพียงเลก็น้อย ขณะท่ี AFTA พบวา่ช่วยดงึดดู FDI คอ่นข้างมาก ซึง่มาจากการลดภาษีระหวา่ง

ประเทศในอาเซียนด้วยกนั รวมถึงการรวมกนัเป็นตลาดเดียว ทําให้ขนาดตลาดใหญ่ขึน้และ GDP 

ของประเทศสมาชิกขยายตวั ซึง่สอดคล้องกบังานของ te Velde and Bezemer (2004) ท่ีได้

ทําการศกึษาถึงความสมัพนัธ์ระหว่างการรวมกลุ่มระดบัภมูิภาคและ FDI โดยศึกษา FDI จาก

สหราชอาณาจักรและสหรัฐอเมริกาในช่วงระหว่างปี ค.ศ. 1980-2000 โดยผลการศึกษา พบว่า 

การรวมกลุม่ในภมูิภาค เช่น ANDEAN, ASEAN, CARICOM และ NAFTA มีผลทางบวกตอ่ FDI 

ทัง้จากท่ีมาจากสหราชอาณาจกัรและสหรัฐฯ โดยประเทศในกลุ่มความร่วมมือท่ีมีความพร้อมใน
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ด้านการค้าและการลงทุนหรือประเทศท่ีมีเศรษฐกิจใหญ่หรืออยู่ใกล้กับประเทศใหญ่ในกลุ่ม จะ

สามารถคาดหวงัถึงการเพิ่มท่ีใหญ่กว่าของ FDI เม่ือเทียบกบัประเทศท่ีมีเศรษฐกิจขนาดเล็กหรือ

อยู่ห่างออกไปจากประเทศใหญ่ในกลุ่ม ขณะท่ีงานของ Park and Park (2008) ก็พบว่า การเป็น

สมาชิกข้อตกลงทางการค้าช่วยดงึดดู FDI เช่นเดียวกบัขนาดตลาดท่ีใหญ่ แรงงานท่ีมีทกัษะดีขึน้ 

ต้นทนุการค้าท่ีต่ําลง และการพึง่พาทางการค้าท่ีสงู อีกทัง้ยงัพบวา่การค้ากบั FDI มีความสมัพนัธ์

กนัในทางสง่เสริมกนั (complementary) 

 งานของ Blomstrom and Kokko (1997) ได้ทําการศกึษาผลกระทบด้านการลงทนุของ

การรวมกลุ่มทางภูมิภาค โดยศึกษาในการรวมกลุ่ม 3 ประเภท ได้แก่ การรวมกลุ่มแบบ North-

North ซึ่งพิจารณาการเข้าร่วม CUSFTA ของแคนาดา การรวมกลุ่มแบบ North-South ซึ่ง

พิจารณาจากการเข้าร่วม NAFTA ของเม็กซิโก และการรวมกลุ่มแบบ South-South ซึ่งใช้ 

MERCOSUR โดยผลการศกึษา พบว่า ในกรณีการเข้าร่วม CUSFTA ของแคนาดานัน้ ไม่ปรากฎ

ว่าการรวมกลุม่ทางภมูิภาคก่อให้เกิดการเปล่ียนแปลงอย่างรุนแรงใน FDI ท่ีไหลเข้าสูแ่คนาดา ซึง่

มีเหตผุลหลกัมาจากการเปลี่ยนแปลงด้านสภาพแวดล้อมตา่งๆท่ีเก่ียวข้องกบัการรวมกลุม่นัน้มีไม่

มากนกั เน่ืองมาจากทัง้แคนาดาและสหรัฐฯตา่งก็ทําการค้าและลงทนุระหว่างกนัมาก่อนหน้านีอ้ยู่

แล้ว ซึง่ถือเป็นลกัษณะทัว่ไปของการรวมกลุม่แบบ North-North ซึง่กฎเกณฑ์ทางด้านการค้าและ

การลงทุน รวมถึงตลาดค่อนข้างเปิดอยู่แล้วก่อนท่ีจะมีการรวมกลุ่มด้วยซํา้ ในขณะท่ีกรณี

ผลกระทบของ NAFTA ท่ีมีตอ่ FDI ท่ีเข้าสูเ่ม็กซิโกนัน้ พบว่า การก่อตัง้ NAFTA เก่ียวข้องกบัการ

เปล่ียนแปลงเชิงลึกในด้านการเปิดเสรีของกฎระเบียบของประเทศสมาชิก ทําให้ NAFTA มี

ผลกระทบเชิงบวกอย่างมีนยัสําคญัทางสถิตตอ่ FDI ท่ีเข้าสูเ่ม็กซิโก โดยเฉพาะ FDI จากประเทศ

นอกกลุม่ อนัเน่ืองมาจากเม็กซิโกมีความได้เปรียบด้านท่ีตัง้ (Locational advantages) จากการท่ี

มีแรงงานค่าแรงถกูเป็นจํานวนมาก นอกจากนี ้การรวมกลุ่มดงักล่าวยงัก่อให้เกิดโอกาสใหม่ทาง

ธุรกิจสําหรับนกัลงทนุภายในประเทศและต่างประเทศ ทัง้ในตลาดเม็กซิโก สหรัฐฯ และแคนาดา 

ส่วนในกรณีสุดท้าย คือผลกระทบของการรวมกลุ่มทางภูมิภาคในทวีปอเมริกาใต้ตอนล่าง 

(อาร์เจนตินา บราซิล ปารากวยั และอรุุกวยั) โดยผลการศกึษาพบถึงการขยายตวัอย่างแข็งแรง

ของการลงทนุเก่ียวข้องกบักระบวนการรวมกลุม่ อย่างไรก็ตาม FDI Inflows จะกระจายอย่างไม่

เท่าเทียมในประเทศสมาชิกแต่ละประเทศ โดยประเทศสมาชิกท่ีมีความได้เปรียบด้านท่ีตัง้ เช่น 

อาร์เจนตนิา และบราซลิ จะได้รับประโยชน์คอ่นข้างมากในระยะสัน้ถึงกลาง แตท่ัง้นีพ้บว่า ความมี

เสถียรภาพทางมหภาคเป็นปัจจยัท่ีสําคญักว่าการรวมกลุม่ทางภมูิภาค ในการกําหนด FDI ท่ีไหล

เข้าสูท่ัง้อาร์เจนตนิาและบราซลิ  
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 Moon (2009) ใช้การประมาณการด้วยวิธี Difference-in-Difference โดยพบวา่ FTA ชว่ย

ดงึดดู FDI เข้าสูป่ระเทศสมาชิก โดยเฉพาะ Horizontal FDI จากประเทศนอกกลุ่ม และ Vertical 

FDI จากประเทศภายในกลุ่ม แต่ FTA จะส่งผลทางลบต่อ Horizontal FDI จากประเทศภายใน

กลุม่ข้อตกลง นอกจากนี ้ยงัพบว่าวิกฤตเศรษฐกิจจะสง่ผลลบตอ่ FDI ท่ีไหลเข้าสูป่ระเทศท่ีศกึษา 

แตจ่ะเป็นไปในระยะเวลาอนัสัน้ และจะกลบัมาเป็นปกตไิด้อยา่งรวดเร็ว 

 ตรงข้ามกบั Kubny, Mölders and Nunnenkamp (2008) ได้ทําการศกึษาผลกระทบของ

การรวมกลุ่มในภูมิภาคท่ีมีต่อ FDI ในตลาดเกิดใหม่ ซึ่งในงานวิจัยนีไ้ด้ศึกษาใน 4 กรณี คือ 

MERCOSUR, ASEAN, SAARC และ SADC โดยได้ข้อสรุป 3 ข้อ ได้แก่ (1) ปัจจยัเฉพาะประเทศ

มีความสําคญัในการกระตุ้น FDI มากกว่าการรวมกลุม่ระดบัภมูิภาค (2) ประเทศสมาชิกในกลุ่ม

ความร่วมมือระดบัภมูิภาคไมจํ่าเป็นจะต้องได้ประโยชน์ด้าน FDI อย่างเท่าเทียมกนั และไม่จําเป็น

ว่าประเทศสมาชิกท่ีใหญ่และรวยในกลุ่มจะต้องได้ FDI มากกว่าเสมอไป และ (3) ประเทศใหญ่

ของแต่ละกลุ่ม เช่น บราซิล จีน อินเดีย และแอฟริกาใต้ มีบทบาทในการสนบัสนุนการรวมกลุ่ม

ระดบัภมูิภาคอย่างมีประสิทธิภาพผ่านทาง Outward FDI ซึ่งจะสอดคล้องกบังานของ Hattari, 

Rajan and Thangavelu (2008) ท่ีพบวา่ เขตการค้าเสรี (FTA) ไมมี่ผลในการดงึดดู FDI 

 นอกจากงานวิจยัท่ีได้กล่าวไปแล้วนัน้ ยงัมีอีกหลายงานวิจยัท่ีได้ศึกษาถึงผลกระทบของ

การรวมกลุม่ทางเศรษฐกิจท่ีมีตอ่ FDI โดยเพ่ือให้เห็นถึงงานวิจยัท่ีได้เคยศกึษาในประเด็นดงักลา่ว

มาให้ครบถ้วนท่ีสดุ จึงจะขอยกตวัอย่างงานวิจยัท่ีเก่ียวข้องอ่ืนๆ ซึง่ได้รวบรวมไว้ในงานของ Jang 

(2011) ซึง่สามารถสรุปได้เป็นตารางท่ี 2.4 

ตารางที่ 2.4 งานวิจยัอ่ืนๆท่ีศกึษาถึงผลกระทบของการรวมกลุม่ทางเศรษฐกิจท่ีมีตอ่ FDI 

งานวจิัย วิธีการ ผลการศึกษา 

Pain and 

Lansbury 

(1997) 

Dynamic, partial 

adjustment panel model 

การรวมกลุ่มทางเศรษฐกิจมีผลทางบวก

ตอ่ระดบัการลงทนุภายใน EU 

Yeyati et al. 

(2003) 

Gravity Model โดยเฉลี่ยแล้ว การรวมกลุ่มทางภูมิภาค

ช่วยดงึดดู FDI  

Kang and Park 

(2004) 

Gravity Model FTA ช่วยเพิ่ม FDI จากสมาชิกและไม่ใช่

สมาชิกร้อยละ 14-35 และร้อยละ 28-35 

ตามลําดบั 
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ตารางที่ 2.4 (ตอ่) 

งานวจิัย วิธีการ ผลการศึกษา 

Medvedev 

(2006) 

FGLS Panel fixed effect  ข้ อตกลงสิท ธิพิ เ ศษทางการ ค้า มีผล

ทางบวกตอ่การไหลเข้าสทุธิของ FDI  

Baltagi et al. 

(2007) 

Spatial GM methods ข้อตกลงทางการค้าช่วยเพิ่ม FDI ร้อยละ 

78 ระหวา่งประเทศยโุรป 

Feils and 

Rahman (2008) 

Pooled, cross-sectional 

time series regression  

NAFTA มีผลกระทบทางบวกตอ่ FDI ท่ีเข้า

สูภ่มูิภาคนัน้ 

ท่ีมา: Yong Joon Jang (2011) 

 การทบทวนงานวิจัยท่ีผ่านมาทัง้หมดท่ีได้ศึกษาถึงผลกระทบของการรวมกลุ่มทาง

เศรษฐกิจท่ีมีตอ่ FDI นัน้ จะเห็นได้ว่าแม้จะมีบางงานวิจยัท่ีพบว่าการรวมกลุม่ทางเศรษฐกิจไม่ได้

มีผลต่อ FDI โดยพยายามชีใ้ห้เห็นว่า ปัจจยัระดบัประเทศหรือลกัษณะเฉพาะของประเทศนัน้ๆมี

ความสําคัญในการดึงดูด FDI มากกว่าข้อตกลงหรือการรวมกลุ่มทางเศรษฐกิจก็ตาม แต่โดย

งานวิจยัส่วนใหญ่แล้ว จะพบว่าการรวมกลุ่มทางเศรษฐกิจมีผลกระทบและช่วยดึงดดู FDI ทัง้ใน

กรณี NAFTA EU และ ASEAN ทําให้ไมอ่าจปฏิเสธหรือละเลยถึงโอกาสและความน่าจะเป็นท่ีการ

รวมกลุ่มทางเศรษฐกิจจะส่งผลต่อ FDI โดยเฉพาะในกรณีของเขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน 

(ACFTA) ท่ีอาจมีผลกระทบตอ่ FDI ท่ีจะเข้าสูภ่มูิภาคอาเซียนตอ่ไป 

 
 2.2.2 งานที่ศึกษาถงึการลงทุนโดยตรงในต่างประเทศของจีน (Chinese Outward 
Direct Investments) 
 ในช่วงท่ีผ่านมา ได้มีงานวิจัยหลายงานท่ีได้เร่ิมทําการศึกษาถึงการลงทุนโดยตรงใน

ตา่งประเทศของจีน (Chinese Outward Direct Investments: Chinese ODI) จากเดิมท่ีมกัสนใจ

ศกึษาถึง FDI ท่ีไหลเข้าสูป่ระเทศจีน ทัง้นี ้ก็เน่ืองมาจากการท่ีเศรษฐกิจจีนเติบโตอย่างรวดเร็วมา

อย่างต่อเน่ือง รวมถึงนโยบาย “ก้าวออกไป” ของรัฐบาลจีน ท่ีส่งเสริมให้ผู้ประกอบการหรือนัก

ธุรกิจจีนออกไปลงทนุในต่างประเทศมากขึน้ ทําให้ประเด็นท่ีเก่ียวกบัการลงทนุโดยตรงของจีนใน

ตา่งประเทศ เร่ิมได้รับความสนใจและเป็นท่ีจบัตามองมากขึน้ ดงัจะเห็นได้จากหลายงานวิจยัท่ีได้

ศกึษาถึงในประเดน็ดงักลา่ว  

 Hurst ทําการวิเคราะห์การลงทุนโดยผู้ประกอบการซึ่งรัฐเป็นเจ้าของ (State Owned 

Enterprise: SOEs) ใน 154 ประเทศ ช่วงระหว่างปี ค.ศ. 2003-2008  ผลการศกึษาด้วยวิธี 

Random effects พบว่าแรงจงูใจสําหรับ Chinese SOEs ODI ในประเทศพฒันาแล้วกบัประเทศ



     

 

29

กําลงัพฒันามีความแตกต่างกัน โดยปัจจัยท่ีดึงดูด Chinese ODI ในประเทศพฒันาแล้ว ได้แก่ 

ตลาดท่ีใหญ่  พืน้ฐานการลงทุนท่ี ดี  ความใกล้เคียงทางวัฒนธรรม  และการแข่งขัน ท่ี ต่ํ

ภายในประเทศผู้ รับทุน ส่วนกรณีประเทศกําลงัพฒันา ได้แก่ ทรัพยากรธรรมชาติ และระดบัการ

เปิดทางการค้าท่ีสงู สอดคล้องกบังานของ Kolstad and Wiig (2010) ได้ทําการศกึษาใน 142 

ประเทศ ช่วงระหว่างปี ค.ศ. 2003-2006 โดยใช้คา่เฉลี่ยรายปีของ Chinese ODI เป็นตวัแปรตาม 

ผลการประมาณการด้วยวิธี OLS พบว่า ในกรณีประเทศ OECD นัน้ Chinese ODI ถกูดงึดดูโดย

ตลาดท่ีใหญ่ ขณะท่ีประเทศนอก OECD นัน้ Chinese ODI จะถกูดงึดดูโดยทรัพยากรธรรมชาต ิ

ตอ่มา Zhang and Daly (2011) จึงได้อพัเดทข้อมลูจนถึงปี 2009 และใช้ Panel data ในการ

ประมาณการใน 23 ประเทศ ช่วงระหว่างปี ค.ศ. 2003-2009 ผลการศกึษาพบว่าการส่งออกจาก

จีนไปประเทศผู้ รับทุน GDP ต่อหวั การเติบโตของ GDP และระดบัการเปิดรับ FDI ของประเทศ

ผู้ รับทุน มีผลกระทบทางบวกอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติต่อ China's ODI ขณะท่ี

ทรัพยากรธรรมชาติพบว่ามีผลกระทบทางบวกอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติต่อ China's ODI เม่ือ

ประมาณการในกลุม่ตวัอยา่ง 16 ประเทศ 

 ขณะท่ีงานของ Cheung and Qian (2008) ท่ีทําการศกึษา Chinese ODI ท่ีได้รับอนมุตัิ

ใน 31 ประเทศ ระหว่างปี ค.ศ. 1991-2005 โดยวิธี Fixed effect พบว่า ทรัพยากรธรรมชาติช่วย

ดงึดดู Chinese ODI เช่นเดียวกบั GDP ของประเทศผู้ รับทนุ แต ่GDP ตอ่หวัของประเทศผู้ รับการ

ทนุกลบัขดัขวาง Chinese ODI ด้าน Cheung and Qian (2009) ได้ทําการศกึษาในช่วงระหว่างปี 

ค.ศ. 1991-2005 โดยใช้ประเทศผู้ รับทนุ 50 อนัดบัแรกท่ีจีนเข้าไปลงทนุในการศกึษา ผลการศกึษา

พบว่า สดัส่วนของ GDP ประเทศผู้ รับทนุต่อ GDP ของจีน และทรัพยากรธรรมชาติมีผลกระทบ

ทางบวกอย่างมีนยัสําคญัตอ่ Chinese ODI แตค่า่จ้างและรายได้ท่ีแท้จริงตอ่หวัของประเทศผู้ รับ

ทนุตอ่ประเทศจีน มีผลกระทบทางลบตอ่ Chinese ODI ขณะท่ีเม่ือแยกกลุม่ตวัอย่างเป็นประเทศ

พฒันาแล้วและกําลงัพฒันา พบว่าในกรณีประเทศพฒันาแล้ว ทรัพยากรธรรมชาติและค่าจ้างมี

ผลกระทบทางบวกอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติต่อ Chinese ODI ท่ีระดบัความเช่ือมัน่ 90% และ 

99% ตามลําดับ ขณะท่ีในกรณีประเทศกําลังพัฒนาพบว่าทรัพยากรธรรมชาติส่งผลบวกและ

ค่าจ้างส่งผลลบอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ 99% ส่วนการส่งออกของจีนไป

ประเทศกําลงัพฒันา มีแนวโน้มท่ีจะกระตุ้น Chinese ODI 

 Buckley et al. (2007) ทําการศกึษาปัจจยัท่ีกําหนด Chinese ODI โดยใช้ข้อมลู Panel 

ของ FDI จีนท่ีได้รับอนมุตัิไปใน 49 ประเทศ ในช่วงระหว่างปี ค.ศ. 1984-2001 ด้วยวิธี Random 

Effects โดยผลการศกึษาพบว่า GDP ของประเทศผู้ รับทนุ ความใกล้เคียงทางวฒันธรรม และ
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นโยบายการเปิดเสรีของจีนในปี ค.ศ. 1992 มีผลกระทบทางบวกอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติต่อ 

Chinese ODI แตท่รัพยากรธรรมชาติพบว่าไม่มีนยัสําคญัทางสถิติ นอกจากนี ้ในสว่นของตวัแปร

อ่ืนๆ พบว่า การส่งออกของจีนไปประเทศผู้ รับทุนและเงินเฟ้อ มีผลกระทบทางบวกต่อ Chinese 

ODI อย่างมีนยัสําคญัทางสถิติ นอกจากนี ้เม่ือแยกกลุ่มตวัอย่างเป็นประเทศในและนอกกลุ่ม 

OECD พบว่า ในกรณีประเทศผู้ รับทุนเป็นประเทศในกลุ่ม OECD พบว่า ขนาดตลาด ความ

ใกล้เคียงทางวฒันธรรม นโยบายการเปิดเสรีของจีน เงินเฟ้อ และการส่งออกของจีน มีผลกระทบ

ทางบวกอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติ ตรงข้ามกับในกรณีประเทศนอก OECD ซึ่งพบว่ามีเพียงการ

สง่ออกและการนําเข้าของจีนเท่านัน้ ท่ีช่วยดงึดดู Chinese ODI อยา่งมีนยัสําคญัทางสถิต ิ

 ท่ีน่าสนใจคืองานของ Ramasamy, Yeung and Laforet (2010) ท่ีทําการศกึษาการ

ตดัสนิใจของธุรกิจจีน โดยแยกเป็นธุรกิจท่ีรัฐเป็นและธุรกิจท่ีเอกเป็นเจ้าของ ในช่วงระหว่างปี ค.ศ. 

2006-2008 โดยใช้  Poisson count data regression model ผลการศึกษาพบว่า  ปัจจัย ท่ี

กําหนดการตดัสินใจของธุรกิจจีนแตกต่างกนัตามแต่ความเป็นเจ้าของ กล่าวคือ ในกรณีท่ีรัฐเป็น

เจ้าของ การลงทนุในตา่งประเทศของจีนจะถกูดงึดดูไปสูป่ระเทศท่ีมีทรัพยากรธรรมชาติมากและมี

ความเสี่ยงทางการเมือง ขณะท่ีธุรกิจเอกชนของจีนจะถกูดงึดดูโดยแรงจงูใจด้านการค้นหาตลาด  

 การทบทวนงานวิจยัท่ีผ่านมาท่ีได้ศึกษาถึงการลงทุนโดยตรงในต่างประเทศของจีน จะ

พบว่า ปัจจยัท่ีดงึดดูการลงทนุจากจีนจะแตกต่างกนัออกไปตามแต่กรณี โดยส่วนใหญ่แล้วพบว่า

ขนาดตลาดเป็นปัจจัยสําคัญในการดึงดูด Chinese ODI สู่ประเทศพัฒนาแล้ว ขณะท่ี

ทรัพยากรธรรมชาตเิป็นปัจจยัสําคญัในกรณีประเทศกําลงัพฒันา นอกจากนี ้อีกประเดน็ท่ีน่าสนใจ

ก็คือ ปัจจยัในการตดัสินใจของธุรกิจจีนท่ีรัฐเป็นเจ้าของและธุรกิจท่ีเอกชนเป็นเจ้าของ จะมีความ

แตกตา่งกนั  
 
 2.2.3 งานวิจยัที่ศกึษาถงึผลกระทบของเขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) 
 ในช่วงหลายปีท่ีผ่านมานี ้ได้มีงานวิจยัท่ีศึกษาเก่ียวกบัความตกลง ACFTA เพิ่มมากขึน้ 

โดย Park, Park และ Estrada (2008) ทําการศกึษาผลกระทบของ ACFTA ท่ีมีตอ่ประเทศจีนและ

ประเทศในอาเซียน โดยใช้การวิเคราะห์ทัง้เชิงคุณภาพและเชิงปริมาณ โดยในส่วนของผล

การศกึษาเชิงปริมาณนัน้ได้ใช้แบบจําลอง Global Trade Analysis Project (GTAP) ผลการศกึษา 

พบว่า ACFTA จะก่อให้เกิดประโยชน์แก่ประเทศสมาชิกทัง้ในด้านการค้า ผลผลิต และสวสัดิการ 

แต่ผลประโยชน์ท่ีประเทศสมาชิก ACFTA ได้รับนัน้จะแตกต่างกันออกไป โดยประเทศท่ีมีความ

พร้อมหรือเป็นประเทศเศรษฐกิจใหญ่ เช่น มาเลเซีย สิงคโปร์ และไทย จะได้รับประโยชน์มากกว่า 

เน่ืองจากประเทศเหล่านีมี้การค้ากนัสงู ทําให้ได้ประโยชน์จาก ACFTA สงูตามไปด้วย (จากภาษี
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ศลุกากรลดลงจนเหลือร้อยละ 0) ขณะท่ีประเทศสมาชิกท่ีพฒันาน้อยก็อาจจะได้ประโยชน์ในด้าน

ผลผลิตหรือสวสัดิการท่ีจํากดั โดย ACFTA ก่อให้เกิดการเพิ่มพนูทางการค้า (Trade Creation) 

โดยจะทําให้การค้าระหว่างประเทศสมาชิก ACFTA เพิ่มขึน้ร้อยละ 32.5 ซึ่งคาดว่าไทยและ

เวียดนามจะมีการค้ากับประเทศสมาชิก ACFTA เพิ่มขึน้กว่าร้อยละ 60 ขณะท่ีการค้าระหว่าง

ประเทศต่างๆในอาเซียน (ยกเว้นกมัพชูา ลาว พม่า และเวียดนาม) กบัจีนจะขยายตวัร้อยละ 38 

โดยเฉพาะไทยท่ีคาดว่าจะส่งออกไปจีนได้เพิ่มขึน้กว่าร้อยละ 200 ขณะท่ีโดยรวมแล้ว ประเทศใน

อาเซียนจะส่งออกไปจีนได้เพิ่มขึน้ร้อยละ 70-100 เช่นเดียวกับการนําเข้าจากจีนของประเทศใน

อาเซียน แตข่ณะเดียวกนั ACFTA จะทําให้การค้ากบัประเทศท่ีไม่ใช่สมาชิก ACFTA ลดลงร้อยละ 

3 อนัแสดงถึงการเบ่ียงเบนทางการค้า (Trade Diversion) นอกจากนี ้ยงัเป็นท่ีคาดการณ์ว่า 

ACFTA จะทําให้ผลผลิต (Output) และสวสัดิการ (Welfare) ของประเทศสมาชิก ACFTA เพิ่ม

สูงขึน้ โดยสวัสดิการของมาเลเซียและสิงคโปร์จะเพิ่มขึน้ราวร้อยละ 11.1 และร้อยละ 4.2 

ตามลําดบั ขณะท่ีผลกระทบต่อผลผลิตรวมนัน้ พบว่า มาเลเซียและสิงคโปร์จะมีผลผลิตเพิ่มขึน้

ร้อยละ 3.7 และร้อยละ 9.1 ตามลําดับ ส่วนประเทศอ่ืนผลผลิตจะเพิ่มน้อยกว่าร้อยละ 2 

นอกจากนี  ้งานวิจัยนีย้ังพบว่าสาขาท่ีจะได้ประโยชน์สําหรับประเทศในอาเซียน ได้แก่ สินค้า

เกษตร อาหาร และอตุสาหกรรมเก่ียวกบัทรัพยากรธรรมชาต ิ ขณะท่ีสําหรับจีนคาดว่า ACFTA จะ

ทําให้ผลผลิตใน 3 สาขาการผลิตของจีน ได้แก่ อุตสาหกรรมการผลิตเบา อตุสาหกรรมการผลิต

หนกั และอตุสาหกรรมการผลติท่ีเน้นเทคโนโลยีเพิ่มสงูขึน้ 

 สอดคล้องกบังานการศึกษาของคณะเศรษฐศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั (2005) ท่ี

ได้ทําการศกึษาผลกระทบของ ACFTA ในสนิค้าเกษตร ได้แก่ ชา ไหมดบิ ไม้ตดัดอก ยางพารา มนั

สําปะหลงั และสินค้าอตุสาหกรรม ได้แก่ เคร่ืองนุ่งห่ม เคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ รองเท้า

และเคร่ืองหนงั ยานยนต์และชิน้สว่น เฟอร์นิเจอร์ เหล็กและผลิตภณัฑ์พลาสติกขัน้ปฐม ปิโตรเคมี

และผลิตภัณฑ์นํา้มนั อญัมณีและเครื่องประดบั กระดาษและผลติภณัฑ์ โดยใช้แบบจําลอ

 Global Trade Analysis Project (GTAP) ในการศกึษา โดยผลการศกึษาพบว่า ACFTA มิได้

ส่งผลกระทบต่อตวัแปรทางเศรษฐกิจมหภาคของไทยมากนกั อย่างไรก็ตาม ผลของข้อตกลงนีจ้ะ

สง่ผลให้ GDP ของไทยเพิ่มขึน้ร้อยละ 0.13 ทัง้นี ้การเพิ่มขึน้ดงักล่าวจะเกิดขึน้ในช่วงท่ีมีการลด

ภาษีสําหรับกลุ่มสินค้าปกติเป็นหลกั คือระหว่างปี ค.ศ. 2005-2010 ในขณะท่ีเม่ือพิจารณาการ

สง่ออกของไทยหลงัการก่อตัง้ ACFTA แล้ว จะพบว่าไทยจะมีการส่งออกสินค้าไปจีนเพิ่มขึน้ร้อย

ละ 23.62 แต่ในขณะเดียวกนั ไทยจะส่งออกไปประเทศอ่ืนในอาเซียนและประเทศคู่ค้าอ่ืนๆลดลง

ร้อยละ 0.62 และร้อยละ 0.26 ตามลําดบั สว่นผลตอ่ภาวะการนําเข้าพบวา่ไทยจะมีการนําเข้าจาก
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จีนเพิ่มขึน้ถึงร้อยละ 95.79 แต่จะนําเข้าจากประเทศอ่ืนในอาเซียนและประเทศอ่ืนๆลดลงร้อยละ 

4.25 และร้อยละ 2.92 ตามลําดบั โดยสรุป ACFTA จะทําให้ไทยมีการค้ากับจีนเพิ่มสงูขึน้อย่าง

มาก ในขณะท่ีจะมีการค้ากบัประเทศอาเซียนและประเทศอ่ืนๆลดลง แสดงให้เห็นถึงการเบ่ียงเบน

ทางการค้า (Trade Diversion) นอกจากนี ้ผลโดยรวมของ ACFTA จะทําให้ดลุการค้าของไทยตอ่

จีนเปลี่ยนแปลงลดลงกวา่ 2,000 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ  

 ขณะท่ีงานของ Suthiphand (2002) ได้ใช้ Chulalongkorn and Monash General 

Equilibrium Model (CAMGEM) ในการศกึษา โดยพบว่าอาเซียนจะได้ประโยชน์จากการเพิ่มขึน้

ใน real GDP ร้อยละ 0.38 สว่นจีนจะเพิ่มขึน้ร้อยละ 0.36 ทัง้นีแ้ม้ว่าจีนจะได้ประโยชน์จากการ

เพิ่มขึน้ใน real GDP น้อยกวา่อาเซียน แตจี่นจะได้ประโยชน์จากการท่ีสามารถประหยดัต้นทนุการ

ผลิตลงจากการนําเข้าปัจจัยการผลิตจากอาเซียน เพ่ือผลิตเป็นสินค้าและส่งออกไปสู่ตลาดท่ี

สําคญัต่อไป โดยในแง่ของสวสัดิการนัน้ อาเซียนจะได้ประโยชน์มากกว่าจีน ขณะท่ีการขยายตวั

ของการค้าภายใต้ ACFTA การค้าของอาเซียนจะขยายตวัร้อยละ 53.3 สว่นจีนจะขยายตวัร้อยละ 

23.1 แม้ว่า ACFTA จะทําให้เกิดการเบี่ยงเบนทางการค้า (Trade Diversion) แตจ่ะอยู่ในระดบัท่ี

ไมส่งูนกั โดยอาเซียนจะสง่ออกไปประเทศท่ีสามลดลง แตจี่นซึง่ได้ประโยชน์จากต้นทนุท่ีลดลงจาก

การนําเข้าปัจจยัการผลติจากอาเซียน ทําให้จีนสามารถผลิตสินค้าท่ีสามารถแข่งขนัและสง่ออกไป

ประเทศท่ีสามได้มากขึน้ ขณะท่ีผลกระทบของมาตรการท่ีไม่ใช่ภาษีพบว่าจีนจะได้ประโยชน์

มากกวา่อาเซียนทัง้ในแง่ของ real GDP และการลดลงของต้นทนุการผลิต โดยจีนจะสง่ออกสินค้า

ไปประเทศท่ีสามมากขึน้ ขณะท่ีอาเซียนจะส่งออกไปจีนได้เพิ่มขึน้ แตจ่ะส่งออกไปตลาดหลกัเดิม

เช่น สหรัฐฯ ญ่ีปุ่ น เป็นต้น ลดลง 

 นอกจากนี ้ยงัมีงานท่ีศกึษาเชิงคณุภาพถึงผลกระทบของการจดัตัง้ ACFTA ตวัอย่างเช่น 

Yue (2004) เห็นว่า ACFTA มีลกัษณะเป็นแบบ “ชนะทัง้คู”่ (win-win) ทัง้อาเซียนและจีน เพราะ 

ACFTA จะนําไปสูค่วามเช่ียวชาญ (Specialization) และทําให้เกิดการค้าตามความได้เปรียบโดย

เปรียบเทียบ (Comparative Advantage) อีกทัง้ ACFTA ยงัจะช่วยดึงดดู FDI เข้าสู่ประเทศ

สมาชิก สอดคล้องกบังานของ Park (2007) ท่ีพบว่า ACFTA จะก่อให้เกิดประโยชน์โดยสทุธิแก่ทัง้

อาเซียนและจีน เพียงแต่ในระยะสัน้บางประเทศในอาเซียนอาจได้รับผลกระทบจากการท่ีจีน

ได้เปรียบในด้านคา่แรงและต้นทนุการผลติท่ีต่ํากวา่ แตต่อ่มาประเทศตา่งๆในอาเซียนก็จะสามารถ

ปรับตวัจนสามารถแข่งขนัได้ในระยะยาว ขณะท่ี Cordenillo (2005) วิเคราะห์ว่า ACFTA ภายใต้

ข้อตกลงด้านการลงทุนจะช่วยดึงดดู FDI เข้าสู่ประเทศสมาชิกโดยเฉพาะประเทศในอาเซียน ไม่

เพียงแต่ FDI จากจีน แต่รวมถึง FDI จากประเทศอ่ืนๆ ทัง้ญ่ีปุ่ น สหรัฐฯ สหภาพยโุรป เป็นต้น อนั
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เน่ืองมาจากตลาดหลงัการรวมกลุม่ท่ีใหญ่ขึน้ เช่นเดียวกบั Mu and Heng (2010) ท่ีวิเคราะห์ว่า 

ACFTA จะสนับสนุนการค้าอาเซียน-จีนควบคู่ไปกับการลงทุนโดยตรงภายในภูมิภาคและนอก

ภมูิภาค อนัเน่ืองมาจากตลาดท่ีใหญ่ขึน้ แต่ก็ยงัมีความจําเป็นท่ีทัง้อาเซียนและจีนจะต้องกระตุ้น

ธุรกิจของตน ทัง้ท่ีเป็นธุรกิจขนาดกลางและขนาดย่อม (SMEs) และรัฐวิสาหกิจ ให้ใช้ประโยชน์

จากกลไกการลงทนุภายใต้ ACFTA เพ่ือเพิ่มการลงทนุระหวา่งกนั  

 ตรงข้ามกบัการศึกษาของ Laurenceson (2003) ท่ีเห็นว่า ACFTA อาจไม่ก่อให้เกิด

ประโยชน์กับทัง้ 2 ฝ่ายมากนัก อนัเน่ืองมาจากการท่ีทัง้อาเซียนและจีนได้มีการติดต่อกันอย่าง

ใกล้ชิดในด้านการค้าสนิค้าอยูก่่อนแล้ว เพราะฉะนัน้หากจะให้ ACFTA เกิดประโยชน์ตอ่ทัง้ 2 ฝ่าย

อย่างแท้จริง ควรจะต้องมีการเปิดเสรีในภาคการเงิน ซึ่งเป็นภาคท่ีมีความร่วมมือระหว่างกันใน

ระดบัท่ีน้อยมาก นอกจากนี ้Wang (2005) ยงัโต้แย้งข้อคิดเห็นท่ีว่า ACFTA จะช่วยดงึดดูเงินทนุ

จากต่างประเทศให้ไหลเข้าสู่อาเซียนเพิ่มขึน้ โดยเขาเห็นว่ายงัไม่มีสิ่งใดท่ีจะเป็นเคร่ืองยืนยนัว่า 

ACFTA จะช่วยดึงดดูเงินทุนเข้าสู่อาเซียน และท่ีเลวร้ายไปกว่านัน้ คือ ความตกลง ACFTA อาจ

ช่วยดงึดดูเงินลงทนุให้ไหลเข้าสูจี่นมากขึน้แทนท่ีจะเป็นอาเซียน ขณะท่ีงานของ Ernst and Peters 

(2011) พบวา่ ACFTA สง่ผลในทางลบตอ่การจ้างงานของอินโดนีเซียร้อยละ 0.2  

 จากการทบทวนงานวิจยัท่ีศึกษาถึงผลกระทบของการรวมกลุ่มทางเศรษฐกิจท่ีมีต่อ FDI 

ดังท่ีได้กล่าวมาแล้ว จะเห็นได้ว่าส่วนใหญ่เป็นการศึกษาถึงผลกระทบของการรวมกลุ่มทาง

เศรษฐกิจหลกัๆ เช่น EU, AFTA, NAFTA เป็นต้น ขณะท่ีงานเก่ียวกบัผลกระทบของ ACFTA นัน้ 

ส่วนใหญ่ก็จะเป็นการศึกษาถึงผลกระทบทางด้านการค้าเป็นหลัก และหลายงานก็เป็นการ

ประมาณการผลกระทบของ ACFTA ลว่งหน้าโดยใช้แบบจําลอง CGE เป็นหลกั แตง่านท่ีศกึษาถึง

ผลกระทบของ ACFTA ท่ีมีตอ่ FDI นัน้ พบวา่ยงัไมค่อ่ยมีงานท่ีศกึษาถึง จงึเป็นเร่ืองท่ีน่าสนใจท่ีจะ

ศกึษาถึงประเด็นดงักล่าว โดยเฉพาะในประเด็น FDI จากจีนท่ีไหลเข้าสู่อาเซียนนัน้ ถือเป็นเร่ืองท่ี

น่าสนใจท่ีจะศกึษาเป็นอย่างมาก เน่ืองมาจากเศรษฐกิจจีนท่ีขยายตวัอย่างตอ่เน่ือง อีกทัง้รัฐบาล

จีนยงัมีนโยบายสง่เสริมให้นกัลงทนุจีนออกไปลงทนุในตา่งประเทศมากขึน้ แตท่ี่ผ่านมากลบัมีงาน

ท่ีศกึษาถึง FDI จากจีนไมม่ากนกั อนัเน่ืองมาจากข้อจํากดัด้านข้อมลูด้วยสว่นหนึง่ รวมถงึลกัษณะ

ของทนุหรือ FDI จากจีน ท่ีอาจมีลกัษณะแตกตา่งจาก FDI จากประเทศอ่ืนๆอีกด้วย จงึเป็นอีกหนึง่

ประเด็นท่ีน่าสนใจท่ีจะศกึษาถึงปัจจยัท่ีมีผลต่อ FDI จากจีนท่ีไหลเข้าสูป่ระเทศต่างๆในอาเซียน 

ซึง่จะได้ทําการศกึษาและวิเคราะห์ในบทตอ่ๆไป 



บทที่ 3 
วธีิการศกึษา 

3.1 ขอบเขตการศึกษา 
 การศกึษานีใ้ช้ข้อมลูทตุิยภมูิ (Secondary Data) รายปีตัง้แตปี่ พ.ศ. 2538-2553 (ค.ศ. 

1995-2010) รวมทัง้สิน้ 16 ปี โดยทําการศึกษาใน 6 ประเทศในกลุ่มอาเซียน ซึ่งแบ่งเป็น 5 

ประเทศสมาชิกดัง้เดิม ได้แก่ อินโดนีเซีย มาเลเซีย ฟิลิปปินส์ สิงคโปร์ และไทย บวกกบัอีก 1 

ประเทศสมาชิกใหม่ของอาเซียน คือ เวียดนาม เน่ืองมาจาก 6 ประเทศอาเซียนดงักล่าว เป็น

ประเทศท่ีได้รับ FDI ในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2538-2553 รวมทัง้สิน้ 580,775.64 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ จากมลูคา่ FDI ทัง้หมดท่ีเข้าสูภ่มูิภาคอาเซียน 606,005.97 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือคิด

เป็นร้อยละ 96 (ASEAN Secretariat, 2011) โดยใช้ข้อมลูเบือ้งต้นของประเทศต่างๆ เช่น 

ผลิตภัณฑ์มวลรวมภายในประเทศเบือ้งต้น (GDP) ระดับการเปิดประเทศด้านการค้า (Trade 

Openness) จํานวนประชากร เป็นต้น แหล่งข้อมลูท่ีสําคญั ได้แก่ ธนาคารโลก (World Bank) 

ธนาคารเพ่ือการพฒันาแห่งเอเชีย (ADB) กรมเจรจาการค้าระหว่างประเทศ กระทรวงพาณิชย์ 

CEIC UNCTAD และ ASEAN Secretariat ทัง้นี ้ได้แบ่งเป็นตวัแปรท่ีวดัแรงจูงใจในการลงทุน

ตา่งประเทศด้านตา่งๆ ได้แก่ 

 1. แรงจูงใจในการค้นหาตลาด (Market-seeking) ใช้ตวัแปร GDP และ Trade 

Openness ของประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทนุ เป็นตวัแทนในการศกึษา 

 2. แรงจงูใจในการค้นหาทรัพยากรธรรมชาติ (Resource-seeking) ใช้สดัสว่นการสง่ออก

สินแร่และโลหะของประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทุนต่อการส่งออกสินค้าทัง้หมดของประเทศ

อาเซียนผู้ รับการลงทนุ เป็นตวัแทนในการศกึษา 

 ขณะท่ีตัวแปรท่ีใช้วัดผลกระทบของ ACFTA ท่ีมีต่อ FDI ได้แก่ ตัวแปรหุ่น (Dummy 

variable) แสดงถึงการจดัตัง้ความตกลง ACFTA ขึน้ และการค้าระหว่างประเทศอาเซียนกับจีน 

รวมถึงตวัแปรท่ีแสดงถึงขนาดตลาด (GDP) และจํานวนประชากรท่ีใหญ่ขึน้ภายหลงัการจัดตัง้

ความตกลง ACFTA  

   
3.2 การวิเคราะห์ข้อมลู และวิธีการศึกษา 
 การศกึษาครัง้นี ้จะแบง่การวิเคราะห์เป็น 2 ลกัษณะใหญ่ๆ คือ 

 3.2.1 การวิเคราะห์เชิงพรรณา (Descriptive Analysis) เป็นการใช้ข้อมลูทตุิยภมูิใน

การวิเคราะห์เชิงบรรยายเพ่ือพิจารณามลูคา่ FDI ท่ีเข้าสูภ่มูิภาคอาเซียนในช่วงก่อนและหลงัการ

จดัตัง้ความตกลง ACFTA ทัง้ภาพรวมของ FDI ทัง้หมดท่ีเข้ามายงัภมูิภาคอาเซียน FDI ท่ีมาจาก
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จีน และ FDI ท่ีมาจากประเทศอ่ืนๆท่ีเข้าสู่ภมูิภาคอาเซียน รวมถึงยงัจะได้วิเคราะห์ถึงสถานะและ

ความคืบหน้าลา่สดุของข้อตกลงด้านการลงทนุระหวา่งอาเซียนกบัจีน ภายใต้กรอบ ACFTA 

 นอกจากนี ้เพ่ือให้เห็นผลกระทบของ ACFTA ท่ีชัดเจนมากขึน้ จึงจะได้ศึกษาลงลึกถึง

ผลกระทบของ ACFTA ท่ีมีตอ่ FDI ท่ีเข้าสู่ในรายอตุสาหกรรมท่ีสําคญัของประเทศไทย โดยการ

เปรียบเทียบสถิติ FDI ในอตุสาหกรรมท่ีสําคญัของไทยในช่วงก่อนและหลงัการจดัตัง้ความตกลง 

ACFTA รวมถึงวิเคราะห์แนวโน้มและโอกาสในการเข้ามาลงทุนโดยตรงของบริษัทต่างประเทศ 

โดยเฉพาะบริษัทหรือผู้ประกอบการจากจีน ท่ีจะเข้ามาลงทุนในอุตสาหกรรมท่ีสําคญัของไทย 

ภายหลงัจากมีความตกลง ACFTA  

 ทัง้นี ้อุตสาหกรรมของประเทศไทยท่ีจะทําการศึกษาและวิเคราะห์ถึงผลกระทบของการ

จดัตัง้ความตกลง ACFTA ในการศกึษานี ้ได้แก่  

  1. อุตสาหกรรมเครืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์่  เป็นอุตสาหกรรมท่ีมี

บทบาทและความสําคญัอย่างมากสําหรับประเทศไทย เพราะเป็นอตุสาหกรรมท่ีสร้างรายได้เข้าสู่

ไทยจํานวนมาก ทัง้รายได้จากการส่งออกและเม็ดเงินลงทุนจากต่างประเทศ โดยเฉพาะในส่วน

ของอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส์ซึ่งไทยถือเป็นฐานการผลิตและเป็นผู้ ส่งออกรายใหญ่ของโลก 

โดยเฉพาะในสว่นของ Hard Disk Drives  

  2. อุตสาหกรรมยางและผลิตภัณฑ์ยาง เป็นอตุสาหกรรมหนึ่งท่ีมีความสําคญั

ตอ่เศรษฐกิจไทย เพราะเป็นอตุสาหกรรมพืน้ฐานท่ีสร้างรายได้ให้กบัไทยปีละหลายแสนล้านบาท 

อีกทัง้ยงัคงมีความต้องการใช้ผลิตภณัฑ์จากอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางในปริมาณท่ีสงู

อย่างต่อเน่ือง อันเน่ืองมาจากความเช่ือมโยงของอุตสาหกรรมยางและผลิตภัณฑ์ยาง ท่ีมีส่วน

เก่ียวข้องกบัหลายๆอตุสาหกรรมท่ีสําคญั เช่น อตุสาหกรรมรถยนต์ เป็นต้น  

 เหตุผลอีกประการท่ีเลือกท่ีจะศึกษาใน 2 อุตสาหกรรมของไทยดังกล่าว ก็เน่ืองจาก

อุตสาหกรรมทัง้สองเป็นอุตสาหกรรมท่ีมีความเก่ียวข้องกับประเทศจีนค่อนข้างสูง จึงเป็นท่ี

น่าสนใจว่าภายหลงัการจัดตัง้ความตกลง ACFTA แล้ว จะก่อให้เกิดผลกระทบต่อทัง้สอง

อตุสาหกรรมนีอ้ย่างไร โดยเฉพาะผลกระทบด้าน FDI ท่ีอาจเข้ามาใช้ไทยเป็นฐานการผลิตในสอง

อตุสาหกรรมดงักล่าว เพ่ือใช้สิทธิประโยชน์ด้านภาษีในการส่งออกสินค้าไปสู่ตลาดประเทศจีนได้

อยา่งไมมี่ภาษีภายใต้ความตกลง ACFTA 
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 3.2.2 การวิเคราะห์เชิงปริมาณ (Quantitative Analysis) เป็นการใช้แบบจําลองทาง

เศรษฐมิติอย่างง่าย เพ่ือศึกษาถึงผลกระทบ ACFTA ท่ีมีต่อ FDI ท่ีเข้าสู่ภูมิภาคอาเซียน โดย

แบ่งเป็นการศึกษาใน 2 ระดบั ได้แก่ ผลกระทบ ACFTA ต่อ FDI ท่ีเข้าสู่ภูมิภาคอาเซียน และ

ผลกระทบ ACFTA ตอ่ FDI ท่ีเข้าสู ่2 อตุสาหกรรมท่ีสําคญัของประเทศไทย 
  3.2.2.1 ผลกระทบ ACFTA ต่อ FDI ที่เข้าส่ภมิภาคอาเซียนู ู  
 ขัน้แรกจะทําการศกึษาประเทศผู้ รับการลงทนุในภาพของกลุม่ประเทศ 6 ประเทศอาเซียน 

ในรูปแบบ Panel data ซึง่เป็นข้อมลูผสมระหว่างข้อมลูภาคตดัขวาง (Cross Section) และข้อมลู

อนุกรมเวลา (Time Series) ซึ่งในท่ีนีข้้อมูลภาคตดัขวางก็คือข้อมูลของแต่ละประเทศใน 6 

ประเทศอาเซียน ขณะท่ีข้อมลูอนกุรมเวลาก็คือข้อมลูรายปีในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2538-2553 โดย 

Panel data มีข้อดีท่ีสําคญัคือจํานวนข้อมลูท่ีจะเพิ่มมากขึน้กว่าการใช้เฉพาะข้อมลูภาคตดัขวาง

หรือข้อมลูอนกุรมเวลาเพียงอย่างใดอย่างหนึ่ง เน่ืองจาก Panel data เป็นการผสมระหว่างข้อมลู

ภาคตดัขวางและข้อมลูอนกุรมเวลา ทําให้ช่วยลดปัญหา collinearity ระหว่างตวัแปรและช่วยเพิ่ม 

degrees of freedom ซึง่จะทําให้การประมาณการมีประสทิธิภาพมากยิ่งขึน้ (Gujarati, 2004) 

 การศกึษาในครัง้นีไ้ด้ใช้แบบจําลองท่ีประยกุต์และดดัแปลงมาจากแบบจําลองแรงดึงดดู

หรือ Augmented Gravity (แต่ไม่ใช่แบบจําลองแรงดงึดดู เน่ืองจากมิได้ใส่ตวัแปรด้านระยะห่าง

ระหว่างสองประเทศเหมือนในแบบจําลองแรงดงึดดูทัว่ไป เพราะเม่ือใส่ตวัแปรดงักล่าวแล้วได้ทํา

ให้เกิดปัญหา Near singular matrix ซึง่จะทําให้ไม่สามารถประมาณการแบบ Fixed Effects และ 

Random Effects ได้) โดยแบบจําลองแรงดึงดดูมีแนวคิดคล้ายคลึงกบักฎของนิวตนั โดยเร่ิม

ประยกุต์ใช้กบัการค้าครัง้แรกโดย Tinbergen (1962) ในการอธิบายถึงปัจจยัท่ีช่วยดงึดดูการค้า

ระหว่างประเทศ โดยในงานนีจ้ะใช้วิธีการประมาณการแบบ Panel Estimated Generalized 

Least Squares (Panel EGLS)  
 แบบจาํลองที่ใช้ในการศกึษา 
 แบบจําลองท่ีใช้ในการศกึษาผลกระทบ ACFTA ตอ่ FDI ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน แสดง

ดงัสมการท่ี 3.1 ดงัตอ่ไปนี ้

(3.1) 

โดยท่ี uit  =  μi + vt + εit  ;  μi  คือ individual (country) effect , vt  คือ time effect  และ εit  คือ 

independently and identically distributed among countries and years 

- FDIijt  คือ การลงทนุโดยตรงจากตา่งประเทศจากประเทศ i เข้าสูป่ระเทศอาเซียน j ในปี t 

- GDPit คือ ผลติภณัฑ์มวลรวมภายในประเทศเบือ้งต้นของประเทศผู้ลงทนุ i ในปี t 



     

 

37

- GDPj,Tt คือ ผลติภณัฑ์มวลรวมภายในประเทศเบือ้งต้นของประเทศอาเซียน j ในปี t ก่อน

มีการจดัตัง้ความตกลง ACFTA และของประเทศอาเซียน 6 ประเทศบวกจีนในปี t หลงัมีการจดัตัง้

ความตกลง ACFTA แล้ว 

- Openjt คือ ระดบัการเปิดทางด้านการค้า (Trade Openness) ของประเทศอาเซียน j ใน

ปี t โดยใช้ (การสง่ออก + การนําเข้า) / GDP เป็นตวัวดั 

- Nit คือ จํานวนประชากรของประเทศผู้ลงทนุ i ในปี t 

- Nj,Tt คือ จํานวนประชากรของประเทศอาเซียน j ในปี t ก่อนมีการจดัตัง้ความตกลง 

ACFTA และประชากรรวมของ 6 ประเทศอาเซียนบวกจีน ในปี t หลงัมีการจดัตัง้ความตกลง 

ACFTA แล้ว 

- ACFTAjt คือ ตวัแปรหุ่น (Dummy) ด้านการเป็นสมาชิกเขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน 

(ACFTA) ของประเทศอาเซียน j โดยให้มีคา่เป็น 1 ในช่วงภายหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA 

กลา่วคือ ในช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2547-2553 และมีคา่เป็น 0 ในกรณีอ่ืนๆ 

- Norjt คือ ตวัแปรหุ่น (Dummy) ด้านการลดภาษีตามความตกลง ACFTA ของประเทศ

อาเซียน j โดยให้มีค่าเป็น 1 เม่ือการลดภาษีตาม Early Harvest มีผลเต็มท่ีและได้เร่ิมลดภาษีใน

กลุม่ Normal Track แล้ว กลา่วคือ ในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2549-2553 และให้มีคา่เป็น 0 ในกรณี

อ่ืนๆ 

- Tradejt คือ มลูคา่การค้าระหวา่งประเทศอาเซียน j กบัประเทศจีนในปี t 

- Resourcejt คือ ทรัพยากรธรรมชาติของประเทศอาเซียน j ในปี t โดยวดัจากสดัสว่นการ

สง่ออกสนิแร่และโลหะของประเทศอาเซียน j ตอ่การสง่ออกสนิค้าทัง้หมดของประเทศอาเซียน j  

ตัวแปรท่ีจะใช้ในการวิเคราะห์ผลกระทบของ ACFTA ท่ีมีต่อ FDI ท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศ

อาเซียน ได้แก่ ACFTAijt (Norjt), GDPj,Tt  , Nj,Tt และ Tradejt  

ทัง้นี ้เพ่ือให้เห็นถึงผลกระทบ ACFTA อย่างชดัเจนนัน้ จึงจะแบ่งเป็น 3 กรณี ตามแหล่ง

หรือประเทศผู้ลงทนุสําคญั ได้แก่  
  1. FDI จากทั่วโลกที่เข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน 
  2. FDI จากจีนที่เข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน เน่ืองจากขนาดเศรษฐกิจจีนท่ี

เติบโตอย่างตอ่เน่ือง จนกลายเป็นเขตเศรษฐกิจใหญ่เป็นอนัดบั 2 ของโลกในปี พ.ศ. 2553 รวมถึง

การท่ีรัฐบาลจีนมีนโยบายสง่เสริมให้ผู้ประกอบการชาวจีนออกไปลงทนุในตา่งประเทศเพิ่มมากขึน้ 

จงึทําให้ FDI จากจีนได้รับการจบัตามอง อีกทัง้งานเชิงประจกัษ์ท่ีศกึษาเก่ียวกบั FDI จากจีนมายงั

ภมูิภาคอาเซียนก็ยงัมีไมม่ากนกั จงึทําให้เป็นท่ีน่าสนใจในการศกึษาเก่ียวกบั FDI จากจีน  
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  3. FDI จากประเทศอ่ืนๆที่เข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน ในท่ีนีจ้ะทําการศกึษา 

FDI จากประเทศนอกกรอบความตกลง ACFTA ทัง้สิน้ 3 แหล่งสําคญัท่ีเข้ามาลงทนุในอาเซียน 

ได้แก่ สหรัฐอเมริกา สหภาพยโุรป หรือ EU (ใช้ 15 ประเทศ ได้แก่ ออสเตรีย เบลเยียม เดนมาร์ก 

ฟินแลนด์ ฝร่ังเศส เยอรมนี กรีซ ไอร์แลนด์ อิตาลี สเปน สวีเดน ลักเซมเบิร์ก เนเธอร์แลนด์ 

โปรตเุกส และสหราชอาณาจกัร เพ่ือให้สอดคล้องกบัข้อมลู FDI จาก ASEAN Secretariat) และ

ญ่ีปุ่ น โดยเหตผุลท่ีเลือก 3 แหล่งดงักลา่ว เน่ืองจากในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2543-2551 FDI จาก

สหรัฐอเมริกา สหภาพยโุรป และญ่ีปุ่ น มีมลูคา่รวมกนัคิดเป็นร้อยละ 51 ของ FDI ทัง้หมดท่ีเข้าสู่

อาเซียน นอกจากนี ้เพ่ือให้เห็นผลกระทบของ ACFTA อย่างครบถ้วน จึงจะได้ทําการศึกษาถึง

ผลกระทบของ ACFTA ท่ีมีตอ่ FDI ท่ีมาจากประเทศอาเซียนด้วยกนั 

 สมมตฐิานเก่ียวกบัความสมัพนัธ์ระหวา่งตวัแปร FDI กบัตวัแปรตา่งๆ เป็นดงัตารางท่ี 3.1 

ตารางที่ 3.1 สมมตฐิานเก่ียวกบัความสมัพนัธ์ระหวา่งตวัแปร FDI กบัตวัแปรตา่งๆ 

ตวัแปรต้น ความสัมพันธ์ที่คาดการณ์ 
GDPit + 

GDPj,Tt + 

Openjt + 

Nit + 

Nj,Tt + 

ACFTAjt + 

Norjt + 

Tradejt + 

Resourcejt + 

ท่ีมา: รวบรวมโดยผู้วิจยั 

 รายละเอียดเก่ียวกบัสมมตฐิานความสมัพนัธ์ระหวา่งตวัแปร FDI กบัตวัแปรตา่งๆ มีดงันี ้

 - GDPit และ GDPj,Tt แสดงขนาดเศรษฐกิจของประเทศผู้ ลงทุน i และขนาดตลาดของ

ประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทนุ j โดยคาดการณ์ว่าทัง้สองตวัแปรจะมีความสมัพนัธ์ในทิศทางบวก

ตอ่ FDI จากประเทศ i เข้าสูป่ระเทศอาเซียน j เน่ืองจากเศรษฐกิจท่ีใหญ่ขึน้หรือดีขึน้ของประเทศผู้

ลงทุน i น่าจะทําให้นักลงทุนจากประเทศ i ขยายกิจการออกไปลงทุนในต่างประเทศมากขึน้ 

เช่นเดียวกบัขนาดตลาดของประเทศอาเซียน j ท่ีหากมีขนาดใหญ่ขึน้ ก็จะช่วยดงึดดูให้มีการเข้าไป

ลงทุนโดยตรงในประเทศอาเซียน j มากขึน้ เน่ืองจากจะทําให้บริษัทจากต่างประเทศมองเห็นถึง
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โอกาสในการขายสินค้าของตนได้มากขึน้จากขนาดตลาดท่ีใหญ่ขึน้ โดยเฉพาะตลาดท่ีใหญ่ขึน้

ภายหลงัมีการจดัตัง้ความตกลง ACFTA ขึน้ ซึง่จะทําให้สามารถเข้าถึงตลาดขนาดใหญ่อย่างจีน

ได้อีกด้วย 

 - Openjt แสดงระดับการเปิดทางการค้าของประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทุน j โดย

คาดการณ์ว่าจะมีความสัมพันธ์ในทิศทางบวกต่อ FDI จากประเทศ i เข้าสู่ประเทศอาเซียน j 

เน่ืองจากยิ่งประเทศอาเซียน j มีระดบัการเปิดทางการค้าสงูขึน้ ก็จะแสดงถึงมีการตดิตอ่ค้าขายกบั

ประเทศอ่ืนๆมากขึน้ ก็จะเป็นโอกาสของประเทศ i ท่ีจะเข้าไปลงทุนโดยตรงในประเทศอาเซียน j 

แล้วทําการค้ากบัประเทศอ่ืนๆได้อีกด้วย โดยเฉพาะอย่างยิ่งภายหลงัท่ีความตกลง ACFTA มีผล

บงัคบัใช้อย่างเต็มท่ีโดยเฉพาะในด้านการค้า ท่ีจะทําให้ประเทศอาเซียนท่ีมีการติดต่อค้าขายกบั

ประเทศอ่ืนๆในระดบัสงู ก็มีโอกาสท่ีจะใช้ประโยชน์จากข้อตกลงด้านการค้าภายใต้กรอบความตก

ลง ACFTA มากขึน้  

 - Nit และ Nj,Tt แสดงถึงจํานวนประชากรของประเทศผู้ลงทุน i และประเทศอาเซียนผู้ รับ

การลงทนุ j โดยคาดการณ์วา่จะมีความสมัพนัธ์ในทิศทางบวกตอ่ FDI จากประเทศ i เข้าสูป่ระเทศ

อาเซียน j เน่ืองจากยิ่งประเทศอาเซียน j มีประชากรท่ีมากขึน้ ก็จะเป็นแรงดงึดดูให้ประเทศผู้ลงทนุ 

i ตดัสินใจเข้ามาลงทุนในประเทศอาเซียน j มากขึน้ เพ่ือขายสินค้าให้กบัประชากรท่ีเพิ่มขึน้ของ

ประเทศอาเซียน j โดยเฉพาะประชากรท่ีใหญ่ขึน้ภายหลงัมีการจดัตัง้ความตกลง ACFTA ขึน้ ซึ่ง

จะทําให้สามารถเข้าถึงประชากรจํานวนมากของจีนได้อีกด้วย 

 - ACFTAjt และ Norjt แสดงถึงการจดัตัง้เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) ของประเทศ

อาเซียนผู้ รับการลงทนุ j โดยคาดการณ์ว่าการจดัตัง้ ACFTA ขึน้ จะช่วยดงึดดู FDI จากประเทศผู้

ลงทุน i เน่ืองมาจากสิทธิประโยชน์ด้านภาษีศลุกากรและความร่วมมือต่างๆภายใต้ความตกลง 

ACFTA อนัจะเป็นการอํานวยความสะดวกให้ธุรกิจจากประเทศ i สามารถเข้าถึงขนาดตลาดท่ี

ใหญ่ขึน้ได้เม่ือเข้ามาลงทนุในประเทศอาเซียน j โดยเฉพาะอย่างยิ่งการสามารถเข้าถึงตลาดขนาด

ใหญ่อนัดบั 2 ของโลกอยา่งจีนได้โดยไมมี่ภาษี 

 - Tradejt แสดงถึงการค้าระหว่างประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทุน j กับประเทศจีน โดย

คาดการณ์ว่าจะมีความสมัพนัธ์ในทางบวกตอ่ FDI ท่ีเข้าสูป่ระเทศอาเซียน j เน่ืองจากการจดัตัง้

ความตกลง ACFTA ขึน้ จะทําให้อตัราภาษีระหวา่งประเทศอาเซียน j กบัจีนลดลงจนเหลือ 0% ใน

ท้ายท่ีสดุ รวมถึงช่วยอํานวยความสะดวกในการค้าระหว่างประเทศอาเซียน j กับจีน ซึ่งประเทศ

อาเซียน j ท่ีมีการค้ากับจีนในระดับสูง ก็หมายถึงโอกาสท่ีจะได้ใช้ประโยชน์จากความตกลง 

ACFTA เพิ่มขึน้ จงึเป็นแรงดงึดดูให้ประเทศตา่งๆเข้ามาลงทนุในประเทศอาเซียน j มากขึน้  
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 - Resourcejt แสดงถึงระดบัทรัพยากรธรรมชาติของประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทนุ j โดย

คาดการณ์วา่จะมีความสมัพนัธ์ในทางบวกตอ่ FDI จากประเทศ i เข้าสูป่ระเทศอาเซียน j เน่ืองจาก

หากประเทศอาเซียน j มีทรัพยากรธรรมชาติมาก ก็จะเป็นแรงดึงดูดให้นักลงทุนจากประเทศ i 

ตัดสินใจเข้ามาลงทุนในประเทศอาเซียน  j มากขึน้  เ พ่ือแสวงหาและใช้ประโยชน์จาก

ทรัพยากรธรรมชาต ิ

 ในสว่นของแบบจําลอง Panel data นัน้ สามารถแบง่ได้เป็น 3 แบบจําลอง0

1 ได้แก่ 

  1. Pooled Model คือ รูปแบบสมการท่ีจดุตดัแกน (Intercept) และความชนั 

(Slope) แตล่ะตวัแปรเหมือนกนัในทกุข้อมลูภาคตดัขวาง (Cross Section) ซึง่ในการศกึษานีก็้คือ 

6 ประเทศอาเซียนท่ีศกึษานัน่เอง โดยมีรูปแบบดงัสมการ (A) 

     (A) 
โดยท่ี i คือ ข้อมลูภาคตดัขวาง และ t คือ เวลา 

  2. Fixed Effects Model คือ รูปแบบสมการท่ีจดุตดัแกน (intercept) จะแตกตา่ง

กนัในแต่ละข้อมลูภาคตดัขวาง (Cross Section) โดยท่ีจดุตดัแกนท่ีแตกตา่งกนัในแต่ละประเทศ

อาเซียน จะเป็นการแสดงถึงคณุลกัษณะพิเศษท่ีไม่เหมือนกนัหรือจดุเร่ิมต้นท่ีไม่เหมือนกนัของแต่

ละประเทศอาเซียนท่ีทําการศกึษา โดยมีรูปแบบดงัสมการ (B) 

     (B) 
  จะเห็นได้ว่า สมการ (B) ต่างจากสมการ (A) ตรงท่ีจดุตดัแกนเป็น β1i แทนท่ีจะ

เป็น β1 หรือก็คือจดุตดัแกนของแตล่ะข้อมลูภาคตดัขวางจะแตกตา่งกนัออกไป ทัง้นีห้ากศกึษาลง

ในรายละเอียด อาจสามารถแบง่ Fixed Effects Model ได้เป็น 3 ประเภท1

2 ดงันี ้(Gujarati, 2004) 

   (2.1) จุดตดัแกน (Intercept) แตกต่างกนัตามข้อมลูภาคตดัขวาง แต่

ความชนัสมัประสิทธ์ิ (Slope Coefficients) คงท่ี โดยมีรูปแบบเหมือนสมการ (B) ซึง่จะเห็นได้ว่า

จดุตดัแกนจะแตกต่างกนัตามข้อมลูภาคตดัขวาง (i) ทัง้นี ้อาจเขียนได้เป็นสมการอีกรูปแบบหนึ่ง 

โดยการใสต่วัแปรหุ่น (Dummy) D ของแตล่ะข้อมลูภาคตดัขวาง ดงัสมการ (C) 

  (C) 
กําหนดให้ D2i = 1 ถ้าเป็นข้อมลูภาคตดัขวางท่ี 2 และมีคา่เป็น 0 ในกรณีอ่ืนๆ 

     D3i = 1 ถ้าเป็นข้อมลูภาคตดัขวางท่ี 3 และมีคา่เป็น 0 ในกรณีอ่ืนๆ 

                                                 
 1 ใน Gujarati (2004) แบง่เป็น 2 แบบจําลอง โดยรวม Pooled เป็นรูปแบบหนึง่ของ Fixed Effects 

 2 ใน Gujarati (2004) แบง่เป็น 4 ประเภท เน่ืองจากรวม Pooled เป็นรูปแบบหนึง่ของ Fixed Effects 
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     D4i = 1 ถ้าเป็นข้อมลูภาคตดัขวางท่ี 4 และมีคา่เป็น 0 ในกรณีอ่ืนๆ 

  นอกจากนี ้ยงัมี Time Effect โดยการใส่ตวัแปรหุ่น (Dummy) Dum ของแต่ละ

ข้อมลูอนกุรมเวลา ดงัสมการ (D) 

(D) 
   (2.2) จุดตดัแกน (Intercept) แตกต่างกนัตามข้อมลูภาคตดัขวาง และ

แตกต่างกนัตามแต่ละช่วงเวลา แตค่วามชนัสมัประสิทธ์ิ (Slope coefficients) คงท่ี เป็นการรวม

สมการ (C) กบั (D) กลายเป็นสมการ (E) 

 (E) 
   (2.3) จุดตัดแกน (Intercept) และความชันสัมประสิทธ์ิ (Slope 

coefficients) แตกตา่งกนัตามข้อมลูภาคตดัขวาง (All coefficients vary across individuals) 

สามารถเขียนได้เป็นดงัสมการ (F) 

 (F) 
  3. Random Effects Model คือ รูปแบบสมการท่ีจุดตดัแกน (Intercept) จะ

แตกตา่งกนัในแตล่ะข้อมลูภาคตดัขวาง (Cross Section) เหมือนกบั Fixed Effects Model (ดงั

สมการ (B)) แต่รูปแบบนีจุ้ดตดัแกน β1i จะเป็นตวัแปรสุ่ม (Random variable) แทนท่ีจะถูก

กําหนดให้มีคา่ fixed เหมือนใน Fixed Effect Model โดย β1i จะประกอบด้วยคา่เฉลี่ยของ β1 และ

คา่จดุตดัสําหรับแตล่ะข้อมลูภาคตดัขวาง ดงัสมการ (G) 

                 (G) 
 ทําให้รูปแบบสมการ Random Effects Model สามารถเขียนได้ดงัสมการ (H) 

      (H) 
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 ข้อสมมตท่ีิสําคญัของแบบจําลอง มีดงันี ้

 
 ด้วยเหตดุงักล่าว จึงจะได้ทําการทดสอบ Redundant Fixed Effects Tests หรือ 

Likelihood ratio เพ่ือพิจารณาว่าผลการประมาณแบบ Pooled หรือ Fixed Effects ให้ผลการ

ประมาณการท่ีเหมาะสมกว่ากัน โดยมีสมมติฐานหลักท่ีว่าการประมาณการแบบ Pooled 

เหมาะสมกว่าการประมาณการแบบ Fixed Effects และใช้การทดสอบ Correlated Random 

Effects หรือ Hausman test เพ่ือพิจารณาว่าผลการประมาณแบบ Fixed Effects หรือ Random 

Effects ให้ผลการประมาณการท่ีเหมาะสมกว่ากนั โดยมีสมมติฐานหลกัท่ีว่าการประมาณการ

แบบ Random Effects เหมาะสมกวา่การประมาณการแบบ Fixed Effects  

 นอกจากนี  ้เ พ่ือป้องกันและหลีกเล่ียงปัญหาความสัมพันธ์เชิงมารยา  (Spurious 

regression) ท่ีจะทําให้ผลการประมาณการท่ีได้ขาดความน่าเช่ือถือ จึงได้ทําการทดสอบถึง

ความสมัพนัธ์เชิงดลุยภาพในระยะยาว (Panel Cointegration) ของตวัแปรท่ีใช้ในการศึกษา 

เพราะถึงแม้วา่ข้อมลูจะมีลกัษณะไมน่ิ่งหรือไม่มีเสถียรภาพ (Nonstationary) แตถ้่าตวัแปรท่ีนํามา

ศกึษามีคณุสมบตัิ Cointegration ผลการวิเคราะห์ท่ีได้ก็จะไม่มีปัญหาความสมัพนัธ์เชิงมารยา 

โดยในยคุแรกแนวความคิดนีถ้กูพฒันาโดยนกัเศรษฐมิติ 2 ท่าน คือ Engle และ Granger (1987) 

ซึง่ได้ให้ข้อสรุปทางทฤษฎีวา่ ข้อมลูอนกุรมเวลาตัง้แต ่2 ชดุขึน้ไปอาจมีความสมัพนัธ์เคล่ือนไหวไป

พร้อมๆกันในสภาพท่ีแน่นอน แม้ว่าข้อมูลจะมีลักษณะไม่น่ิง (Nonstationary) โดยเรียก

ความสมัพนัธ์ดงักล่าวว่าความสมัพนัธ์เชิงดลุยภาพในระยะยาว (Cointegration) (อคัรพงศ์ อัน้

ทอง, 2546) 

 ในการศกึษานีจ้ะใช้การทดสอบ Panel Cointegration ตามแนวทาง residual based 

panel cointegration test ตามวิธีของ Pedroni (1999, 2004) ทัง้นี ้หากพบว่าตวัแปรมี

ความสมัพนัธ์เชิงดลุยภาพในระยะยาวหรือ Cointegration ก็จะเป็นการแสดงว่าการประมาณไม่

เกิดปัญหาความสัมพันธ์เชิงมารยา โดย Pedroni ได้พยายามทําการทดสอบ Panel 

Cointegration โดยให้ความสําคญักับการท่ีความคลาดเคล่ือนท่ีประมาณการได้จะมีความ

แตกต่างของ Intercept และ Trend ระหว่างตวัอย่าง โดยกําหนดแบบจําลองดงัสมการ (I) 

(บณัฑิต ชยัวิชญชาต,ิ 2553) 
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  (I) 
กําหนดให้ t คือ เวลา โดยท่ี t = 1,2,…,T  

    i คือ จํานวนของข้อมลูภาคตดัขวาง (Cross-Section) โดยท่ี i = 1,2,…,N   

   m คือ ตวัอยา่ง โดยท่ี m = 1,2,…,M  

 ความคลาดเคล่ือนท่ีประมาณการได้ หรือ eit จากสมการข้างต้นจะถกูนําไปทดสอบความ

น่ิง (Stationary) โดยถ้า eit มีคณุสมบตัิความน่ิงท่ี Level หรือ I(0) แสดงว่าตวัแปร y และ x มี

ความสมัพนัธ์เชิงดลุยภาพในระยะยาว (Cointegration) แต่หาก eit มีคณุสมบตัิ I(1) หรือมี

คณุสมบตัิความน่ิงท่ี First Difference แสดงว่าตวัแปร y และ x ไม่มีความสมัพนัธ์เชิงดลุยภาพใน

ระยะยาว (No cointegration) โดยคา่สถิติท่ีใช้สําหรับการทดสอบความน่ิงของ eit จะคํานวณจาก 

Auxiliary regression ดงัสมการ (J) 

           (J) 
 สมมตฐิานหลกัของการทดสอบความน่ิงของ eit คือ ตวัแปร y และ x ไมมี่ความสมัพนัธ์เชิง

ดลุยภาพในระยะยาวหรือ No cointegration ซึง่จะเกิดขึน้เม่ือ eit มีคณุสมบตัิ I(1) หรือ (ρi = 1) 

ในขณะท่ีสมมติฐานรอง Pedroni (1999,2004) แบง่ออกเป็น 2 กรณี กลา่วคือ กรณีท่ีหนึ่งเรียกว่า 

homogenous alternative โดยมีสมมตฐิานรอง คือ (ρi = ρ < 1) สําหรับทกุคา่ของ i สําหรับกรณี

นีเ้รียกว่า within-dimension test หรือ panel statistics test ซึง่คา่สถิติดงักลา่วเป็นการรวมคา่

สัมประสิทธิระหว่างประเทศต่างๆในการประมาณการส่วนเหลือ ์ (residuals) และกรณีท่ีสอง 

เรียกว่า heterogenous alternative โดยมีสมมติฐานรอง คือ (ρi < 1) สําหรับทกุคา่ของ i เรียก

กรณีนีว้่า between-dimension หรือ group statistic test ซึง่ค่าสถิติดงักล่าวเป็นการเฉล่ียค่า

สมัประสทิธิรายแตล่ะประเทศ์  
 สถิติท่ีใช้ทดสอบความสมัพนัธ์เชิงดลุยภาพในระยะยาวเม่ือกําหนดให้คา่สมัประสิทธ์ของ

แบบจําลองไม่มีความแตกต่างกนั (Common Autoregressive Coefficients) ในแต่ละประเทศ

อาเซียน (Within-Dimension) เป็นดงัสมการ (K) และใช้สถิติทดสอบความสมัพนัธ์เชิงดลุยภาพใน

ระยะยาวในกรณีท่ีกําหนดให้ค่าสัมประสิทธ์ของแบบจําลองมีความแตกต่างกัน (Individual 

Autoregressive Coefficients) ในแตล่ะประเทศอาเซียน (Between-dimension) ดงัสมการ (L) 
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  (K) 
 

   (L) 
 

 ขณะท่ีการทดสอบ Panel Cointegration แบบ residual-based ตามวิธีของ Kao (Kao, 

1999) จะมีแนวคิดเช่นเดียวกบั Pedroni ดงัสมการ (J) แตจ่ะมีการระบ ุCross-section specific 

intercept และ Homogeneous coefficients ในสมการถดถอยท่ีต้องการประมาณการ โดย

กําหนดทัง้ในรูปแบบท่ีไม่มีและมีความแตกต่างกนัระหว่างแต่ละตวัอย่าง (Homogeneous and 

Heterogeneous across cross-section) และยงักําหนดให้ Trend coefficient มีค่าเป็น 0 

(บณัฑิต ชยัวิชญชาติ, 2553) โดยสมมติฐานหลกัของการทดสอบครัง้นีก็้คือ ตวัแปรท่ีพิจารณาไม่

มีความสมัพนัธ์เชิงดลุยภาพในระยะยาว (No cointegration) 

 นอกจากนี  ้เพ่ือให้เห็นผลการศึกษาท่ีชัดเจนยิ่งขึน้ จึงจะใช้เทคนิคการทดสอบข้อมูล

อนกุรมเวลา ในการทดสอบความเป็นเหตเุป็นผล (Granger Causality Tests) ระหวา่งตวัแปร FDI 

กบั Trade โดยเคร่ืองมือดงักลา่วพฒันาโดย Granger (1969) ซึง่มีแนวคิดคือต้องการทดสอบว่า

การเปล่ียนแปลงของตวัแปร X เป็นสาเหตุของการเปล่ียนแปลงของตวัแปร Y และ/หรือการ

เปล่ียนแปลงของตัวแปร Y เป็นสาเหตุของการเปล่ียนแปลงของตัวแปร X โดยในการศึกษานี ้

สมมติฐานหลกัของการทดสอบ Granger Causality Tests ก็คือ Trade ไม่ได้เป็นสาเหตขุอง FDI 

ท่ีไหลเข้าสูแ่ตล่ะประเทศใน 6 ประเทศอาเซียน (Trade does not Granger Cause FDI) โดยใช้

สถิต ิF (F-statistic) ซึง่มีสตูรดงัสมการ (M) ในการทดสอบ 

       (M) 
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 3.2.2.2 ผลกระทบ ACFTA ต่อ FDI ที่เข้าส่ ู 2 อุตสาหกรรมสาํคัญของไทย 
 ในขัน้ท่ี 2 จะทําการศกึษาลงลกึในรายอตุสาหกรรมท่ีสําคญัของประเทศไทย เพ่ือให้เห็น

ผลอย่างชัดเจนมากขึน้ โดยจะทําการประมาณการถึงผลกระทบ ACFTA ต่อ FDI ท่ีเข้าสู่ 2 

อุตสาหกรรมท่ีสําคัญของไทย ซึ่งได้แก่ อุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ และ

อตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยาง โดยใช้ข้อมลูทุติยภมูิรายเดือนในช่วงระหว่างเดือนมกราคม 

2548 ถึงเดือนมิถนุายน 2554 (เน่ืองจากข้อจํากดัด้านข้อมลู FDI จําแนกตามสาขาท่ีธนาคารแห่ง

ประเทศไทยจดัเก็บ จําเป็นท่ีต้องใช้ข้อมลูการจดัเก็บรูปแบบใหม่ซึ่งเร่ิมเก็บตัง้แต่เดือนมกราคม 

2548 จงึจะมีครบทัง้ 2 อตุสาหกรรมท่ีศกึษา)  

 การประมาณการด้วยข้อมลูอนุกรมเวลา ทําให้มีความจําเป็นท่ีจะต้องทําการทดสอบว่า

ตวัแปรท่ีใช้ในการศกึษามีลกัษณะน่ิงหรือมีเสถียรภาพ (Stationary) หรือไม่ โดยการทดสอบว่าตวั

แปรตา่งๆเกิดปัญหา Unit Root หรือไม่ ซึง่หากข้อมลูหรือตวัแปรท่ีใช้ในการศกึษามีลกัษณะไม่น่ิง

หรือไมมี่เสถียรภาพ (Nonstationary) ซึง่ก็คือตวัแปรเกิดปัญหา Unit Root ก็อาจจะนําไปสูผ่ลการ

ประมาณท่ีไมถ่กูต้องหรือเกิดปัญหาความสมัพนัธ์เชิงมารยา (Spurious regression) ได้ จึงจําเป็น

ท่ีจะต้องทําการทดสอบว่าตัวแปรท่ีใช้ในการศึกษามีความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะยาว 

(Cointegration) หรือไม่ ซึ่งหากพบว่าตัวแปรท่ีใช้ในการศึกษามีความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพใน

ระยะยาว ก็จะทําให้การประมาณท่ีได้ไม่เกิดปัญหาความสมัพนัธ์เชิงมารยา จากนัน้จึงจะทําการ

ประมาณการด้วยวิธี Error-Correction Model (ECM) ตอ่ไป  

 ในส่วนของการทดสอบความน่ิงหรือความมีเสถียรภาพ (Stationary) ของข้อมลู ซึง่ก็คือ

การทดสอบว่าตวัแปรตา่งๆเกิดปัญหา Unit Root หรือไม่ โดยทัว่ไปนิยมใช้การทดสอบตามวิธีของ 

Dicky - Fuller (DF) และ Augmented Dicky Fuller (ADF) โดยในวิธีของ Dicky - Fuller (DF) 

สมมตวิา่แบบจําลองเป็นดงัสมการ (N) โดยถ้า ρ = 1 แสดงวา่เกิดปัญหา Unit Root 

         (N) 

      (O) 

        (P) 

 จากสมการ (P) จะเห็นว่า δ = (ρ – 1) โดยสมมติฐานหลกัในการทดสอบปัญหา Unit 

Root ก็คือ δ = 0 ซึง่หาก δ = 0 แล้ว ρ = 1 อนัแสดงว่าเกิดปัญหา Unit Root (ข้อมลูมีความไม่

น่ิง) นอกจากนี ้การทดสอบตามวิธี Dickey–Fuller (DF) ยงัสามารถแยกได้เป็น 3 ลกัษณะ ดงันี ้ 
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 การทดสอบตามวิธี Dickey–Fuller (DF) ทัง้ 3 ลกัษณะดงักลา่วมีสมมติฐานหลกัในการ

ทดสอบปัญหา Unit Root คือ δ = 0 (เกิดปัญหา Unit Root) แตท่ัง้นี ้การทดสอบตามวิธี Dicky-

Fuller (DF) มีข้อสมมติท่ีสําคญัคือคา่ Error term ไม่มีความสมัพนัธ์กนั แตห่ากคา่ Error term มี

ความสมัพนัธ์กนั หรือเกิดปัญหา Autocorrelation ก็จะทําให้คา่สถิตท่ีิได้มานัน้ไมส่ามารถนํามาใช้

ได้อย่างถกูต้อง ดงันัน้จึงได้มีการเสนอให้เพิ่มค่า Lag ของ เข้าไปในสมการ ซึง่วิธีการ

ดงักลา่วนีเ้รียกวา่วิธี Augmented Dickey–Fuller (ADF) ซึง่มีรูปแบบดงัสมการ (Q) 

   (Q) 

โดยท่ี คือ pure white noise error term 

 ด้วยเหตนีุ ้ในการศกึษานีจ้ึงจะทําการทดสอบปัญหา Unit Root โดยใช้วิธี Augmented 

Dickey–Fuller (ADF)  
 แบบจาํลองที่ใช้ในการศึกษา 
 แบบจําลองท่ีจะใช้ในการประมาณการขัน้แรกหลงัการทดสอบ Unit Root จะประมาณ

การด้วยวิธีวิธีกําลงัสองน้อยสดุ (Ordinary Least Square: OLS) ตามสมการท่ี (3.2)  

              (3.2) 
โดยท่ี  - FDIit  คือ การลงทนุโดยตรงจากตา่งประเทศท่ีเข้าสูอ่ตุสาหกรรม i ของไทย ในเวลา t 

- GDPt คือ ผลติภณัฑ์มวลรวมภายในประเทศเบือ้งต้นของไทย ในเวลา t 

- Tradeit คือ มลูคา่การค้าในอตุสาหกรรม i ระหวา่งไทยกบัจีน ในเวลา t 

- ACFTAt คือ ตวัแปรหุ่น (Dummy) ด้านการเป็นสมาชิกเขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน 

(ACFTA) โดยให้มีค่าเป็น 1 ในช่วงภายหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA ซึง่ในท่ีนีจ้ะเร่ิมตัง้แต่

เดือนมกราคม พ.ศ. 2549 และมีคา่เป็น 0 ในกรณีอ่ืนๆ โดยสาเหตท่ีุใช้เดือนมกราคม พ.ศ. 2549 

เป็นวนัเร่ิมต้น เน่ืองจากช่วงเวลาดงักลา่วเป็นช่วงเวลาท่ีสนิค้าท่ีอยู่ในรายการ Early Harvest มีผล

บงัคบัใช้อย่างเต็มท่ี อีกทัง้ยงัเป็นปีแรกท่ีสินค้าท่ีอยู่ในรายการสินค้าปกติ (Normal Track) มีผล

บงัคบัใช้ ซึง่สนิค้าในหมวดอตุสาหกรรมสว่นใหญ่จะอยูใ่นรายการดงักลา่ว 
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 - eit คือ สว่นท่ีเหลือ (residuals) หรือคา่ความคลาดเคล่ือน (error) 

 หลงัจากประมาณด้วยวิธี OLS แล้ว จึงจะประมาณการสว่นท่ีเหลือ (residuals) หรือค่า

ความคลาดเคล่ือน (error) แล้วนํามาทําการทดสอบปัญหา Unit Root วา่คา่ความคลาดเคลือ่นนัน้

มีความน่ิงหรือมีเสถียรภาพ (Stationary) ท่ีระดบั (Level) หรือมีคณุสมบตัิเป็น I(0) หรือไม่ โดย

หากคา่ความคลาดเคล่ือนมีความน่ิงท่ีระดบัหรือมีคณุสมบตัิเป็น I(0) ก็จะแสดงว่าตวัแปรท่ีใช้ใน

การศึกษาครัง้นีมี้ความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะยาว หรือตัวแปรท่ีใช้ในการศึกษามี 

Cointegration (อคัรพงศ์ อัน้ทอง, 2546) 

 ตัวแปรอนุกรมเวลาท่ีมีความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพระยะยาวนี ้จะสามารถนํามาสร้าง

แบบจําลองการปรับตวัระยะสัน้ของตวัแปรเพ่ือเข้าสูด่ลุยภาพระยะยาวได้ ซึง่แบบจําลองดงักลา่ว

เรียกวา่ “Error-Correction Model: ECM” ซึง่เป็นตวัแบบท่ีเช่ือมโยงคา่ตวัแปรระหว่างระยะสัน้กบั

ระยะยาว โดย ECM มีจดุเดน่คือสามารถประมาณคา่สมัประสิทธิด้วยวิธีการ ์ OLS ได้ โดยไม่เกิด

ปัญหาความสมัพนัธ์เชิงมารยา (Spurious regression) ซึ่งตวัแบบ ECM โดยปกติเขียนได้ดงั

สมการ (R) 

    (R) 

 เทอม  คือ Error Correction (EC) ซึง่จะมีคา่เท่ากบั 0 ถ้าอยู่ใน

สภาพดลุยภาพ และจะมีคา่ไม่เท่ากบั 0 ถ้าอยู่ในสภาพไร้ดลุยภาพ ขณะท่ีเทอม (1-α1) จะแสดง

ถึงความเร็วในการปรับตวั (speed of adjustment) ของ Error Correction (EC) อนัเป็นการบง่

บอกให้รู้วา่ตวัแปรตามจะเปล่ียนแปลงเพ่ือตอบสนองตอ่การไร้ดลุยภาพอยา่งไร 
   

 

 



บทที่ 4 
พฒันาการ สาระสาํคัญ และนัยของกรอบความตกลง 

เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA)  
 บทนีจ้ะกลา่วถึงภาพรวมความสมัพนัธ์ทางเศรษฐกิจระหว่างอาเซียนกบัจีน ท่ีนํามาสูก่าร

พฒันาเป็นกรอบความตกลง ACFTA รวมถึงสาระสําคญัของกรอบความตกลง ACFTA ก่อนท่ีจะ

กลา่วถึงนยัเบือ้งต้นของกรอบความตกลง ACFTA ท่ีมีตอ่การค้าระหว่างอาเซียนกบัจีน ตลอดจน

นยัท่ีเป็นโอกาสและอปุสรรคตอ่การค้าและการลงทนุ ภายใต้กรอบความตกลง ACFTA ตอ่ไป 

 
4.1 ภาพรวมความสัมพันธ์ทางเศรษฐกิจระหว่างอาเซียนกับจีน ที่นํามาส่การพัฒนากรอบู
ความตกลง ACFTA 
 หลายประเทศในอาเซียนได้มีความสมัพนัธ์ในระดบัทวิภาคีกับจีนมาอย่างยาวนาน แต่

ความแตกต่างด้านความเช่ือทางการเมืองในช่วงสงครามเย็นก็ทําให้ในช่วงก่อนปี พ.ศ. 2530 

ความสมัพนัธ์ระหว่างสมาชิกส่วนใหญ่ของอาเซียนกบัจีนคอ่นข้างห่างกนัไป จนในปี พ.ศ. 2531 

นายกรัฐมนตรี Li Peng ของจีนได้ประกาศท่ีจะสถาปนา รือ้ฟืน และพฒันาความสมัพนัธ์กบั

ประเทศในอาเซียนทกุประเทศ ในระหว่างการเดินทางมาเยือนไทยอย่างเป็นทางการ (สมคิด พทุธ

ศรี, 2552) จนกระทัง่ในปี พ.ศ. 2534 อาเซียนจึงได้เร่ิมมีความสมัพนัธ์กบัจีน ก่อนท่ีจะมีการ

สถาปนาความสัมพันธ์เป็นประเทศคู่เจรจาเต็มรูปแบบของอาเซียนในการประชุมรัฐมนตรี

ต่างประเทศอาเซียน ครัง้ท่ี 29 เม่ือเดือนกรกฎาคม 2539 (กรมอาเซียน, 2554) จนมาถึงเดือน

ธนัวาคม พ.ศ. 2540 ผู้ นําทัง้สองฝ่ายได้ออกแถลงการณ์ร่วมในการประชมุอาเซียน-จีนครัง้แรกท่ี

มาเลเซีย ในการจดัตัง้แนวทางและนโยบายร่วมกนัในการเสริมสร้างความสมัพนัธ์ระหว่างกนัใน

ศตวรรษท่ี 21  

 ในช่วงวิกฤตเศรษฐกิจเอเชียปี พ.ศ. 2540 ซึง่วิกฤตเร่ิมจากประเทศไทยก่อนจะลกุลามไป

ในอีกหลายประเทศอาเซียนนัน้ จีนก็ได้เข้ามามีบทบาทในการช่วยแก้ปัญหาวิกฤตดงักลา่ว โดยจีน

ได้ให้ความช่วยเหลือไทยและอินโดนีเซียผ่านกองทุนการเงินระหว่างประเทศ (IMF) มลูค่า 1,000 

ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และ 500 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ตามลําดบั นอกจากนี ้ยงัให้ความช่วยเหลือแก่

ประเทศอาเซียนท่ีประสบปัญหาทกุประเทศโดยไมผ่า่น IMF อีกกวา่ 3,150 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ  

 จีนเป็นประเทศคู่เจรจาแรกท่ีเสนอให้มีการจดัตัง้เขตการค้าเสรีกบัอาเซียน โดยในปี พ.ศ. 

2543 นายกรัฐมนตรี Zhu Rongji ของจีนได้เสนอให้มีการจดัตัง้กลุม่ผู้ เช่ียวชาญอาเซียน-จีนด้าน

ความร่วมมือทางเศรษฐกิจขึน้ เพ่ือศึกษาผลกระทบจากการท่ีจีนจะเข้าร่วมเป็นสมาชิก WTO 

รวมถึงเสนอแนะมาตรการเสริมสร้างความร่วมมือทางเศรษฐกิจระหว่างกนั ซึ่งรวมถึงการศึกษา
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ความเป็นไปได้ในการจัดตัง้เขตการค้าเสรีระหว่างอาเซียนกับจีน อันนํามาซึ่งรายงานวิจัยชิน้

สําคญัเร่ือง Forging Closer ASEAN-China Economic Relations in the Twenty-First Century 

ต่อมาเม่ือวนัท่ี 7 พฤศจิกายน พ.ศ. 2544 ณ กรุงบนัดาร์เสรีเบกาวนั ประเทศบรูไน ผู้ นําทัง้สอง

ฝ่ายได้เห็นชอบกรอบความร่วมมือทางเศรษฐกิจและการจดัตัง้เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีนภายใน 

10 ปี โดยให้การปฏิบตัิท่ีเป็นพิเศษ แตกต่างและความยืดหยุ่นกบัประเทศสมาชิกอาเซียนใหม่ ซึง่

ได้แก่ กัมพูชา ลาว พม่า และเวียดนาม โดยได้มีการจัดตัง้คณะเจรจาอาเซียน-จีน (Trade 

Negotiation Committee: TNC) ขึน้ จนมาถึงวนัท่ี 4 พฤศจิกายน พ.ศ. 2545 ณ กรุงพนมเปญ 

ประเทศกมัพชูา อาเซียนและจีนจึงได้มีการลงนามใน “กรอบความตกลงจัดตัง้เขตการค้าเสรี
อาเซียน-จีน (Framework Agreement on ASEAN-China Comprehensive Economic 
Cooperation)” ก่อนท่ีจะมีการลงนามในข้อตกลงด้านต่างๆตามมาภายใต้กรอบความตกลง 

ACFTA ไม่ว่าจะเป็นในด้านการค้าสินค้า (ลงนามปี พ.ศ. 2547) ด้านการค้าบริการ (ลงนามปี 

พ.ศ. 2550) และด้านการลงทนุ (ลงนามปี พ.ศ. 2552) อนัเป็นผลทําให้ตัง้แตว่นัท่ี 1 มกราคม พ.ศ. 

2553 การลดภาษีในสินค้าระหว่างประเทศสมาชิกอาเซียนดัง้เดิม 6 ประเทศกบัประเทศจีน ได้มี

ผลบงัคบัใช้อย่างเต็มท่ีในสินค้ากว่าร้อยละ 90 ของสินค้าทัง้หมดท่ีทัง้สองฝ่ายมีการค้ากัน ทัง้นี ้

ลําดบัการพฒันาความสมัพนัธ์ทางเศรษฐกิจระหวา่งอาเซียนกบัจีน สามารถสรุปได้ดงัตารางท่ี 4.1   

ตารางที่ 4.1 สรุปลําดบัการพฒันาความสมัพนัธ์ทางเศรษฐกิจระหวา่งอาเซียนกบัจีน 

ปี ความสัมพันธ์ 
2534 เร่ิมความสมัพนัธ์แบบ dialogue relations ระหว่างจีนกบัอาเซียน โดยจีนแสดง

ความสนใจท่ีจะร่วมมือกบัอาเซียนเพ่ือประโยชน์แก่ทัง้สองฝ่าย 

2538 อาเซียนและจีนได้จดัตัง้ ASEAN-China Joint Science and Technology เพ่ือ

วางแผน ร่วมมือ ตดิตาม และประเมินโปรแกรมความร่วมมือตา่งๆระหวา่งกนั 

2539 จีนได้กลายเป็นคูเ่จรจาเตม็รูปแบบของอาเซียน 

2540 ประธานาธิบดี Jiang Zemin ของจีน และผู้ นําประเทศต่างๆในอาเซียน ได้เร่ิมการ

ประชมุระดบัผู้ นําอยา่งไมเ่ป็นทางการครัง้แรก และออกแถลงการณ์ร่วมในการก่อตัง้

ความเป็นหุ้นสว่นท่ีดีระหวา่งกนัตอ่ไปในศตวรรษท่ี 21 

2543 นายกรัฐมนตรี Zhu Rongji ของจีน ได้เสนอให้มีการก่อตัง้เขตการค้าเสรีระหวา่งกนั 

2544 อาเซียนและจีนตกลงกนัอย่างเป็นทางการให้มีการจดัตัง้เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน 

ภายในระยะเวลา 10 ปี 
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ตารางที่ 4.1 (ต่อ) 
ปี  ความสัมพันธ์ 

2545 ลงนามในกรอบความตกลงจดัตัง้เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน เพ่ือก่อตัง้เขตการค้า

เสรีอาเซียน-จีน (ASEAN-China FTA: ACFTA) ซึง่ทําให้หลงัจากนัน้การค้าและ

ความเช่ือมโยงทางเศรษฐกิจระหวา่งสองฝ่ายขยายตวัอยา่งรวดเร็ว 

2546 ลงนามในความเป็นหุ้นสว่นทางกลยทุธ์ในเร่ืองความสงบสขุและความเจริญรุ่งเรือง 

2547 ปรับปรุงแผนงานระยะเวลา 5 ปี (2548-2553) เพ่ือเป็นแผนงานหลกัในการขยาย

ความสมัพนัธ์ระหวา่งอาเซียนกบัจีนให้กว้างและลกึขึน้ 

2547-
48 

ลงนามในความตกลงด้านการค้าสินค้าและกลไกการระงับข้อพิพาทในเดือน

พฤศจิกายน 2547 และเร่ิมมีผลในปี พ.ศ. 2548 

2549 ครบรอบ 15 ปีความสัมพันธ์อาเซียน-จีน โดยมีแถลงการณ์ร่วมถึงการพัฒนา

ความสมัพนัธ์ระหวา่งกนัให้เข้มแข็งมากยิ่งขึน้ 

2550 ลงนามและเร่ิมมีผลบงัคบัใช้ในความตกลงด้านการค้าบริการ 

2552 ลงนามในข้อตกลงด้านการลงทนุระหวา่งอาเซียน-จีน  

2553 เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีนมีผลอยา่งเตม็ท่ีตัง้แตว่นัท่ี 1 มกราคม 

ท่ีมา: Mu and Heng (2010) 

 
4.2 สาระสาํคัญของกรอบความตกลง ACFTA 
 ในปี พ.ศ. 2545 ได้มีการลงนามใน “กรอบความตกลงจัดตัง้เขตการค้าเสรีอาเซียน-

จีน (ACFTA)” เพ่ือใช้เป็นกรอบและแนวทางสําหรับการเจรจาจดัตัง้ ACFTA ท่ีครอบคลมุทัง้เร่ือง

การเปิดเสรีการค้าสินค้า การค้าบริการ การลงทนุ และความร่วมมือทางเศรษฐกิจต่างๆ โดยมี

สาระสําคญัคือ การก่อตัง้เขตการค้าเสรีระหว่างทัง้สองฝ่ายให้ได้ภายในเวลา 10 ปีข้างหน้า โดย

วตัถปุระสงค์ของความตกลง ACFTA  มีดงัตอ่ไปนี ้2 1 

 (1) เสริมสร้างความร่วมมือด้านเศรษฐกิจ การค้า และการลงทนุระหวา่งสมาชิก 

 (2) เปิดเสรีอย่างก้าวหน้าและส่งเสริมการค้าสินค้าและบริการ รวมถึงสร้างนโยบายการ

ลงทนุท่ีมีความโปร่งใส เป็นเสรีและอํานวยความสะดวกด้านการลงทนุ 

                                                 
 1 คําแปลอย่างไม่เป็นทางการ กรอบความตกลงความร่วมมือทางเศรษฐกิจระหวา่งประเทศสมาชิกสมาคมประชาชาติ

แห่งเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้และสาธารณรัฐประชาชนจีน 
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 (3) ริเร่ิมสาขาใหม่ๆและพัฒนามาตรการท่ีเหมาะสมในอันท่ีจะสร้างความร่วมมือทาง

เศรษฐกิจท่ีใกล้ชิดยิ่งขึน้ระหวา่งกลุม่ประเทศสมาชิก 

 (4) อํานวยความสะดวกให้เกิดการรวมกลุ่มทางเศรษฐกิจท่ีมีประสิทธิภาพของประเทศ

อาเซียนใหมแ่ละประสานความแตกตา่งของระดบัการพฒันาของกลุม่ประเทศสมาชิก 

 ความตกลง ACFTA ถกูขบัเคลื่อนด้วยหลายเหตผุลไม่เฉพาะเหตผุลในด้านเศรษฐกิจ

เท่านัน้ แต่ยงัรวมถึงเหตผุลทางด้านสงัคมและการเมือง (สมคิด พุทธศรี, 2552) ในประเด็นท่ีจีน

ต้องการสร้างความไว้วางใจและลดปัญหาความขัดแย้งกับประเทศเพ่ือนบ้านในอาเซียน 

โดยเฉพาะกรณีปัญหาข้อพิพาทด้านทะเลจีนใต้ รวมไปถึงการช่วยเพิ่มอํานาจตอ่รองของจีนในเวที

ระดบัประเทศและลดทอนอิทธิพลของสหรัฐฯในเอเชีย 

 ในระหว่างการประชุมสุดยอดอาเซียน-จีน เม่ือวันท่ี 29 พฤศจิกายน 2547 ณ กรุง

เวียงจนัทน์ ประเทศลาว อาเซียนและจีนสามารถสรุปการเจรจาและลงนามใน “ความตกลง
การค้าสินค้าภายใต้กรอบความตกลงว่าด้วยความร่วมมือทางเศรษฐกิจระหว่างอาเซียน
และจีน” ก่อนจะมีการลงนามในความตกลงด้านการค้าบริการและความตกลงด้านการลงทุน

อาเซียน-จีน ในปี พ.ศ. 2550 และ 2552 ตามลําดบั (กรมเจรจาการค้าระหวา่งประเทศ, 2554) 

 ทัง้นี ้ลําดบัการตกลงความร่วมมือด้านตา่งๆภายใต้กรอบ ACFTA สรุปได้ดงัตารางท่ี 4.2 

ตารางที่ 4.2 สรุปลําดบัการตกลงความร่วมมือด้านตา่งๆภายใต้กรอบความตกลง ACFTA 

ช่วงเวลา ความร่วมมือ 

พฤศจิกายน 2544 จีนและอาเซียนเร่ิมเจรจาถึงการจดัตัง้เขตการค้าเสรีระหวา่งกนั  

พฤศจิกายน 2545 มีการลงนามในกรอบข้อตกลงความร่วมมือทางเศรษฐกิจอาเซียน-จีน  

1 มกราคม 2547 เร่ิมต้นการลดภาษีในส่วนของ Early Harvest Program โดยภาษีจะ

ลดลงตลอดในเวลา 3 ปี จนเหลือร้อยละ 0 ไมเ่กิน 1 มกราคม 2549 

พฤศจิกายน 2547 มีการลงนามในข้อตกลงการค้าสินค้าและกลไกการระงับข้อพิพาท 

ระหวา่งการประชมุจีน-อาเซียนครัง้ท่ี 10 

กรกฎาคม 2548 เร่ิมลดภาษีสินค้าปกติ (Normal Track) ตามกรอบ ACFTA ซึ่งช่วย

กระตุ้นการปรับตวัของโครงสร้างอตุสาหกรรมใหม ่ 

มกราคม 2550 ลงนามในข้อตกลงการค้าบริการ 

สงิหาคม 2552 ลงนามในข้อตกลงด้านการลงทนุ  

1 มกราคม 2553 ACFTA เร่ิมมีผลบงัคบัใช้อยา่งเตม็ท่ี   

ท่ีมา: ปรับปรุงจาก Tong and Keng (2010) 
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 ความร่วมมือหรือข้อตกลงต่างๆภายใต้กรอบความตกลง ACFTA นัน้ ประกอบด้วย 4 

ส่วนหลกัๆ ได้แก่ การเปิดเสรีการค้าสินค้า การเปิดเสรีการค้าบริการ การเปิดเสรีด้านการลงทุน 

และความร่วมมือทางเศรษฐกิจอ่ืนๆ โดยรายละเอียดของข้อตกลงตา่งๆ มีดงัตอ่ไปนี ้
 4.2.1 การเปิดเสรีการค้าสินค้า 
 การเปิดเสรีการค้าสินค้าระหว่างอาเซียน-จีน แบง่ได้เป็น 2 สว่นใหญ่ๆ (กรมเจรจาการค้า

ระหวา่งประเทศ, 2554) คือ  
  (1) การลดภาษีสินค้าบางส่วนทนัท ี(Early Harvest Program)  
  การลดภาษีในส่วนนีค้รอบคลมุสินค้าเกษตรภายใต้พิกัดศุลกากรตอนท่ี 01-08 

(สตัว์มีชีวิต เนือ้สตัว์ท่ีบริโภคได้ ปลาและสตัว์นํา้อ่ืนๆ ผลิตภณัฑ์นมและไข่ ผลิตภณัฑ์อ่ืนจากสตัว์ 

ต้นไม้และพืชมีชีวิต ผกั และผลไม้) รวมทัง้สินค้าเฉพาะ (Specific products) ท่ีมีผลใช้เฉพาะกบั

ประเทศท่ีตกลงกนัสองฝ่ายเท่านัน้ เช่น ไทยกบัจีนท่ีได้ตกลงร่วมกนัเพิ่มเตมิอีก 2 รายการ คือ ถ่าน

หินแอนทราไซด์และถ่านหินโค้ก โดยตามความตกลง ACFTA ได้กําหนดให้จีนและสมาชิกอาเซียน

ดัง้เดมิ 6 ประเทศ เร่ิมลดภาษีตัง้แตว่นัท่ี 1 มกราคม 2547 (ค.ศ. 2004) และให้ลดภาษีเป็นร้อยละ 

0 ภายในวันท่ี 1 มกราคม 2549 (ค.ศ. 2006) โดยให้ความยืดหยุ่นกับสมาชิกอาเซียนใหม่ 4 

ประเทศ ทัง้ในส่วนของอตัราภาษีและระยะเวลาการเร่ิมลดภาษี โดยให้สามารถลดภาษีเหลือร้อย

ละ 0 ภายในปี พ.ศ. 2553 (ค.ศ. 2010) ทัง้นี ้ไทยและจีนได้เห็นชอบท่ีจะเร่งลดภาษีสินค้าผกัและ

ผลไม้ (พิกดัศลุกากร 07-08) ระหวา่งกนัก่อนท่ีจะลดภาษีให้กบัประเทศสมาชิกอ่ืนๆ โดยกําหนดให้

ลดภาษีเหลือร้อยละ 0 ตัง้แตว่นัท่ี 1 ตลุาคม 2546 แล้ว (สํานกัอาเซียน, 2555) 

  (2) การลดภาษีสินค้าทั่วไป แบง่เป็น 3 รายการ ได้แก่  

  (2.1) รายการสินค้าปกติ (Normal Track) มี 2 ประเภท ได้แก่ (1) Normal 

Track List (I) ครอบคลมุสินค้าเกือบทกุรายการ (ประมาณ 7,000 รายการ ซึง่คิดเป็นร้อยละ 90 

ของสินค้าท่ีค้าระหว่างกัน) โดยประเทศสมาชิกทุกประเทศเร่ิมลดภาษีตัง้แต่วนัท่ี 20 กรกฎาคม 

2548 (ค.ศ. 2005) และจะลดภาษีลงเป็นลําดบัจนเหลือร้อยละ 0 ภายในวนัท่ี 1 มกราคม 2553 

(ค.ศ. 2010) สําหรับประเทศสมาชิกอาเซียนดัง้เดิมและจีน และขยายเวลาให้เป็นภายในวนัท่ี 1 

มกราคม 2558 (ค.ศ. 2015) สําหรับประเทศสมาชิกอาเซียนใหม่ และ (2) Normal Track List (II) 

ครอบคลมุสินค้าจํานวน 150 รายการ โดยจะลดภาษีเป็นร้อยละ 0 ภายในปี พ.ศ. 2555 (ค.ศ. 

2012) นอกจากนี ้ประเทศสมาชิกยงัจะต้องลดภาษีสินค้าปกติอย่างน้อยร้อยละ 40 ของสินค้า

ปกตทิัง้หมด ให้มีภาษีเหลือร้อยละ 0-5 ภายในวนัท่ี 1 มกราคม 2548 (ค.ศ. 2005) และจะต้องลด

ภาษีสนิค้าปกตอิยา่งน้อยร้อยละ 60 ของสนิค้าปกติทัง้หมด ให้มีภาษีอยู่ท่ีร้อยละ 0-5 ภายในวนัท่ี 

1 มกราคม 2550 (ค.ศ. 2007) โดยการลดภาษีสนิค้าปกตติา่งๆมีลําดบัเป็นดงัตารางท่ี 4.3 
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  (2.2) รายการสินค้าอ่อนไหว (Sensitive Track) เป็นสินค้าท่ีต้องการความ

คุ้มครองและต้องการเวลาปรับตวั จึงได้ให้มีระยะเวลาการลดและยกเลิกภาษีนานกว่าสินค้าปกต ิ

โดยกําหนดเง่ือนไขเพดานสนิค้าออ่นไหวเพ่ือจํากดัจํานวนสนิค้าดงักลา่ว ดงันี ้

   (1) ประเทศสมาชิกอาเซียนดัง้เดิมและจีน มีรายการสินค้าอ่อนไหวได้ไม่

เกิน 400 รายการ โดยไทยมี 251 รายการ เช่น นํา้ผลไม้ ยางรถยนต์ รองเท้า กระจก เหลก็แล

ผลิตภัณฑ์ อุปกรณ์ไฟฟ้า และของเล่น เป็นต้น ส่วนจีนมี 162 รายการ เช่น กาแฟ ยาสูบ 

ผลติภณัฑ์เชือ้เพลงิ ขนสตัว์ ฝ้าย และยานยนต์ เป็นต้น 

   (2) มลูคา่การนําเข้าของรายการสินค้าอ่อนไหวทัง้หมด ไม่เกินร้อยละ 10 

ของมลูค่าการนําเข้ารวม โดยกําหนดให้ลดอตัราภาษีเหลือไม่เกินร้อยละ 20 ในวนัท่ี 1 มกราคม 

2555 (ค.ศ. 2012) และมีอตัราภาษีสดุท้ายอยูท่ี่ร้อยละ 0-5 ในวนัท่ี 1 มกราคม 2561 (ค.ศ. 2018) 

สําหรับประเทศสมาชิกอาเซียนใหมจ่ะได้รับความยืดหยุน่ทัง้ในด้านจํานวนสนิค้าและระยะเวลาใน

การลดภาษีท่ีนานกวา่ประเทศสมาชิกอาเซียนเดมิและจีน 

  (2.3) รายการสินค้าอ่อนไหวสง ู (Highly Sensitive Track) ประเทศสมาชิก

อาเซียนดัง้เดิมและจีนต้องจํากดัรายการสินค้าอ่อนไหวสงูไม่ให้เกินร้อยละ 40 หรือ 100 รายการ

ของสินค้าอ่อนไหวทัง้หมด แล้วแต่ว่าเง่ือนไขใดส่งผลให้มีรายการสินค้าอ่อนไหวสงูน้อยกว่า โดย

สามารถคงอตัราภาษีไว้ได้จนถึงปี พ.ศ. 2558 (ค.ศ. 2015) จึงจะลดภาษีมาอยู่ท่ีไม่เกินร้อยละ 50 

โดยสินค้าอ่อนไหวสงูของไทยมี 100 รายการ เช่น กระเทียม กาแฟ นมและครีม มนัฝร่ัง หอม และ

ยานยนต์และชิน้สว่น เป็นต้น ส่วนของจีนมี 100 รายการ เช่น ข้าว ข้าวโพด กระดาษ นํา้มนั นํา้ตา

ไม้ และรถยนต์นัง่ เป็นต้น 

 ทัง้นี ้สามารถสรุปลําดบัการลดภาษีสนิค้าตามกรอบ ACFTA ได้ดงัตารางท่ี 4.3 
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ตารางที่ 4.3 สรุปการลดและเลกิภาษีสนิค้ากลุม่ตา่งๆภายใต้กรอบความตกลง ACFTA 

X = อัตราภาษี ณ 1 
กรกฎาคม 2544 (ใช้
เป็นฐานการลดภาษี) 

อัตราภาษี (ร้อยละ) 

พ.ศ.  
(ค.ศ.) 

2548 
(2005) 

2550 
(2007) 

2552 
(2009) 

2553 
(2010) 

2555 
(2012) 

2558 
(2015) 

2561 
(2018) 

สินค้าปกต ิ(Normal 
Track)               

X > 20%  

(สนิค้าท่ีมีอตัราภาษี

ตัง้แตร้่อยละ 20 ขึน้ไป)  

20 12 5 0       

15% < x < 20%  

(สนิค้าท่ีมีอตัราภาษี

ในช่วงร้อยละ 15-20)  

15 8 5 0       

10% < x < 15%  

(สนิค้าท่ีมีอตัราภาษี

ในช่วงร้อยละ 10-15)  

10 8 5 0       

5% < x < 10%  

(สนิค้าท่ีมีอตัราภาษี

ในช่วงร้อยละ 5-10)  

5 5 0 0       

X < 5% (สนิค้าท่ีมีอตัรา

ภาษีน้อยกวา่ร้อยละ 5 )  
คงท่ี 0 0       

สินค้าอ่อนไหว 
(Sensitive Track)         

20   0-5 

สินค้าอ่อนไหวสงู            50   

ท่ีมา: สภาอตุสาหกรรมแห่งประเทศไทย 

 อาเซียนกับจีนยังมีข้อตกลงอ่ืนๆ นอกเหนือจากข้อตกลงด้านภาษีศุลกากร โดยมี

สาระสําคญัดงันี ้(ศนูย์ความรู้เพ่ือการค้าและการลงทนุกบัจีน กระทรวงพาณิชย์, 2555) 
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  - การปฏิบัติเยียงคนชาติในการเก็บภาษีภายในและกฎระเบียบภายใน่  
ประเทศสมาชิก ACFTA จะให้การปฏิบตัิเย่ียงคนชาติในการเก็บภาษีและกฎระเบียบภายในต่อ

สินค้าท่ีนําเข้าจากประเทศสมาชิกอ่ืน กล่าวคือ หลงัจากการเก็บภาษีนําเข้าแล้ว การเก็บภาษี

ภายในและกฎระเบียบภายในจะต้องไมแ่ตกตา่งจากสนิค้าชนิดเดียวกนัท่ีผลติในประเทศตน 

  - การปฏิบัตติามกฎระเบียบของ WTO ประเทศสมาชิก ACFTA จะปฏิบตัติาม

กฎและหลกัเกณฑ์ของ WTO รวมถึงเร่ืองมาตรการท่ีมิใช่ภาษี การกีดกนัทางการค้า มาตรการ

ต่อต้านการทุ่มตลาด มาตรการอุดหนุนและตอบโต้การอุดหนุน มาตรการสุขอนามัยและ

สขุอนามยัพืช และสทิธิทางทรัพย์สนิทางปัญญา 

  - มาตรการปกป้อง (Safeguard Measures) ประเทศสมาชิก ACFTA สามารถ

ใช้มาตรการปกป้องของ ACFTA ได้ หากสินค้าจากประเทศสมาชิกอ่ืนเข้ามาและก่อให้เกิดความ

เสียหายร้ายแรงต่อประเทศตน อนัเป็นผลมาจาก ACFTA โดยระยะเวลาท่ีจะใช้มาตรการปกป้อง

ของ ACFTA ได้คือ ตัง้แตว่นัท่ีความตกลงการค้าสนิค้ามีผลบงัคบัใช้จนถึงระยะเวลา 5 ปี หลงัจาก

วนัสิน้สดุของการยกเลิกหรือลดภาษีศลุกากรของสินค้านัน้ๆ โดยจะใช้วิธีขึน้อตัราภาษีนําเข้าของ

สินค้าท่ีได้รับผลกระทบดังกล่าวให้เท่ากับอัตราภาษีทั่วไปท่ีเก็บจากประเทศอ่ืนภายใต้ WTO 

ในช่วงเวลาเดียวกบัท่ีใช้มาตรการปกป้อง 

  - การปรับเปลียนแก้ไขสิทธิประโยชน์่  ประเทศสมาชิก ACFTA สามารถเจรจา

กบัประเทศสมาชิกอ่ืนเพ่ือแก้ไขหรือยกเลิกสิทธิประโยชน์ท่ีตนได้ให้ไว้ได้ โดยอาจมีการเจรจาเร่ือง

การชดเชยการแก้ไขหรือยกเลกิสทิธิประโยชน์ดงักลา่ว  

  - การจํากัดปริมาณการนําเข้าและการกีดกันทีมิใช่ภาษี่  ประเทศสมาชิก 

ACFTA จะไม่ให้มีการจํากดัปริมาณการนําเข้าท่ีขดักบักฎของ WTO และจะแจ้งข้อกีดกนัท่ีมิใช่

ภาษีอ่ืนของตนเพ่ือท่ีจะยกเลกิ โดยจะกําหนดกรอบระยะเวลาเพ่ือยกเลกิข้อกีดกนัดงักลา่ว 

  - ข้อยกเว้นทัวไปและข้อยกเว้นทางความมันคง่ ่  ประเทศสมาชิก ACFTA 

สามารถดําเนินมาตรการท่ีไม่เลือกปฏิบตัิ เพ่ือปกป้องคุ้มครองชีวิต สขุภาพของมนุษย์ สตัว์ หรือ

พืช ศีลธรรมอนัดีของประชาชน ตลอดจนการดําเนินการปกป้องความมัน่คงของประเทศ 

  - การยอมรับสถานการณ์เป็นระบบตลาดของจีน ประเทศสมาชิกอาเซียน

ต้องยอมรับสถานะระบบตลาดของจีน และสละสทิธิการใช้มาตรการเยียวยาทางการค้าพิเศษท่ีจีน

ผกูพนัไว้กบั WTO และเป็นมาตรการท่ีประเทศสมาชิก WTO อ่ืนสามารถใช้กบัจีนได้ฝ่ายเดียว  
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  - การทบทวนความตกลงการค้าสินค้า ทัง้สองฝ่ายตกลงท่ีจะให้มีการทบทวน

ความตกลงเป็นระยะ เพ่ือพิจารณาให้มีการเปิดเสรีการค้าสินค้ามากขึน้ เช่น ลดจํานวนรายการ

สนิค้า หรือเง่ือนไขการลดภาษีของรายการสนิค้าออ่นไหว 

 ทัง้นี ้สินค้าท่ีจะได้รับสิทธิการลดภาษีภายใต้กรอบความตกลง ACFTA จะต้องได้

แหล่งกําเนิดของสินค้าตามกฎเกณฑ์ท่ีได้ตกลงกัน โดยกฎว่าด้วยแหล่งกําเนิดสินค้าตามกรอบ

ความตกลง ACFTA แบ่งเป็น 2 กฎใหญ่ๆ ดงันี ้(สํานกัสิทธิประโยชน์ทางการค้า กรมการค้า

ตา่งประเทศ, 2554) 

 1. กฎทั่วไป เป็นกฎหลกัทัว่ไปใช้กบัทกุสนิค้า โดยมีหลกัเกณฑ์ ดงันี ้

  - ผลิตภัณฑ์ท่ีได้มาหรือผลิตขึน้โดยใช้วัตถุดิบภายในประเทศทัง้หมด (Wholly 

Obtained Goods) สําหรับสนิค้าเกษตรพืน้ฐาน ได้แก่ พืช สตัว์ แร่ และสิง่ของท่ีเหลือจากการผลิต

สิง่ของเหลา่นี ้หรือ 

  - มีสดัส่วนของวตัถดุิบท่ีมีถ่ินกําเนิดภายในกลุ่มประเทศสมาชิกไม่น้อยกว่าร้อย

ละ 40 ของราคา F.O.B. โดยสามารถนํามลูค่าของวตัถดุิบจากทุกประเภทสมาชิกมารวมกนัได้ 

(Regional Value Content: RVC) หรือเรียกอีกอย่างหนึ่งว่า RVC 40% โดยมีสตูรการคํานวณ

สดัสว่นวตัถดุบินอกประเทศภาคีอาเซียน-จีนน้อยกวา่ร้อยละ 60 ดงันี ้

 

 +  

 x 100% <   60% 

 

 

 2. กฎเฉพาะสินค้า เป็นกฎท่ีใช้กบัสินค้าเฉพาะรายการ (Product Specific Rule: PSR) 

แบง่เป็น 

  - กฎเฉพาะทาง (Exclusive Rule) จํานวน 9 รายการ ได้แก่ เนย ไอศรีม เศษผ้า

ฝ้าย เศษของขนแกะ วสัดท่ีุทําจากขนแกะ ขนแกะท่ีสางแล้ว เศษของขนสตัว์อ่ืนๆ ขนหยาบของ

สตัว์ท่ีสางแล้ว และมกุเลีย้ง 

  - กฎทางเลือก (Alternative Rule) ให้เลือกระหวา่ง RVC 40% หรือกฎตอ่ไปนี ้(1) 

กฎการเปล่ียนพิกดั จํานวน 129 รายการ (2) กฎการผลติสิง่ทอ จํานวน 426 รายการ  

 นอกจากนี ้การใช้สิทธิพิเศษทางภาษีภายใต้กรอบความตกลง ACFTA นัน้ สินค้าท่ีมีถ่ิน

กําเนิดในประเทศสมาชิก ACFTA จะต้องมีหนงัสือรับรองถ่ินกําเนิดสินค้า Form E ไปแสดงต่อ

มลูคา่ของวตัถดุบิท่ีนําเข้า

จากประเทศนอก ACFTA 

มลูคา่ของวตัถดุบิจาก

แหลง่กําเนิดท่ีปรากฏไมแ่น่

ราคา F.O.B. 
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ศลุกากรในประเทศท่ีนําเข้าเพ่ือขอรับสิทธิประโยชน์ทางภาษี ทัง้นี ้จีนและอาเซียนได้เห็นชอบให้มี

การปรับปรุงระเบียบปฏิบตัิในการออก Form E แบบใหม่ รวมถึงปรับปรุงระเบียบปฏิบตัิเก่ียวกบั

การรับรองถ่ินกําเนิดสินค้า (Operational Certificate Procedures) หลงัจากมีผลบงัคบัใช้มาแล้ว 

6 ปี เพ่ือช่วยส่งเสริมการค้าท่ีผ่านคนกลาง โดยผู้ นําเข้าสามารถใช้สิทธิพิเศษทางภาษีศลุกากร

ภายใต้กรอบ ACFTA ได้ภายใต้เง่ือนไขท่ีเรียกว่า Movement Certificate หรือ Back-to-Back CO 

ซึ่งอนุญาตให้ประเทศสมาชิกนําเข้าสินค้าจากอีกประเทศสมาชิก แล้วส่งออกต่อไปยังประเทศ

สมาชิกอ่ืนๆได้ และกําหนดให้ประเทศสมาชิกผู้ นําเข้าสามารถใช้สิทธิพิเศษทางภาษีศุลกากร

ภายใต้กรอบ ACFTA สําหรับการซือ้ขายผ่านประเทศนายหน้า ภายใต้เง่ือนไขท่ีเรียกว่า Third 

Party Invoicing ซึ่งอนุญาตให้ประเทศสมาชิกผู้ส่งออกย่ืนขอ Form E โดยใช้ใบกํากบัสินค้า 

(Invoice) ของบคุคลท่ีสามซึง่เป็นผู้ ค้าคนกลางได้ นอกจากนี ้ยงัได้มีการขยายอายขุอง Form E 

ใหม่ จากท่ีมีอาย ุ4 เดือน เป็น 12 เดือน รวมถึงเปล่ียนแปลงกําหนดเวลาของการออก Form E ให้

สามารถทําได้ก่อนการส่งออก จากเดิมท่ีให้ทําได้ขณะกําลงัส่งออกหรือหลงัส่งออก และการระบุ

วิธีการดําเนินการเพ่ือให้ศลุกากรตรวจปลอ่ยสนิค้าได้โดยสะดวกมากขึน้ (สํานกัสิทธิประโยชน์ทาง

การค้า กรมการค้าตา่งประเทศ, 2554) โดยในสว่นของประเทศไทยนัน้ ท่ีประชมุร่วมรัฐสภาได้มี

มติเห็นชอบกบัพิธีสารเพ่ือแก้ไขความตกลงว่าด้วยการค้าสินค้าภายใต้กรอบความตกลง ACFTA 

ฉบบัท่ี 2 เม่ือวนัท่ี 15 กนัยายน 2553 โดยเร่ิมมีผลบงัคบัใช้ตัง้แตว่นัท่ี 1 มกราคม 2554 แล้ว 

 
 4.2.2 การเปิดเสรีการค้าบริการ 
 ประเทศสมาชิกความตกลง ACFTA ได้ตกลงท่ีจะกระชบัความร่วมมือในสาขาบริการ 

โดยรวมถึงสาขาท่ีไม่รวมอยู่ในข้อตกลงความร่วมมือท่ีมีอยู่ โดยประเทศสมาชิกจะหารือและตกลง

ร่วมกนั เพ่ือปรับปรุงความสามารถในการให้บริการ ประสทิธิภาพ และความสามารถในการแข่งขนั

ภายในประเทศ3

2 โดยอาเซียนและจีนได้เร่ิมการเจรจาเปิดเสรีการค้าบริการตัง้แตช่่วงปลายปี พ.ศ. 

2546 ทัง้สองฝ่ายตกลงท่ีจะเปิดเสรีแบบค่อยเป็นค่อยไปหรือท่ีเรียกว่า “แบบก้าวหน้าเป็นลําดบั 

(Progressively Liberalization)” โดยจะลดหรือยกเลิกมาตรการท่ีมีลกัษณะเป็นการเลือกปฏิบตัิ

ระหว่างคนในชาติกับคนต่างชาติให้แก่กัน รวมทัง้ไม่ออกมาตรการใหม่ท่ีมีลกัษณะเลือกปฏิบตัิ

ดงักลา่วด้วย โดยอาเซียนและจีนสามารถสรุปผลเป็นข้อตกลงด้านการค้าบริการพร้อมข้อผกูพนั

การเปิดตลาดกลุ่มท่ี 1 ได้ โดยรัฐมนตรีเศรษฐกิจอาเซียนและจีนได้ลงนามในความตกลงด้าน

การค้าบริการในระหว่างการประชุมสดุยอดอาเซียน เม่ือวนัท่ี 14 มกราคม 2550 ณ เมืองเซบ ู

                                                 
 2 คําแปลอย่างไม่เป็นทางการ ความตกลงการค้าบริการ (อาเซียน-จีน) 
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ประเทศฟิลิปปินส์ และมีผลบงัคบัใช้ตัง้แต่วนัท่ี 1 กรกฎาคม 2550 โดยประเทศสมาชิกอาเซียน

เสนอผกูพนัเปิดตลาดในระดบัสงูกว่าท่ีเปิดตลาดภายใต้ WTO แตต่ํ่ากวา่ท่ีเปิดดตลาดให้กนัเองใ

อาเซียน ขณะท่ีจีนเสนอเปิดตลาดเพ่ิมเติมจากข้อผกูพนัภายใต้ WTO โดยครอบคลมุกิจกรรมใน

สาขาบริการด้านคอมพิวเตอร์ บริการขนสง่สนิค้าทางถนน บริการด้านอสงัหาริมทรัพย์ และบริการ

ธุรกิจอ่ืนๆ ในส่วนของประเทศไทยได้เสนอเปิดตลาดบริการกลุ่มท่ี 1 ภายใต้กรอบท่ีกฎหมาย

ปัจจุบนัอนุญาตให้ต่างชาติประกอบธุรกิจได้โดยถือหุ้นไม่เกินร้อยละ 49 และเง่ือนไขอ่ืนตามท่ี

กฎหมายหรือสภาวิชาชีพกําหนด โดยไทยจะเปิดตลาดเพิ่มขึน้จากข้อผูกพันภายใต้ WTO 

ครอบคลุมกิจกรรมบริการบางประเภทในสาขาวิชาชีพการศึกษา การขนส่งสินค้าทางเรือ การ

ท่องเท่ียว และบริการด้านสขุภาพ (กรมเจรจาการค้าระหวา่งประเทศ, 2554) ลา่สดุอาเซียนและจีน

อยูร่ะหวา่งการรอลงนามพิธีสารอนวุตัแิละข้อผกูพนัเปิดตลาด ชดุท่ี 2 ซึง่จะมีผลบงัคบัใช้ในวนัท่ี 1 

มกราคม 2555 ซึ่งรัฐสภาไทยได้ให้ความเห็นชอบการเปิดตลาดบริการชุดท่ี 2 แล้ว เม่ือวนัท่ี 19 

เมษายน 2554 โดยครอบคลมุการค้าบริการด้านตา่งๆเพิ่มขึน้ ได้แก่ บริการด้านวิชาชีพ การส่ือสาร 

บริการทางการศกึษา บริการจดัจําหน่าย บริการด้านการเงิน บริการด้านท่องเท่ียวและการเดินทาง 

และบริการด้านก่อสร้างและวิศวกรรมท่ีเก่ียวข้อง เป็นต้น (กรมเจรจาการค้าระหว่างประเทศ, 

2555) 

 
 4.2.3 การเปิดเสรีการลงทุน 
 อาเซียนและจีนได้มีการลงนามความตกลงด้านการลงทุนอาเซียน-จีน (The ASEAN-

China Investment Agreement) เม่ือวนัท่ี 15 สิงหาคม 2552 ในระหว่างการประชมุรัฐมนตรี

เศรษฐกิจอาเซียน ครัง้ท่ี 41 ณ กรุงเทพฯ ประเทศไทย โดยได้มีผลใช้บังคับแล้วตัง้แต่วันท่ี 1 

มกราคม 2553 ซึ่งความตกลงด้านการลงทนุอาเซียน-จีนดงักล่าวถือเป็นข้อตกลงหลกัข้อสดุท้าย

จากทัง้หมด 3 ข้อภายใต้กรอบความตกลงจดัตัง้ ACFTA ในปี พ.ศ. 2545  

 ความตกลงดงักล่าวเพ่ือสนบัสนนุส่งเสริมการลงทนุระหว่างกนัและสร้างกฎระเบียบด้าน

การลงทุนท่ีเสรี อํานวยความสะดวก ตรงไปตรงมา และสามารถแข่งขันได้ โดยเร่งให้เกิดการ

ประสานงานในด้านตา่งๆ โดยมีวตัถปุระสงค์ดงันี ้(ASEAN Secretariat, 2009),
4

3 

 1. การเปิดเสรีกฎระเบียบด้านการลงทนุระหวา่งอาเซียนและจีนแบบก้าวหน้าตามลําดบั 

 2. สร้างเง่ือนไขท่ีเป็นประโยชน์ตอ่การลงทนุโดยนกัลงทนุของประเทศสมาชิก 

                                                 
 3 คําแปลความตกลงวา่ด้วยการลงทนุอาเซียน-จีน (ASEAN-China Investment Agreement) 
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 3. ส่งเสริมความร่วมมือระหว่างประเทศสมาชิกกบันกัลงทุนท่ีได้เข้ามาลงทุนในประเทศ

สมาชิกนัน้ บนพืน้ฐานของผลประโยชน์ร่วมกนั 

 4. กระตุ้นและสนบัสนนุการเคล่ือนย้ายการลงทนุและความร่วมมืออ่ืนๆเก่ียวกบัการลงทนุ 

 5. ปรับปรุงความโปร่งใสของกฎการลงทนุเพ่ือช่วยเพิ่มการลงทนุระหวา่งกนั 

 6. ให้ความคุ้มครองการลงทนุในอาเซียนและจีน 

 การเปิดเสรีการลงทุนภายใต้กรอบความตกลง ACFTA นี  ้ครอบคลุมทัง้การลงทุนใน

สงัหาริมทรัพย์และอสงัหาริมทรัพย์ การลงทุนในหลกัทรัพย์ ลิขสิทธิทางปัญญา และสมัปทาน์

ธุรกิจ นอกจากนี ้อาเซียนและจีนยงัได้ร่วมกันสนับสนุนการลงทุนผ่านทางการจัดการจับคู่ทาง

ธุรกิจ การจดัสมัมนาและกิจกรรมส่งเสริมการลงทุนร่วมกนั การเผยแพร่ข้อมลูท่ีเก่ียวข้องกบัการ

ลงทุน ทัง้กฎระเบียบการลงทุน นโยบาย และกระบวนการต่างๆ โดยได้มีการจัดตัง้ศูนย์บริการ

เบ็ดเสร็จ (One-stop Centre) เพ่ือให้บริการคําปรึกษาแก่ภาคธุรกิจ รวมถึงอํานวยความสะดวก

ตา่งๆ และปรับปรุงกระบวนการในการย่ืนและอนมุตักิารลงทนุให้ง่ายขึน้ 

 หลกัการสําคญัของการเปิดเสรีการลงทุน คือ การปฏิบตัิเย่ียงคนชาติ โดยสมาชิกจะต้อง

ปฏิบตัิตอ่ผู้ลงทนุและการลงทนุของสมาชิก ACFTA อ่ืน ท่ีเป็นการอนเุคราะห์ท่ีไม่ด้อยไปกว่าท่ีให้

ต่อผู้ลงทุนและการลงทนุของตนในสถานการณ์ท่ีคล้ายคลึงกนั รวมถึงหลกัการปฏิบตัิเย่ียงชาติท่ี

ได้รับความอนเุคราะห์ยิ่ง โดยสมาชิกจะต้องให้การปฏิบตัแิก่ผู้ลงทนุจากสมาชิก ACFTA อ่ืน ท่ีเป็น

การอนเุคราะห์ท่ีไม่ด้อยไปกว่าท่ีตนให้แก่ผู้ลงทนุของประเทศท่ีสามท่ีไม่ใช่สมาชิก แต่หากสมาชิก

ให้การอนุเคราะห์ท่ีดีกว่าแก่นกัลงทุนของประเทศท่ีสามด้วยความตกลงอ่ืนใดในอนาคต สมาชิก

ดงักลา่วไมมี่พนัธะในการให้ความอนเุคราะห์นัน้แก่นกัลงทนุของสมาชิก ACFTA อ่ืน แตห่ากได้รับ

การร้องขอจากสมาชิกอ่ืน สมาชิกจะต้องมอบโอกาสท่ีเพียงพอในการเจรจากบัสมาชิก ACFTA อ่ืน 

 สําหรับประโยชน์ท่ีนกัลงทนุจากอาเซียนและจีนจะได้รับจากการเปิดเสรีการลงทนุ ได้แก่ 

(ASEAN Secretariat, 2009) 

  - การปฏิบตัิอย่างเท่าเทียมกันและไม่แบ่งแยก ทัง้นกัลงทุนจากอาเซียนและนกั

ลงทนุจากจีน 

  - ได้รับการปกป้องอย่างยุติธรรม มีนโยบายท่ีชัดเจนเก่ียวกับการชดเชย การ

เวรคืนสําหรับผู้ เสียหาย และการโอนและสง่ผลกําไรกลบัประเทศ 

  - มีมาตรการแก้ปัญหาข้อพิพาท โดยเฉพาะข้อพิพาทระหวา่งรัฐกบันกัลงทนุ 

 ทัง้นี ้โดยสรุปข้อตกลงดงักล่าวประกอบด้วยสาระสําคญั คือ (1) การส่งเสริมและอํานวย

ความสะดวกการลงทุนระหว่างกัน (2) การให้ความคุ้มครองกับนกัลงทุนของภาคีและเงินลงทุน 
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โดยครอบคลมุทัง้การลงทุนทางตรงและการลงทุนในหลกัทรัพย์ระหว่างกัน โดยจะปฏิบตัิต่อนกั

ลงทนุทัง้สองฝ่ายอย่างเป็นธรรมและเท่าเทียมกนั รวมถึงการชดเชยในกรณีเกิดเหตกุารณ์ไม่สงบ 

การชดเชยในกรณีท่ีมีการเวนคืน และการระงับข้อพิพาทระหว่างนักลงทุนกับรัฐ เป็นต้น อนัจะ

นําไปสู่การไหลเข้าของเงินทุนใหม่และนําเอาผลกําไรกลบัมาลงทุนในรูปแบบท่ียัง่ยืน นอกจากนี ้

ไทยยังได้ผลักดันให้รัฐสามารถดําเนินมาตรการเพ่ือปกป้องเสถียรภาพทางการเงินและอัตรา

แลกเปล่ียน โดยแทรกอยูใ่นบทบญัญตัเิร่ืองการโอนและข้อยกเว้นทัว่ไป (กรมเจรจาการค้าระหว่าง

ประเทศ, 2551) 

 
 4.2.4 ความร่วมมือทางเศรษฐกิจอ่ืนๆ 
 อาเซียนและจีนยงัมีความร่วมมือทางเศรษฐกิจด้านตา่งๆ โดยเฉพาะ 5 สาขาสําคญั ได้แก่ 

เกษตรกรรม เทคโนโลยีสารสนเทศ การพฒันาทรัพยากรมนษุย์ การลงทนุ และการพฒันาลุม่นํา้โขง

และความร่วมมือด้านต่างๆ เช่น การปกป้องทรัพย์สินทางปัญญา การพฒันาความตกลงให้มีการ

ยอมรับร่วมกนั (Mutual Recognition Arrangements: MRA) การจดัตัง้ศนูย์กลางในการอํานวย

ความสะดวกและส่งเสริมการค้าและการลงทนุ การดําเนินการตามแผนงานในกรอบความร่วมมือ

อนภุมูิภาคแม่นํา้โขง และการให้ความช่วยเหลือประเทศสมาชิกใหมอ่าเซียน เป็นต้น โดยได้มีการ

ประชมุคณะทํางานด้านความร่วมมือทางเศรษฐกิจรวม 9 ครัง้ ตัง้แตปี่ พ.ศ. 2552 ครัง้ลา่สดุจดัขึน้

ในเดือนตลุาคม 2554 ท่ีฟิลิปปินส์ ขณะนีมี้โครงการท่ีได้รับอนมุตัิแล้ว 6 โครงการ โดยแล้วเสร็จ 1 

โครงการ ได้แก่ ASEAN-China SMEs Conference เม่ือวนัท่ี 8 มิถนุายน 2554 อยู่ระหว่าง

ดําเนินการอีก 3 โครงการ ส่วนท่ีเหลืออีก 2 โครงการอยู่ระหว่างการเตรียมการ นอกจากนัน้ ยงัมี

โครงการเสนอเข้ามาใหม่อีกจํานวน 7 โครงการ โดยเป็นโครงการเก่ียวกับความร่วมมือในการ

พฒันาด้านปศุสตัว์ พนัธุ์พืช และประมง จํานวน 4 โครงการ (เสนอโดยพม่า) โครงการเก่ียวกับ

นโยบายด้าน E-Commerce และอาหารฮาลาลจํานวน 2 โครงการ (เสนอโดยฟิลิปปินส์) และ

โครงการเก่ียวกบั SMEs (เสนอโดยอินโดนีเซีย) (สํานกัอาเซียน, 2555) นอกจากนี ้อาเซียนยงัได้

ย่ืนข้อเสนอให้กบัจีนพิจารณาจดัสรรเงินทนุภายใต้กองทนุ ACCF มาให้ ACTNC เป็นผู้พิจารณา

โดยตรง พร้อมกบัการจดัให้มี Fast Track Approval สําหรับโครงการท่ีเสนอไปแล้ว เพ่ือแก้ปัญหา

ความลา่ช้าในการพิจารณาอนมุตัแิละการดําเนินโครงการ (หอการค้าแห่งประเทศไทย, 2554) 

 นอกจากนี ้ อาเซียนและจีนได้จดัทําความตกลงว่าด้วยกลไกการระงบัข้อพิพาทระหว่าง

อาเซียนและจีน เพ่ือเป็นข้อผกูพนัในการดําเนินการเม่ือเกิดข้อพิพาทจากการเปิดเสรีอาเซียน-จีน 
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โดยความตกลงดงักล่าวมีผลบงัคบัใช้แล้วตัง้แต่วนัท่ี 1 มกราคม 2548 สําหรับสาระสําคญัของ

ความตกลง สรุปได้ดงันี ้(ศนูย์ความรู้เพ่ือการค้าและการลงทนุกบัจีน, 2555) 

  - จะใช้กลไกระงบัข้อพิพาทของการเปิดเสรีอาเซียน-จีน เม่ือเป็นข้อพิพาทท่ีเกิด

จากการท่ีประเทศสมาชิกไมป่ฏิบตัติามพนัธะผกูพนัในการเปิดเสรีอาเซียน-จีน  

  - จะมีการแต่งตัง้คณะอนุญาโตตลุาการเพ่ือดําเนินการตดัสิน ในกรณีท่ีคู่พิพาท

ไม่สามารถตกลงกันได้ โดยคําตดัสินของคณะอนุญาโตตุลาการถือเป็นสิน้สุดและมีผลผูกพัน

คู่พิพาท  ทัง้ นี  ้ประเทศสมาชิกท่ีถูกฟ้อง ร้องจะต้องดําเ นินการตามคําชี ข้าดของคณะ

อนญุาโตตลุาการในทนัทีหรือในเวลาท่ีตกลงกนั  

  - หากประเทศผู้ ถูก ฟ้อง ร้องไม่สามารถปฏิบัติตามคํ า ชี ข้าดของคณะ

อนุญาโตตุลาการได้ อาจมีการชดใช้ค่าเสียหาย แต่ถ้าไม่สามารถตกลงการชดใช้ค่าเสียหายได้ 

คณะอนุญาโตตลุาการเดิมอาจระงบัสิทธิประโยชน์ท่ีเหมาะสมต่อประเทศผู้ถูกฟ้องร้องนัน้ ทัง้นี ้

ประเทศผู้ ฟ้องร้องสามารถระงับสิทธิประโยชน์เป็นการชัว่คราว จนกว่าประเทศท่ีถูกฟ้องร้องจะ

ปฏิบตัติามความตกลงการเปิดเสรีให้ถกูต้อง หรือปฏิบตัติามคําชีข้าดของคณะอนญุาโตตลุาการ  
 ความคืบหน้าล่าสุดของกรอบความตกลง ACFTA 
 ความคืบหน้าล่าสุดในด้านการค้าสินค้าภายใต้กรอบความตกลง ACFTA นัน้ สินค้าใน

กลุม่สินค้าปกติ (Normal Track) ได้มีผลบงัคบัใช้อย่างเต็มท่ีโดยได้ลดภาษีเป็นร้อยละ 0 แล้วใน

สินค้ากว่าร้อยละ 90 ท่ีค้ากนัระหว่างประเทศจีนและ 6 ประเทศสมาชิกอาเซียนดัง้เดิม ตัง้แต่วนัท่ี 

1 มกราคม 2553 กทัง้จีนและอาเซียนยงัได้เห็นชอบให้มีการปรับปรุงระเบียบปฏิบตัิในการออก 

Form E แบบใหม่ โดยเร่ิมมีผลบงัคบัใช้แล้วตัง้แตว่นัท่ี 1 มกราคม 2554 รวมถึงยงัมีการติดตาม

การลดภาษีและความพร้อมของประเทศสมาชิกตอ่ข้อผกูพนัการลดภาษีในรายการสินค้าอ่อนไหว 

(Sensitive List) ซึง่พบว่า ประเทศสมาชิกสว่นใหญ่มีความพร้อมในการลดภาษีตามข้อผกูพนั ท่ี

กําหนดให้จะต้องลดภาษีสินค้าอ่อนไหวลงเหลือร้อยละ 20 ภายในวนัท่ี 1 มกราคม 2555 และ

ลดลงเหลือร้อยละ 0-5 ภายในปี พ.ศ. 2561 นอกจากนี ้อาเซียนและจีนอยู่ระหว่างการเร่งรัดการ

จดัทําข้อบทด้านพิธีการศลุกากรและการอํานวยความสะดวกทางการค้าให้แล้วเสร็จโดยเร็ว โดย

ได้จดัตัง้คณะผู้ เช่ียวชาญเฉพาะกิจขึน้เป็นผู้ เจรจาจดัทําข้อบทดงักล่าว ขณะเดียวกันก็ยงัมีการ

ปรับกฎถ่ินกําเนิดเฉพาะรายสินค้า (PSR) ฉบบัปี พ.ศ. 2545 (HS 2002) เป็นฉบบัปี พ.ศ. 2550 

(HS 2007) ซึ่งขณะนีเ้หลือเพียงอินโดนีเซียท่ียงัไม่สามารถบงัคบัใช้  ในส่วนของไทยได้ให้มีผล

บงัคบัใช้ตัง้แตว่นัท่ี 31 มีนาคม 2554 (สํานกัอาเซียน, 2555)  
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 ในด้านการค้าบริการ การประชุมผู้ นําอาเซียน-จีน ครัง้ท่ี 14 เม่ือวันท่ี 16 พฤศจิกายน 

2554 ณ เมืองบาหลี ประเทศอินโดนีเซีย ได้มีการลงนามพิธีสารฯเพ่ือปรับแก้ไขวนับงัคบัใช้การ

เปิดตลาดบริการชดุท่ี 2 เป็นวนัท่ี 1 มกราคม 2555 (สํานกัอาเซียน, 2555) สว่นด้านการลงทนุนัน้ 

ก็ได้มีผลบงัคบัใช้แล้วตัง้แตว่นัท่ี 1 มกราคม 2553  นอกจากนี ้ในด้านความร่วมมือทางเศรษฐกิจ

อ่ืนๆ อาเซียนและจีนยงัได้จดัตัง้ศนูย์จีน-อาเซียนขึน้ท่ีกรุงปักก่ิงของจีน เม่ือวนัท่ี 18 พฤศจิกายน 

2554 รวมทัง้ยงัได้จดังานแสดงสนิค้าจากอาเซียนและจีน (ASEAN-China EXPO) ครัง้ท่ี 8 ท่ีเมือง

นานหนิงของจีน เม่ือวนัท่ี 21-26 ตลุาคม 2554 และได้จดัการประชมุ ASEAN-China Business 

and Investment Summit เพ่ือให้หน่วยงานภาครัฐและเอกชนของทัง้สองฝ่าย ได้มาพบปะเพ่ือ

แลกเปล่ียนความคดิเห็น 

 
4.3 นัยเบือ้งต้นของกรอบความตกลง ACFTA ที่มีต่อการค้าระหว่างอาเซียนกับจีน 

ข้อตกลงการค้าสินค้าภายใต้กรอบความตกลง ACFTA เป็นข้อตกลงแรกสดุท่ีมีผลบงัคบั

ใช้ ทําให้ไม่อาจปฏิเสธถึงผลกระทบของ ACFTA ท่ีมีต่อการค้าระหว่างประเทศของอาเซียนได้ 

โดยเฉพาะอย่างยิ่งการค้าระหว่างอาเซียนกับจีน โดยเม่ือพิจารณาสถิติมูลค่าการค้าระหว่าง

ประเทศต่างๆในอาเซียนกบัประเทศจีนตัง้แต่ปี พ.ศ. 2543-2553 (ตารางท่ี 4.4) พบว่า มลูค่า

การค้าระหว่างประเทศต่างๆในอาเซียนกับจีนได้เพิ่มสูงขึน้มาอย่างต่อเน่ือง โดยเฉพาะตัง้แต่ปี 

พ.ศ. 2547 (ท่ีมีการลงนามข้อตกลงด้านการค้าภายใต้กรอบความตกลง ACFTA) พบว่ามลูค่า

การค้าระหว่างประเทศตา่งๆในอาเซียนกบัจีนได้เพิ่มขึน้จากปีก่อนหน้าถึง 24,490.2 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ หรือเพิ่มกวา่ร้อยละ 37.87 และยงัคงขยายตวัอยา่งตอ่เน่ือง ก่อนจะปรับตวัลดลงในปี พ.ศ. 

2552 อนัเน่ืองมาจากวิกฤตเศรษฐกิจโลก แตก็่ถือว่าเป็นการปรับลดลงท่ีไม่มากนกั (ลดลงร้อยละ 

10.38) เม่ือเทียบกบัมลูคา่การค้ากบัประเทศคูค้่าอ่ืนๆ ทัง้การค้าภายในอาเซียน ญ่ีปุ่ น และโลก ท่ี

ปรับลดลงกว่าร้อยละ 21.71 25.54 และ 19.76 ตามลําดบั รวมถึงเม่ือพิจารณาจากสดัส่วนของ

มลูคา่การค้าระหวา่งประเทศในอาเซียนกบัจีนเม่ือเทียบกบัมลูคา่การค้ารวม ก็จะพบว่ามีสดัสว่นท่ี

สงูขึน้อย่างต่อเน่ือง จากสดัส่วนร้อยละ 4.4 ในปี พ.ศ. 2543 เป็นร้อยละ 11.71 ในปี พ.ศ. 2552 

อนัเป็นผลให้จีนกลายเป็นประเทศคูค้่าอนัดบัท่ี 1 ของอาเซียน (ไม่นบัการค้าภายในอาเซียน) และ

เป็นตลาดสง่ออกท่ีใหญ่ท่ีสดุของอาเซียน แซงหน้าญ่ีปุ่ นท่ีมีสดัสว่นลดลงอยา่งตอ่เน่ือง 

ภายหลงัจากท่ีความตกลง ACFTA มีผลบงัคบัใช้อยา่งเตม็ท่ีเม่ือวนัท่ี 1 มกราคม 2553 ซึง่

ได้ทําให้สินค้าท่ีนําเข้าและส่งออกระหว่างจีนกับ 6 ประเทศสมาชิกอาเซียนดัง้เดิม ประมาณ  

7,000  รายการหรือร้อยละ 90 ของสนิค้าท่ีค้าระหวา่งกนัมีอตัราภาษีศลุกากรลดลง โดยอตัราภาษี
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ศลุกากรเฉล่ียของสนิค้าท่ีจีนนําเข้าจากอาเซียนลดลงจากร้อยละ 9.8 เป็นร้อยละ 0.1 และสินค้าท่ี

อาเซียนนําเข้าจากจีนมีอตัราภาษีศลุกากรเฉล่ียลดลงจากร้อยละ 12.8 เป็นร้อยละ 0.6 ได้สง่ผลให้

มลูคา่การค้าระหวา่งประเทศตา่งๆในอาเซียนกบัจีนในปี พ.ศ. 2553 ปรับเพิ่มขึน้อย่างมาก โดยใน

ปีดงักล่าวทัง้สองฝ่ายมีมูลค่าการค้าระหว่างกันถึง 285,596 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เพิ่มขึน้จากปี

ก่อนหน้าถึงร้อยละ 57.78 และยงัทําให้สดัส่วนของมลูค่าการค้าระหว่างประเทศต่างๆในอาเซียน

กบัจีนเม่ือเทียบกบัมลูค่าการค้ารวม เพิ่มขึน้เป็นร้อยละ 13.49 อีกด้วย ขณะท่ีข้อมลูจากสํานกั

อาเซียน (2555) พบว่าในปี พ.ศ. 2554 มลูค่าการค้าระหว่างอาเซียนกบัจีนยงัคงปรับตวัเพิ่มขึน้ 

โดยมีมลูคา่ถึง 362,326.5 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เลยทีเดียว 

ตารางที่ 4.4 มลูคา่การค้าของ 10 ประเทศอาเซียนกบัประเทศคูค้่าตา่งๆ ช่วงปี พ.ศ. 2543-2553 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และร้อยละ 

จีน อาเซียน ญ่ีปุ่น โลก 
ปี 

มลค่าู  สัดส่วน มลค่าู  สัดส่วน มลค่าู  สัดส่วน มลค่าู  
2543 35,030.4 4.4 180,990 22.74 127,773 16.06 795,787 

36,551.4 5.05 160,448 22.15 111,294 15.37 724,250 2544 

(4.34)  (-11.35)  (-12.89)  (-8.99) 

48,677.6 6.41 171,871 22.65 109,097 14.37 758,950 2545 

(33.18)  (7.12)  (-1.97)  (4.79) 

64,674.7 7.44 212,532 24.44 119,715 13.76 869,725 2546 

(32.86)  (23.66)  (9.73)  (14.59) 

89,164.9 8.32 261,994 24.44 143,089 13.35 1,072,004 2547 

(37.87)  (23.27)  (19.52)  (23.26) 

113,800 9.21 307,346 24.86 153,912 12.45 1,236,144 2548 

(27.63)  (17.31)  (7.56)  (15.31) 

143,438 9.99 356,711 24.85 163,538 11.39 1,435,686 2549 

(26.04)  (16.06)  (6.25)  (16.14) 
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ตารางที่ 4.4 (ตอ่) 

จีน อาเซียน ญ่ีปุ่น โลก 
ปี 

มลค่าู  สัดส่วน มลค่าู  สัดส่วน มลค่าู  สัดส่วน มลค่าู  

174,563 10.78 405,228 25.01 177,662 10.97 1,619,949 2550 

(21.69)  (13.6)  (8.64)  (12.83) 

201,978 10.48 479,730 24.89 216,563 11.24 1,927,151 2551 

(15.71)  (18.39)  (21.89)  (18.96) 

181,012 11.71 375,560 24.29 161,247 10.43 1,546,432 2552 

(-10.38)  (-21.71)  (-25.54)  (-19.76) 

285,596 13.49 541,113 25.56 221,881 10.48 2,117,179 2553 

(57.78)  (44.08)  (37.6)  (36.91) 

ท่ีมา: IMF Directions of Trade Statistics 

หมายเหต:ุ ตวัเลขในวงเลบ็ คือ อตัราการเปล่ียนแปลงของมลูคา่การค้าเม่ือเทียบกบัปีก่อนหน้า 

 นอกจากนี ้จากข้อมลูของศนูย์ข้อมลูธุรกิจไทยในจีน ณ เมืองเซี่ยเหมิน (2555) ยงัพบว่า

มลูค่าการค้าระหว่างมณฑลฝเูจีย้นและอาเซียนได้ปรับตวัเพิ่มขึน้อย่างชดัเจน โดยปี พ.ศ. 2554 

อาเซียนถือเป็นคูค้่าสําคญัอนัดบั 3 ของมณฑลฝเูจีย้นรองจากสหภาพยโุรปและสหรัฐอเมริกา โดย

มีมลูค่าการค้า 18,320 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เพิ่มขึน้ร้อยละ 38.8 จากปีก่อนหน้า ซึง่ถือเป็นอตัรา

การเพิ่มขึน้สงูสดุในบรรดาคูค้่าสําคญัทัง้หมด เช่นเดียวกบัมลูคา่การค้าระหว่างกว่างซีกบัอาเซียน 

ก็ได้ปรับเพิ่มขึน้กวา่ 9,560 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เพิ่มขึน้กวา่ร้อยละ 46.6 จากปีก่อนหน้า 

 การท่ีมลูค่าการค้าระหว่างอาเซียนกับจีนปรับเพิ่มสูงขึน้ภายหลงัการจัดตัง้ความตกลง 

ACFTA นี ้ดงัจะเห็นได้จากมลูค่าการค้าระหว่างสองฝ่ายท่ีปรับเพิ่มขึน้เป็นเกือบ 10 เท่าจาก 

35,030.4 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯในปี พ.ศ. 2543 เป็น 285,596 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯในปี พ.ศ. 2553 

ซึง่การเพิ่มขึน้ดงักล่าวก็สอดคล้องกบัการศกึษาของ Park, Park and Estrada (2008) ท่ีพบว่า 

ACFTA จะก่อให้เกิดการเพิ่มพนูทางการค้า (Trade Creation) โดยจะทําให้การค้าระหว่าง

ประเทศสมาชิก ACFTA เพิ่มขึน้ร้อยละ 32.5 เช่นเดียวกบัการค้าระหว่างประเทศตา่งๆในอาเซียน

กบัจีนจะขยายตวัร้อยละ 38 โดยประเทศในอาเซียนจะสง่ออกไปจีนได้เพิ่มขึน้กว่าร้อยละ 70-100 

เช่นเดียวกับงานของ Suthiphand (2002) ท่ีพบว่าการค้าของอาเซียนจะขยายตวัร้อยละ 53.3 
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สว่นจีนจะขยายตวัร้อยละ 23.1 รวมถึงการวิเคราะห์ของ Cordenillo4 (2005) ท่ีเห็นว่า ACFTA จะ

ช่วยสง่เสริมการค้าระหวา่งอาเซียนกบัจีน นอกจากนี ้จางเหวย่ รองประธานคณะกรรมการสง่เสริม

การค้าระหว่างประเทศของจีน ยงัคาดว่า ACFTA จะช่วยให้มลูค่าการค้าระหว่างอาเซียนกบัจีน

เพิ่มเป็น 500,000 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ภายในอีกไม่ก่ีปีข้างหน้า โดยจีนยงัมีเป้าหมายท่ีจะให้

อาเซียนเป็นคูค้่าอนัดบั 1 ของจีนภายในปี พ.ศ. 2558  

 ในสว่นของผลกระทบของ ACFTA ท่ีมีตอ่ประเทศไทยนัน้ จากตารางท่ี 4.5 พบว่า มลูคา่

การค้าระหว่างไทยกับจีนปรับตัวเพิ่มขึน้อย่างต่อเน่ือง โดยเฉพาะในช่วง 2 ปีท่ีผ่านมา มูลค่า

การค้าระหว่างสองประเทศได้ปรับเพิ่มขึน้อย่างมาก โดยมีมลูค่า 45,710.7 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

และ 57,983.6 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2553 และ 2554 ตามลําดบั ปรับเพิ่มขึน้จากปีก่อน

หน้าถึง 12,557.9 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (เพิ่มขึน้ร้อยละ 37.88) และ 12,272.9 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

(เพิ่มขึน้ร้อยละ 26.85) ตามลําดบั ทัง้นี ้นบัตัง้แตว่นัท่ี 1 มกราคม 2553 เป็นต้นมา สินค้าท่ีนําเข้า

และส่งออกระหว่างจีนกบัไทยกว่าร้อยละ 90 มีอตัราภาษีศลุกากรลดลงจนเป็นร้อยละ 0 ตาม

ความตกลง ACFTA จงึเป็นปัจจยัให้การค้าระหวา่งไทยกบัจีนขยายตวัเพิ่มขึน้อยา่งมากดงักลา่ว 

ตารางที่ 4.5 มลูคา่การค้าระหวา่งไทยกบัจีน ในช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2544-2554 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ปี ส่งออกไปจีน นําเข้าจากจีน การค้ากับจีน 

2544 2,873.357 3,695.984 6,569.34 

2545 3,555.036 4,897.503 8,452.54 

2546 5,688.918 6,002.324 11,691.2 

2547 7,113.454 8,143.622 15,257.1 

2548 9,167.549 11,158.02 20,325.6 

2549 11,727.95 13,604 25,331.9 

2550 14,846.75 16,224.9 31,071.6 

2551 16,190.58 20,156.31 36,346.9 

2552 16,123.88 17,028.95 33,152.8 

2553 21,473.19 24,237.50 45,710.7 

2554 27,402.40 30,581.15 57,983.6 

                                                 
 4 Studies Unit, Bureau for Economic Integration, ASEAN Secretariat 
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ท่ีมา: ศนูย์เทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร สํานกังานปลดักระทรวงพาณิชย์ 

ขณะท่ีมลูคา่การค้าระหว่างไทยและจีนในช่วง 4 เดือนแรกของปี พ.ศ 2555 ยงัคงปรับตวั

เพิ่มขึน้อย่างตอ่เน่ือง โดยอยู่ท่ีระดบั 19,924.1 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เพิ่มขึน้จากช่วงเวลาเดียวกนั

ของปีก่อนร้อยละ 14.37 แบ่งเป็นการสง่ออกจากไทยไปจีนมีมลูค่า 8,550 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

เตบิโตเพียงร้อยละ 4.87 จากช่วงเวลาเดียวกนัของปีก่อนเท่านัน้ ขณะท่ีการนําเข้าของไทยจากจีน

มีมลูคา่ 11,374.1 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เตบิโตร้อยละ 22.73 จากช่วงเวลาเดียวกนัของปีก่อนหน้า  

 นอกจากประเด็นในด้านการค้าแล้ว ก็ยงัมีอีกประเด็นท่ีน่าสนใจนัน่ก็คือ ผลกระทบของ 

ACFTA ท่ีมีตอ่การลงทนุโดยตรงจากตา่งประเทศ (FDI) ซึง่จะกลา่วถึงในบทท่ี 5 ตอ่ไป 
 
4.4 นัยที่เป็นโอกาสและความท้าทายต่อการค้าและการลงทุน ภายใต้กรอบความตกลง 
ACFTA 
 ความร่วมมือระหว่างอาเซียนกบัจีนภายใต้กรอบความตกลง ACFTA นัน้ ได้ก่อให้เกิดทัง้

โอกาสและความท้าทายภายใต้ความตกลงดงักล่าว โดยเฉพาะประเทศต่างๆในอาเซียนท่ีไม่ควร

ละเลยหรือปล่อยโอกาสต่างๆท่ีจะเกิดขึน้ รวมถึงความท้าทายต่างๆท่ีประเทศในอาเซียนจะต้อง

เผชิญต่อไป นอกจากนี ้ยงัมีอีกหลายสิ่งท่ีประเทศสมาชิก ACFTA จะต้องร่วมมือกนัเพ่ือปรับปรุง

ให้ข้อตกลงตา่งๆภายใต้กรอบความตกลง ACFTA บรรลวุตัถปุระสงค์และก่อให้เกิดประโยชน์แก่

สมาชิกทกุประเทศอยา่งเตม็ท่ี 
 4.4.1 โอกาส 
 นับตัง้แต่มีการจัดตัง้ความตกลง ACFTA ขึน้ มูลค่าการค้าระหว่างประเทศสมาชิก 

ACFTA ได้ปรับเพิ่มสูงขึน้อย่างต่อเน่ือง โดยเฉพาะมลูค่าการค้าระหว่างอาเซียนกับจีน ดงัสถิติ

มลูค่าการค้าระหว่างประเทศในอาเซียนกับประเทศคู่ค้าในส่วนท่ี 4.3 อนัแสดงถึงโอกาสในด้าน

การค้าระหว่างประเทศสมาชิก เน่ืองมาจากการจดัตัง้ความตกลง ACFTA นี ้จะทําให้ประชากร

รวมในเขตการค้าเสรีดงักล่าวมีถึงประมาณ 2 พนัล้านคน หรือคิดเป็นเกือบ 1 ใน 3 ของประชากร

โลก ซึ่งถือเป็นเขตการค้าเสรีท่ีมีประชากรรวมในกลุ่มสูงท่ีสุดในโลก จึงถือเป็นโอกาสสําหรับ

ประเทศสมาชิก ACFTA โดยเฉพาะอย่างยิ่งประเทศในอาเซียนท่ีจะสามารถใช้ความตกลง 

ACFTA ในการเข้าถึงตลาดขนาดใหญ่ของจีนได้โดยปลอดภาษี ตัวอย่างหนึ่งก็คือการส่งออก

วตัถดุิบและสินค้าท่ีเก่ียวกบัทรัพยากรธรรมชาติของอินโดนีเซีย ท่ีได้เพิ่มสงูขึน้อย่างมากภายหลงั

การจัดตัง้ความตกลง ACFTA อันเน่ืองมาจากความต้องการวัตถุดิบและทรัพยากรธรรมชาติ

จํานวนมากของจีนนัน่เอง ซึง่นอกจากผลในด้านการค้าแล้ว ความตกลง ACFTA ก็ยงัอาจเป็นแรง

ดงึดดูท่ีสําคญัให้นกัลงทุนจากประเทศต่างๆเข้ามาลงทุนในอาเซียนเพิ่มขึน้ เพ่ือใช้ประโยชน์จาก
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ความตกลง ACFTA ในการเข้าถึงตลาดในจีน อีกทัง้ในช่วงท่ีผ่านมาความตกลง ACFTA มีความ

คืบหน้าไปอยา่งมากเฉพาะในด้านการค้าสนิค้าเป็นหลกั แตใ่นข้อตกลงด้านการค้าบริการและการ

ลงทุนนัน้ ยังอยู่ในขัน้เร่ิมต้นและมีผลบงัคบัใช้ไม่มากนัก จึงถือเป็นอีกหนึ่งโอกาสท่ีหากความ

ร่วมมือต่างๆภายใต้กรอบความตกลง ACFTA มีผลบงัคบัใช้อย่างเต็มท่ีแล้ว ก็จะช่วยเช่ือมโยง

เศรษฐกิจของอาเซียนและจีนให้ใกล้ชิดมากยิ่งขึน้ และจะเป็นแรงดึงดดูท่ีสําคญัให้นกัลงทุนจาก

จีนและประเทศอ่ืนๆเข้ามาลงทนุในอาเซียนเพิ่มมากขึน้ตอ่ไปในอนาคต  

 นอกจากนี ้ความตกลง ACFTA ยงัมีโอกาสท่ีจะขยายตลาดได้อีก อนัเน่ืองมาจากการ

แสดงท่าทีและความต้องการท่ีจะเข้าร่วมเป็นสมาชิก ACFTA ของฮ่องกง ซึง่ได้รับการเห็นชอบและ

สนบัสนนุจากจีนอยา่งเตม็ท่ี โดยฮ่องกงได้เร่ิมขอเข้าเป็นสมาชิก ACFTA ตัง้แตเ่ดือนมีนาคม 2554 

จนเม่ือวนัท่ี 11 พฤศจิกายน 2554 จึงได้มีหนงัสือถึงสํานกัเลขาธิการอาเซียนอย่างเป็นทางการ ซึง่

ล่าสุดรัฐมนตรีเศรษฐกิจอาเซียนได้หารือร่วมกันในเร่ืองดงักล่าวและได้มอบหมายให้เจ้าหน้าท่ี

อาวโุสทางเศรษฐกิจของอาเซียน (SEOM) ศกึษาและพิจารณาในรายละเอียดเก่ียวกบัรูปแบบและ

พนัธกรณีในการเข้าเป็นสมาชิก ACFTA ของฮ่องกงแล้ว ทําให้ในอนาคตขนาดเศรษฐกิจหรือขนาด

ตลาดรวมภายใต้ความตกลง ACFTA จะยิ่งขยายใหญ่มากขึน้ และจะเป็นการเพิ่มโอกาสในการค้า

และการลงทนุของประเทศในอาเซียนภายใต้ความตกลง ACFTA อีกด้วย 

 ทัง้นี ้ความตกลง ACFTA ยงัช่วยลดความตงึเครียดระหว่างจีนกบัหลายประเทศอาเซียน 

(เวียดนาม ฟิลิปปินส์ มาเลเซีย บรูไน และอินโดนีเซีย) ในเร่ืองข้อพิพาทในน่านนํา้ทางทะเลจีนใต้

โดยเฉพาะข้อพิพาทเร่ืองความเป็นเจ้าของหมูเ่กาะ Paracel และหมูเ่กาะ Spratly 
 4.4.2 ปัญหาและความท้าทาย 
 ความร่วมมือตา่งๆภายใต้กรอบความตกลง ACFTA ช่วยสร้างโอกาสให้กบัหลายประเทศ

ในอาเซียนในการค้ากบัจีนท่ีจะสะดวกและมีต้นทนุลดลง แต่ในอีกมมุหนึ่งความตกลง ACFTA ก็

อาจสร้างปัญหาให้กับหลายประเทศในอาเซียน อนัเน่ืองมาจากการลดภาษีสินค้าภายใต้กรอบ

ความตกลง ACFTA ได้ทําให้สินค้าราคาถกูจากจีนสามารถเข้าสูป่ระเทศอาเซียนได้โดยไม่มีภาษี

เช่นกัน ทําให้หลายประเทศในอาเซียนต่างแสดงความกังวลเก่ียวกับการไหลเข้าของสินค้าจีน 

เน่ืองจากสินค้าจากจีนส่วนใหญ่จะมีราคาถูกกว่าสินค้าภายในประเทศอาเซียน ทําให้อาจเกิด

ผลกระทบในทางลบต่อผู้ผลิตภายในประเทศอาเซียน ตวัอย่างเช่น อินโดนีเซียท่ีได้พยายามขอให้

เล่ือนและขยายระยะเวลาในการลดภาษีภายใต้กรอบความตกลง ACFTA ออกไป เพ่ือให้

ผู้ประกอบการของอินโดนีเซียมีเวลาท่ีจะปรับตวัเพ่ือรับผลกระทบของ ACFTA มากขึน้ เน่ืองจาก

ทางอินโดนีเซียกังวลว่าสินค้าราคาถูกจากจีนจะเข้ามาครองตลาดและทําให้ผู้ประกอบการของ
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อินโดนีเซียประสบความเสียหายและอาจต้องปิดกิจการลง โดยเฉพาะผู้ ประกอบการของ

อินโดนีเซียในอุตสาหกรรมสิ่งทอและเสือ้ผ้าท่ีหวัน่เกรงสินค้าราคาถูกจากจีน สอดคล้องกับการ

สํารวจของกระทรวงอตุสาหกรรมของอินโดนีเซียท่ีพบว่ามีถึง 5 อตุสาหกรรมของอินโดนีเซียท่ีต้อง

เผชิญกับการแข่งขันอย่างรุนแรงจากจีน ได้แก่ อุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส์ อุตสาหกรรม

เฟอร์นิเจอร์ อตุสาหกรรมฮาร์ตแวร์ อตุสาหกรรมเคร่ืองจกัร และอตุสาหกรรมสิง่ทอ 

 นอกจากนี ้ระดบัการพฒันาท่ีตา่งกนัของประเทศสมาชิก ACFTA ก็อาจเป็นปัญหาในการ

พัฒนาและปรับปรุงข้อตกลงด้านต่างๆภายใต้กรอบความตกลง ACFTA อีกทัง้ความตกลง 

ACFTA ยงัอาจก่อให้เกิดปัญหาในด้านการท่ีประเทศสมาชิกอาจออกมาตรการท่ีไม่ใช่ภาษี (Non-

Tariff Barriers: NTBs) เพ่ือคุ้มครองผู้ประกอบการภายในประเทศตนเอง ซึ่งอาจเป็นการลด

ประโยชน์และขดักบัวตัถปุระสงค์ของความตกลง ACFTA  

 อีกหนึ่งปัญหาท่ีสําคัญสําหรับความตกลง ACFTA ก็คือ การรับรู้เก่ียวกับความตกลง 

ACFTA ทัง้ในเร่ืองของสิทธิประโยชน์ทางภาษีศลุกากร การขอใบรับรองแหลง่กําเนิดสินค้า (Form 

E) และการใช้สิทธิประโยชน์ของธุรกิจในประเทศสมาชิก ดงัจะเห็นได้จากการสํารวจของ Wang 

Yuzhu (2010) ท่ีได้ทําการสอบถามผู้ประกอบการชาวจีนกว่า 436 บริษัทเก่ียวกบัการรับรู้และใช้

สิทธิประโยชน์ทางภาษีภายใต้กรอบความตกลง ACFTA โดยพบว่าร้อยละ 35.3 ตอบว่ารับรู้ถึง

การลดภาษีตามกรอบความตกลง ACFTA ขณะท่ีกวา่ร้อยละ 56 มีความรู้เก่ียวกบักฎแหลง่กําเนิด

สินค้าและการขอ Form E โดยธุรกิจจีนท่ีทําการสํารวจใช้ประโยชน์จากความตกลง ACFTA กว่า

ร้อยละ 35.6 ซึ่งแม้ความตกลง ACFTA จะเป็นข้อตกลง (FTA) ท่ีธุรกิจจีนท่ีทําการสํารวจใช้

ประโยชน์สงูท่ีสดุแล้ว แตก็่ยงัคงมีอตัราการใช้ประโยชน์ท่ีคอ่นข้างต่ําอยู ่โดยสาเหตหุลกัท่ีธุรกิจจีน

ไมใ่ช้ประโยชน์จากความตกลง ACFTA คือ การขาดข้อมลูข่าวสารเก่ียวกบั FTA ตา่งๆ กว่าร้อยละ 

38.1 จึงถือเป็นอีกหนึ่งปัญหาและความท้าทายท่ีประเทศสมาชิก ACFTA จะต้องร่วมมือกัน

ดําเนินการตอ่ไป 
 4.4.3 ส่ิงที่ต้องทาํต่อไป 
 ข้อตกลงด้านการค้าภายใต้กรอบความตกลง ACFTA ได้มีผลบงัคบัใช้ในสินค้ากว่าร้อย

ละ 90 แล้ว ตัง้แต่วนัท่ี 1 มกราคม 2553 แต่ความตกลง ACFTA ก็ยงัคงต้องมีการปรับปรุงกฎ

แหล่งกําเนิดสินค้า เพ่ืออํานวยความสะดวกให้ประเทศสมาชิกสามารถใช้ประโยชน์จากความตก

ลง ACFTA ได้ง่ายและสะดวกมากขึน้ อีกทัง้ ควรระมดัระวงักบัการท่ีประเทศสมาชิกบางประเทศ

จะออกมาตรการท่ีมิใช่ภาษีเพ่ือปกป้องผู้ประกอบการภายในประเทศตนเอง นอกจากนี ้ในส่วน
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ของข้อตกลงด้านอ่ืนๆภายใต้กรอบ ACFTA ทัง้ข้อตกลงด้านการค้าบริการและข้อตกลงด้านการ

ลงทนุ ทัง้อาเซียนและจีนก็ควรจะต้องเร่งให้มีผลบงัคบัใช้ให้ครอบคลมุมากยิ่งขึน้ 

 นอกจากนี ้ในส่วนท่ีหลายประเทศอาเซียนต่างหวัน่เกรงถึงผลกระทบของ ACFTA ท่ีอาจ

ทําให้สินค้าจากจีนไหลทะลักเข้าสู่ตลาดภายในประเทศตนเอง จนอาจทําให้ผู้ ประกอบการ

ภายในประเทศไม่สามารถแข่งขันกับสินค้าจากจีนได้นัน้ ก็เป็นสิ่งท่ีรัฐบาลของแต่ละประเทศ

อาเซียนจะต้องหาทางรับมือและแก้ไขปัญหาดงักล่าว เพราะแม้ว่าความตกลง ACFTA จะช่วย

อํานวยความสะดวกให้สินค้าจากจีนเข้าสู่ประเทศของตนได้ง่ายขึน้ก็ตาม แต่สาเหตหุลกัท่ีทําให้

สนิค้าภายในประเทศไมส่ามารถแขง่ขนักบัสนิค้าจากจีนได้ ก็อาจเกิดจากความไม่พร้อมหรือความ

ไม่มีประสิทธิภาพของผู้ประกอบการภายในประเทศเอง รวมถึงการไม่เตรียมพร้อมของรัฐบาล

ประเทศนัน้ๆ ดงัจะเห็นได้จากการสํารวจของกระทรวงอตุสาหกรรมของอินโดนีเซียท่ีพบว่า การท่ี

หลายอตุสาหกรรมของอินโดนีเซียประสบปัญหาในการแข่งขนักบัสินค้าจากจีนนัน้ ก็มีสาเหตหุลกั

มาจากโครงสร้างพืน้ฐานของประเทศท่ียงัไมเ่พียงพอ ปัญหาการจราจรตดิขดัและปัญหาด้านราคา

พลงังานท่ีปรับเพิ่มขึน้ จนทําให้ต้นทุนค่าขนส่งของผู้ประกอบการสูงขึน้ แรงงานไม่มีฝีมือ และ

อัตราดอกเบีย้กู้ ยืมจากธนาคารท่ียังคงสูงกว่าประเทศอ่ืนๆมาก ทัง้หมดนีจ้ึงเป็นสาเหตุทําให้

ผู้ประกอบการอินโดนีเซียไม่อาจแข่งขนักบัสินค้าท่ีมาจากจีนได้ จึงเป็นหน้าท่ีของรัฐบาลท่ีจะต้อง

หามาตรการช่วยเหลือให้ผู้ประกอบการภายในประเทศสามารถแข่งขนัได้ เพราะต้องไม่ลืมว่าแม้

ความตกลง ACFTA จะช่วยอํานวยความสะดวกให้สนิค้าจากจีนเข้ามาในประเทศตนได้งา่ยขึน้ แต่

ในมุมกลบักัน ความตกลง ACFTA ก็ช่วยอํานวยความสะดวกให้สินค้าของประเทศตนสามารถ

เข้าถึงตลาดขนาดใหญ่อนัดบั 2 ของโลกอย่างจีนได้เช่นกนั อนัเป็นโอกาสท่ีกว้างใหญ่ของประเทศ

ตา่งๆในอาเซียน 

   



บทที่ 5 
การวเิคราะห์ผลกระทบเขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA)  

ต่อการลงทุนโดยตรงจากต่างประเทศ (FDI) ในภมิภาคอาเซียนู  

 ภายหลงัจากการจดัตัง้และมีผลบงัคบัใช้อย่างเต็มท่ีแล้วโดยเฉพาะในด้านการค้าสินค้า

ภายใต้กรอบความตกลง ACFTA นัน้ ถือเป็นโอกาสในการเข้าสู่ตลาดขนาดใหญ่ของจีนได้โดย

ปลอดภาษี ทําให้ความตกลง ACFTA ไม่ได้มีผลกระทบเพียงแต่ในด้านการค้าเท่านัน้ แต่ยงัมีผล

ในด้าน FDI เช่นกนั จากการท่ีธุรกิจตา่งๆสามารถเข้ามาลงทนุโดยตรงในอาเซียนเพ่ือผลิตสินค้า

แล้วส่งออกไปขายยังประเทศจีนโดยปลอดภาษี ด้วยเหตุนี  ้จึงเป็นท่ีน่าสนใจท่ีจะศึกษาถึง

ผลกระทบของ ACFTA ท่ีจะมีตอ่ FDI ท่ีเข้าสูป่ระเทศในภมูิภาคอาเซียน  

 การศึกษาในบทนีจ้ะแบ่งเป็น 2 ส่วนใหญ่ๆ โดยในส่วนแรกจะเป็นการวิเคราะห์เชิง

พรรณนาถึง FDI ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน อนัได้แก่ อินโดนีเซีย มาเลเซีย ฟิลิปปินส์ สิงคโปร์ ไทย 

และเวียดนาม โดยเฉพาะภายหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA แล้ว ขณะท่ีในส่วนท่ี 2 จะเป็น

การศึกษาและวิเคราะห์ผลจากการประมาณการทางเศรษฐมิติถึงผลกระทบ ACFTA ต่อ FDI ท่ี

ไหลเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน 
 
5.1 การวิเคราะห์เชิงพรรณนา 
 ในส่วนนีจ้ะเป็นการวิเคราะห์ถึงสถิติ FDI ท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน โดยเพ่ือให้เห็น

ผลกระทบ ACFTA ตอ่ FDI ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนอย่างชดัเจนมากขึน้ จึงจะแยกการวิเคราะห์

เป็น 3 กรณีหลกัๆตามแหล่งกําเนิดหรือประเทศท่ีเข้ามาลงทุน อนัได้แก่ ภาพรวม FDI ทัง้หมดท่ี

เข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน FDI จากจีน และ FDI ท่ีมาจากแหล่งอ่ืนๆ โดยท่ีในแต่ละกรณีก็จะแบ่ง

การวิเคราะห์เป็นช่วงก่อนและหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA โดยจะใช้ปี พ.ศ. 2547 เป็นปีแรก

ท่ีมีความตกลง ACFTA เน่ืองมาจากปีดงักล่าวเป็นปีท่ีมีการลงนามในข้อตกลงด้านการค้าสินค้า

ภายใต้กรอบความตกลง ACFTA และยงัเป็นปีแรกท่ีการลดภาษีในส่วน Early Harvest มีผล

บงัคบัใช้ ด้วยเหตนีุ ้ในการศกึษานีจ้งึจะใช้ปี พ.ศ. 2547 เป็นปีเร่ิมต้นของความตกลง ACFTA 
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 5.1.1 ภาพรวมการลงทุนโดยตรงจากต่างประเทศ (FDI) ที่เข้าสู่ 6 ประเทศ
อาเซียน 
 ก่อนท่ีจะกล่าวลงลึกใน 6 ประเทศอาเซียนนัน้ เพ่ือให้เห็นภาพอย่างชดัเจนมากขึน้จึงจะ

ขอกล่าวถึง FDI ท่ีเข้าสู่ภมูิภาคอาเซียนโดยรวม (10 ประเทศอาเซียน) ก่อน โดยจากสถิติมลูค่า 

FDI ท่ีเข้าสู่ประเทศอาเซียนตา่งๆในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2541-2553 ดงัตารางท่ี 5.1 พบว่ามลูค่า 

FDI ปรับตวัลดลงในช่วงปี พ.ศ. 2541 อนัเน่ืองมาจากวิกฤตเอเชีย โดยมีมลูคา่อยูท่ี่ 22,959.8 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ ลดลงจากปี พ.ศ. 2540 ท่ีมีมลูคา่ FDI อยู่ท่ี 34,082.2 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือ

ลดลงร้อยละ 32.63 ก่อนท่ีจะปรับตวัขึน้ลงโดยมีมลูคา่ FDI เฉล่ีย 20,000 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ จน

มาถึงปี พ.ศ. 2547 อนัเป็นปีท่ีมีการลงนามในข้อตกลงการค้าสินค้าภายใต้กรอบความตกลง 

ACFTA มลูคา่ FDI ท่ีไหลมายงั 10 ประเทศอาเซียนจงึได้ปรับตวัเพิ่มสงูขึน้อย่างมาก ในปีดงักลา่ว

มีมลูค่า FDI ทัง้สิน้ 36,315 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เพิ่มขึน้จาก 24,512 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี

ก่อนหน้า หรือเพิ่มขึน้ถึง 11,803 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (เพิ่มขึน้ร้อยละ 48.15) และยงัคงเพิ่มขึน้

อย่างตอ่เน่ืองจนถึงปี พ.ศ. 2550 ซึง่เป็นปีท่ีมลูคา่ FDI สงูสดุท่ีระดบั 75,650 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ก่อนจะปรับตวัลดลงมาอยู่ท่ี 47,076 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และ 37,881 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

(ลดลงร้อยละ 37.77 และ 19.53 ตามลําดบั) ในปี พ.ศ. 2551 และ 2552 ตามลําดบั อนั

เน่ืองมาจากวิกฤตเศรษฐกิจโลก ก่อนท่ีจะปรับตวัเพิ่มสงูขึน้อย่างมากถึง 37,877 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ มาอยู่ท่ีระดบั 75,758 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้ร้อยละ 99.99  ในปี พ.ศ. 2553 

ทัง้นี ้ปีดงักล่าวถือเป็นปีแรกท่ีข้อตกลงด้านการค้าสินค้าภายใต้กรอบความตกลง ACFTA มีผล

บงัคบัใช้อย่างเต็มท่ี โดยจีนกับ 6 ประเทศสมาชิกดัง้เดิมอาเซียนได้มีการลดภาษีระหว่างกันจน

เหลือร้อยละ 0 ในกว่าร้อยละ 90 ของสินค้าท่ีค้าขายกนั ขณะเดียวกนั ก็ยงัเป็นปีแรกท่ีมีผลบงัคบั

ใช้ในความตกลงด้านการลงทนุอาเซียน-จีน ภายใต้กรอบความตกลง ACFTA  

เม่ือพิจารณาถึงประเทศแหล่งกําเนิดหรือประเทศท่ีเข้ามาลงทุนโดยตรงในอาเซียนนัน้ 

(จากตารางท่ี 5.2) พบว่า ประเทศในกลุ่ม EU27 เป็นกลุ่มประเทศท่ีเข้ามาลงทุนโดยตรงใน

อาเซียนสงูท่ีสดุ โดยการลงทนุจากประเทศในกลุม่ EU27 ปรับตวัไปในทิศทางเพิ่มขึน้นบัตัง้แต่ปี 

พ.ศ. 2546 โดยเฉพาะในปี พ.ศ. 2547 ประเทศในกลุม่ EU27 ได้เข้ามาลงทนุโดยตรงในอาเซียน

เป็นมูลค่า 11,610 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เพิ่มขึน้จากปีก่อนหน้า 4,744 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

(เพิ่มขึน้ร้อยละ 69.09) และปรับตวัสงูขึน้อย่างมากอีกครัง้ในปี พ.ศ. 2550 โดยมีมลูค่า FDI จาก

ประเทศในกลุม่ EU27 เข้าสูอ่าเซียนทัง้สิน้ 18,611 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เพิ่มขึน้จากปีก่อนหน้าถึง

ร้อยละ 39.02 ก่อนท่ีจะปรับตวัลดลงมาอยู่ท่ีระดบั 7,010 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2551 

(ลดลงร้อยละ 62.33) อนัเน่ืองมาจากปัญหาวิกฤตเศรษฐกิจโลก โดยเฉพาะอย่างยิ่งหลายประเทศ
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ในกลุ่ม EU ต้องเผชิญกับปัญหาทางเศรษฐกิจอย่างรุนแรง เช่น กรีซ ไอร์แลนด์ เป็นต้น ขณะท่ี

ประเทศผู้ ลงทุนโดยตรงรายใหญ่อ่ืนๆท่ีเข้ามาลงทุนในอาเซียนรองจากประเทศในกลุ่ม EU27  

ได้แก่ ประเทศในอาเซียนด้วยกนั ญ่ีปุ่ นและสหรัฐอเมริกา ตามลําดบั 

ในขณะท่ี FDI จากจีนท่ีเข้าสู่อาเซียนนัน้ พบว่าในช่วงปี พ.ศ. 2543-2553 จีนได้เข้ามา

ลงทนุโดยตรงในอาเซียนรวมแล้วคิดเป็นสดัส่วนเพียงร้อยละ 2.8 ของมลูค่า FDI ทัง้หมดท่ีเข้ามา

ในอาเซียน แต่หากพิจารณามลูคา่ FDI จากจีนท่ีเข้าสู่อาเซียนเป็นรายปีดงัตารางท่ี 5.2 แล้ว จะ

พบว่านบัตัง้แต่มีการลงนามความตกลงด้านการค้าสินค้าภายใต้กรอบความตกลง ACFTA ในปี 

พ.ศ. 2547 มลูคา่ FDI จากจีนท่ีเข้าสูอ่าเซียนได้ปรับตวัสงูขึน้อย่างมาก โดยในปี พ.ศ. 2547 FDI 

จากจีนเข้ามาสูอ่าเซียนทัง้สิน้ 740 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เพิ่มจากปี พ.ศ. 2546 ท่ีมีมลูคา่ 201 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้ถึง 539 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (เพิ่มขึน้ร้อยละ 268.16) และเพิ่มสงูขึน้

จนทะลหุลกั 1,000 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ตัง้แตปี่ พ.ศ. 2549 ท่ีระดบั  1,035 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

และยงัปรับตวัเพิ่มขึน้อย่างต่อเน่ืองมาอยู่ท่ีระดบั  1,741 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และ 1,874 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2550 และ 2551 ตามลําดบั โดยมีมลูคา่สงูสดุในปี พ.ศ. 2552 ท่ีระดบั  

3,926 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ซึง่เพิ่มขึน้จากปีก่อนหน้าร้อยละ 109.49 ก่อนท่ีจะปรับลดลงเล็กน้อย

มาอยูท่ี่ 2,701 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2553 ลดลงร้อยละ 31.20 

ทัง้นี ้จดุท่ีน่าสงัเกตประการหนึ่งก็คือในช่วงปี พ.ศ. 2551-2552 นัน้ FDI จากประเทศอ่ืนท่ี

เคยเป็นแหลง่กําเนิดหลกัของ FDI ท่ีมายงัอาเซียน ได้ปรับตวัลดลงอนัเน่ืองมาจากวิกฤตเศรษฐกิจ

โลก ทัง้ FDI จากสหรัฐฯท่ีลดลงไปกว่าคร่ึงหนึ่ง FDI จาก EU ท่ีลดลงไปจากปีก่อนกว่า 11,601 

ล้านดอลลาร์สหรัฐฯในปี พ.ศ. 2551 รวมถึง FDI จากญ่ีปุ่ นท่ีปรับลดลงไปกว่าร้อยละ 53.31 แต ่

FDI จากจีนกลบัยงัคงสามารถปรับตวัเพิ่มขึน้อย่างต่อเน่ือง โดยเฉพาะในปี พ.ศ. 2552 ท่ีเพิ่มขึน้

ถึงร้อยละ 109.5 ประกอบกบันโยบายสง่เสริมให้ผู้ประกอบการจีนออกไปลงทนุในตา่งประเทศ จึง

ทําให้ FDI จากจีนท่ีเข้าสูภ่มูิภาคอาเซียนเป็นเร่ืองท่ีน่าจบัตามองและน่าสนใจท่ีจะศกึษาตอ่ไป 

 ภาคการผลิต (Manufacturing) เป็นภาคเศรษฐกิจท่ีมีการลงทนุโดยตรงจากต่างประเทศ

เข้าสู่อาเซียนสงูท่ีสดุในช่วงปี พ.ศ. 2543-2553 (ดงัตารางท่ี 5.3) โดยมีมลูค่า FDI รวม 145,475 

ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ คิดเป็นร้อยละ 31.94 ของมูลค่า FDI ทัง้หมดท่ีเข้าสู่อาเซียน โดยเฉพาะ

นบัตัง้แตปี่ พ.ศ. 2547 มลูค่า FDI ท่ีเข้าสูภ่าคการผลิตปรับเพิ่มมาอยู่ท่ีระดบัเกินหลกัหม่ืนล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ รองลงไปได้แก่ ภาคสถาบนัและบริกาทางการเงิน (Financial intermediation 

and Services) และภาคการค้า (Trade/Commerce) ท่ีระดบั 99,931 และ 47,773 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ ตามลําดบั  
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ตารางที่ 5.1 มลูคา่ FDI ที่เข้าสูภ่มูิภาคอาเซียน ชว่งระหวา่งปี พ.ศ. 2541-2553 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

Country 2541 2542 2543 2544 2545 2546 2547 2548 2549 2550 2551 2552 2553 

Brunei 573 747 549 526 1,035 3,123 212 289 434 260 239 370 629 

Cambodia 242 232 149 149 145 84 131 381 483 867 815 539 783 

Indonesia -356 -2,745 -4,550 -2,979 145 -596 1,895 8,336 4,914 6,928 9,318 4,877 13,304 

Lao PDR 45 51 34 24 25 20 17 28 187 324 228 319 333 

Malaysia 2,714 3,895 3,788 554 3,203 2,473 4,624 4,064 6,072 8,538 7,248 1,381 9,156 

Myanmar 683 304 208 192 191 291 251 236 428 715 976 579 - 

Philippines 2,271 1,247 2,240 195 1,542 491 688 1,854 2,921 2,916 1,544 1,963 1,713 

Singapore 7,594 16,067 16,485 15,087 6,402 11,941 21,025 15,458 29,349 37,033 8,589 15,279 35,520 

Thailand 7,491 6,090 3,350 5,061 3,335 5,235 5,862 8,048 9,460 11,330 8,539 4,976 6,320 

Viet Nam 1,700.0 1,483 1,289 1,300 1,200 1,450 1,610 2,021 2,400 6,739 9,579 7,600 8,000 

ASEAN 22,959 27,374 23,541 20,111 17,224 24,512 36,315 40,714 56,648 75,650 47,076 37,881 75,758 
ASEAN5 

+Viet Nam 21,415 26,039 22,602 19,218 15,827 20,994 35,704 39,781 55,116 73,484 44,817 36,076 74,013 

BCLM 1,544 1,335 940 891 1,396 3,518 611 934 1,532 2,166 2,258 1,807 1,745 

ที่มา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 20 July 2011 
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ตารางที่ 5.2 แหลง่กําเนิด/ประเทศที่เข้ามาลงทนุโดยตรงในภมูิภาคอาเซียน ชว่งระหวา่งปี พ.ศ. 2543-2553 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

Source Country 2543 2544 2545 2546 2547 2548 2549 2550 2551 2552 2553 

 ASEAN    762    2,548    3,815    2,712    2,963    4,060    7,876    9,626    9,449    5,222    12,108   

 Australia    -303    -118    149    155    500    212    467    1,491    787    776    1,765   

 Canada    -398    -82    186    82    860    741    252    391    661    504    1,641   

 China    -133    148    -84    201    740    608    1,035    1,741    1,874    3,926    2,701   

 EU27  13,469    7,671    4,145    6,866    11,610    11,290    13,387    18,611    7,010    9,113    16,984   

 India    80    28    102    104    86    418    -282    1,453    547    827    2,584   

 Japan    503    2,353    4,424    3,903    5,767    6,645    10,413    8,844    4,129    3,763    8,386   

 New Zealand    43    15    55    83    -23    512    -209    99    -82    263    93   

 Pakistan    4    9    -1    2    5    3    10    21    6    9    31   

 Republic of Korea   -42    -219    149    552    835    515    1,256    2,714    1,596    1,472    3,769   

 USA    7,293    4.653    675    1,363    4,548    3,216    3,041    8,340    3,518    4,087    8,578   

TOTAL    23,541   20,111   17,224   24,512   36,315   40,714   56,648   75,650   47,076   37,881   75,758  

ที่มา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 20 July 2011 
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ตารางที่ 5.3 มลูคา่ FDI ที่เข้าสูภ่มูิภาคอาเซียน จําแนกตามภาคเศรษฐกิจ ชว่งระหวา่งปี พ.ศ. 2543-2553 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

Economic Sectors 2543 2544 2545 2546 2547 2548 2549 2550 2551 2552 2553 Total 

Agriculture, Fishery 

and Forestry 133 -1,441 526 186 223 198 325 4,780 693 37 546 6,206 

Mining and Quarrying 1,165 2,668 2,004 4,514 558 3,043 2,204 4,286 4,369 4,250 4,132 33,193 

Manufacturing 8,977 8,188 5,106 7,113 14,805 15,371 13,461 20,619 16,674 14,143 21,018 145,475 

Construction -208 -248 174 119 -65 63 355 720 1,751 533 532 3,726 

Trade/Commerce 2,319 2,398 1,056 3,370 4.17 5,518 8,992 10,566 5,830 367 7,353 47,773 

Financial 

intermediation and 

Services 4,365 6,357 4,285 5,072 10,440 6,629 18,012 14,234 7,777 6,270 16,490 99,931 

Real Estate 722 644 1,019 825 1,127 1,354 3,141 8,165 5,516 7,378 12,847 42,738 

Services 1,798 2,451 1,431 1,353 2,458 4,379 4,864 8,672 2,183 3,894 10,944 44,427 

Others 3,215 -544 1,686 1,718 2,661 3,486 3,698 2,641 1,974 776 1,031 22,342 

Total 23,541 20,111 17,223 24,512 36,315 40,714 56,648 75,650 47,076 37,881 75,758 455,429 

ที่มา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 20 July 2011 
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ตารางที่ 5.4 มลูคา่ FDI ท่ีเข้าสูป่ระเทศตา่งๆในอาเซียน รวมในช่วงปี พ.ศ. 2538-2553  

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และร้อยละ 

Host Country พ.ศ. 2538-2553 ร้อยละ พ.ศ. 2547-2553 ร้อยละ 

Brunei 10,925 1.83 2,433 0.66 

Cambodia 5,613.7 0.94 3,999 1.08 

Indonesia 53,708.9 8.98 49,572 13.39 

Lao PDR 1,938.6 0.32 1,436 0.39 

Malaysia 77,145.1 12.89 41,083 11.10 

Myanmar 6,831.7 1.14 3,185 0.86 

Philippines 25,928.7 4.33 13,599 3.67 

Singapore 270,167.8 45.16 162,253 43.85 

Thailand 93,387.4 15.61 54,535 14.74 

Viet Nam 52,542.6 8.78 37,949 10.26 

ASEAN 598,189.5 100 370,042 100 

ASEAN5 + Viet Nam 572,880.5 95.77 358,991 97.01 

BCLM 25,309 4.23 11,053 2.99 

ท่ีมา: คํานวณจากข้อมลู ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 20 July 2011 

 เม่ือพิจารณาเป็นรายประเทศในอาเซียน จากตารางท่ี 5.4 พบว่า FDI ท่ีเข้าสู่อาเซียน

ในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2538-2553 นัน้ ร้อยละ 45.16 ไหลเข้าสู่สิงคโปร์ ขณะท่ีไทยและมาเลเซีย

ได้รับ FDI สงูรองลงมา ท่ีสดัสว่นร้อยละ 15.61 และ 12.89 ตามลําดบั ขณะท่ีหากพิจารณาในช่วง

ระหว่างปี พ.ศ. 2547-2553 (ภายหลงัมีความตกลง ACFTA) พบว่าสิงคโปร์ ไทย และอินโดนีเซีย 

เป็น 3 ประเทศท่ีได้รับ FDI สงูสดุ จุดท่ีน่าสงัเกตประการหนึ่งก็คือ หากจําแนกประเทศผู้ รับการ

ลงทุนโดยตรงในอาเซียนเป็น 2 กลุ่ม คือ กลุ่มประเทศสมาชิกอาเซียนดัง้เดิม 5 ประเทศ 

(อินโดนีเซีย มาเลเซีย ฟิลิปปินส์ สิงคโปร์ และไทย) บวกเวียดนาม และกลุ่ม 3 ประเทศสมาชิก

อาเซียนใหม่ (กมัพชูา ลาว และพม่า) บวกบรูไน ดงัตารางท่ี 5.4 จะพบว่า FDI ท่ีเข้ามายงัภมูิภาค

อาเซียนส่วนใหญ่กว่าร้อยละ 95.77 (ร้อยละ 97.01 ในช่วงปี พ.ศ. 2547-2553) จะไหลเข้าสู่

ประเทศอาเซียนในกลุม่แรก ขณะท่ีอีก 4 ประเทศอาเซียนท่ีเหลือมีสว่นแบง่เพียงร้อยละ 4.23 (ร้อย

ละ 2.99 ในช่วงปี พ.ศ. 2547-2553) เท่านัน้ ด้วยเหตุนี  ้การศึกษานีจ้ึงจะมุ่งพิจารณาและ

ทําการศกึษาใน 6 ประเทศอาเซียนดงักลา่วตอ่ไป 
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ตารางที่ 5.5 มลูคา่ FDI ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน ช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2538-2553  

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ปี Indonesia Malaysia Philippines Singapore Thailand 
Viet 
Nam 

ASEAN6 

2538 4,346 5,815 1,510.7 11,502.7 2,070 1,780.4 27,024.8 

2539 6,194 7,297 1,587.8 9,302.9 2,337.6 1,803 28,522.3 

2540 4,678 6,323 1,244.6 13,532.5 3,881.8 2,587.3 32,247.2 

2541 -356 2,714 2,271.6 7,594.3 7,491.2 1,700 21,415.1 

2542 -2,745.1 3,895.1 1,247 16,067.4 6,090.8 1,483.9 26,039.1 

2543 -4,550 3,788 2,240 16,485 3,350 1,289 22,602 

2544 -2,979 554 195 15,087 5,061 1,300 19,218 

2545 145 3,203 1,542 6,402 3,335 1,200 15,827 

2546 -596 2,473 491 11,941 5,235 1,450 20,994 

2547 1,895 4,624 688 21,025 5,862 1,610 35,704 

2548 8,336 4,064 1,854 15,458 8,048 2,021 39,781 

2549 4,914 6,072 2,921 29,349 9,460 2,400 55,116 

2550 6,928 8,538 2,916 37,033 11,330 6,739 73,484 

2551 9,318 7,248 1,544 8,589 8,539 9,579 44,817 

2552 4,877 1,381 1,963 15,279 4,976 7,600 36,076 

2553 13,304 9,156 1,713 35,520 6,320 8,000 74,013 

ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 20 July 2011 

 - ช่วงก่อนการจัดตัง้เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) 
 สถิติ FDI ท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2538-2553 ดงัตารางท่ี 5.5 

พบว่า ในช่วงก่อนการจดัตัง้ความตกลง ACFTA (ระหว่างปี พ.ศ. 2538-2546) FDI ท่ีเข้าสู่ 6 

ประเทศอาเซียนมีแนวโน้มเพิ่มขึน้อย่างต่อเน่ืองตัง้แต่ปี พ.ศ. 2538 โดยมีมลูค่า FDI สงูสดุในปี 

พ.ศ. 2540 ท่ีระดบั 32,247.2 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ก่อนท่ีจะปรับตวัลดลงมาอยู่ท่ี 21,415.1 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ หรือลดลงถึงร้อยละ 33.6 ในปี พ.ศ. 2541 อนัเน่ืองมาจากวิกฤตเศรษฐกิจเอเชีย 

และนบัจากวิกฤตเศรษฐกิจเอเชียเป็นต้นมา FDI ท่ีเข้าสู่อาเซียน 6 ได้ลดลงโดยตลอด (ยกเว้นปี 
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พ.ศ. 2542) จนถึงปี พ.ศ. 2546 จึงได้ปรับตวัเพิ่มขึน้อีกครัง้มาอยู่ท่ีระดบั 20,994 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ ทําให้ตลอดช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2538-2546 มลูค่า FDI ท่ีเข้าสู่ทัง้ 6 ประเทศอาเซียนมี

มลูคา่รวมทัง้สิน้ 213,889.5 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ภาพที่ 5.1 มลูคา่ FDI ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน ช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2538-2546  

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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 เม่ือพิจารณาเป็นรายประเทศแล้ว (ดงัภาพท่ี 5.1) จะพบว่า สิงคโปร์เป็นประเทศท่ีได้รับ 

FDI สงูท่ีสดุในภมูิภาคอาเซียนโดยเฉพาะในช่วงหลงัวิกฤตเศรษฐกิจเอเชีย โดยในปี พ.ศ. 2543 

สงิค์โปร์ได้รับ FDI สงูสดุท่ีระดบั 16,485.4 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ก่อนจะปรับตวัลดลงอยา่งตอ่เน่ือง

ใน 2 ปีต่อมา โดยมีมลูค่า FDI ต่ําสดุท่ีระดบั 6,402 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2545 โดย

ในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2538-2546 สิงคโปร์ได้รับ FDI ทัง้สิน้ 107,914.8 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือ

คิดเป็นร้อยละ 50.45 ของ FDI ทัง้หมดท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนในช่วงเวลาดงักล่าว ประเทศท่ี

ได้รับ FDI รองลงไปได้แก่ ไทยและมาเลเซีย โดยได้รับ FDI ทัง้สิน้ 38,852.4 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

(คดิเป็นร้อยละ 18.16) และ 36,062.1 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คดิเป็นร้อยละ 16.86) ตามลําดบั 
 - ช่วงหลังการจัดตัง้เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) 
 ในปี พ.ศ. 2547 มลูค่า FDI เข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนอยู่ท่ี 35,704 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

เพิ่มจากปี พ.ศ. 2546 ถึง 14,710 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้ร้อยละ 70.68 (ตารางท่ี 5.5) 

และยงัได้ปรับตวัเพิ่มขึน้อย่างตอ่เน่ืองจนมาแตะระดบัสงูสดุท่ีระดบั 73,484 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ

ในปี พ.ศ. 2550 โดยเพิ่มจากปี พ.ศ. 2549 คิดเป็นมลูคา่ 18,368 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (เพิ่มขึน้

ร้อยละ 33.33) ก่อนจะปรับตวัลดลงอนัเน่ืองมาจากวิกฤตเศรษฐกิจโลกมาอยู่ท่ีระดบั 44,817 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ และ 36,076 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2551 และ 2552 (ลดลงร้อยละ 
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39.01 และ 19.50) ตามลําดบั แตก็่สามารถปรับเพิ่มขึน้ได้อีกครัง้ในปี พ.ศ. 2553 ท่ีผ่านมา โดยมี

มลูคา่ 74,013 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เพิ่มจากปีก่อนถึง 37,937 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้ถึง

ร้อยละ 105.16 ซึ่งปีดงักล่าว ถือเป็นปีแรกท่ีความตกลง ACFTA มีผลบงัคบัใช้อย่างเต็มท่ี อัน

เน่ืองมาจากการลดภาษีเหลือร้อยละ 0 ในสินค้ากว่าร้อยละ 90 ท่ีค้ากนั ทําให้มลูคา่ FDI ท่ีเข้าสู ่6 

ประเทศอาเซียนรวมในช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2547-2553 อยูท่ี่ระดบั 358,991 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ภาพที่ 5.2 มลูคา่ FDI ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน ช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2547-2553  

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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 เม่ือพิจารณาแยกเป็นรายประเทศ (ดงัภาพท่ี 5.2) พบว่า สิงคโปร์ยงัเป็นประเทศท่ีได้รับ 

FDI สงูท่ีสดุในอาเซียน โดยในปี พ.ศ. 2547 มลูค่า FDI ท่ีเข้าสู่สิงคโปร์มีทัง้สิน้ 21,025 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ เพิ่มจากปี พ.ศ. 2546 ถึง 9,084 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้ร้อยละ 76.07 

โดยปี พ.ศ. 2550 เป็นปีท่ีสงิคโปร์ได้รับ FDI สงูสดุท่ีระดบั 37,033 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ซึง่ถือว่าสงู

ท่ีสุดในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2538-2553 อีกด้วย ซึ่งในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2547-2553 สิงคโปร์

ได้รับ FDI ทัง้สิน้ 162,253 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือคิดเป็นร้อยละ 45.28 ของ FDI ทัง้หมดท่ีเข้าสู ่

6 ประเทศอาเซียนในช่วงเวลาดงักล่าว สว่นประเทศท่ีได้รับ FDI รองลงมาจากสิงคโปร์ ได้แก่ ไทย

และอินโดนีเซีย โดยทัง้สองประเทศได้รับ FDI ทัง้สิน้ 54,535 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คิดเป็นร้อยละ 

15.22) และ 49,572 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คิดเป็นร้อยละ 13.84) ตามลําดบั ทัง้นี ้จดุท่ีน่าสงัเกต

ประการหนึ่งคือ FDI ท่ีเข้าสูอิ่นโดนีเซียในช่วงหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA ได้ปรับตวัเพิ่มขึน้

อย่างมาก จากระดบั 4,136.9 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในช่วงปี พ.ศ. 2538-2546 (คิดเป็นร้อยละ 

1.93 ของ FDI ทัง้หมดท่ีไหลเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน) กลายเป็น 49,572 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ

ในช่วงปี พ.ศ. 2547-2553 (คดิเป็นร้อยละ 13.84) 
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 ภาคการผลิต (Manufacturing) เป็นภาคเศรษฐกิจของ 6 ประเทศอาเซียนท่ีมีมลูค่า FDI 

สงูท่ีสดุในช่วงปี พ.ศ. 2543-2553 (ตารางท่ี 5.6) โดยมีมลูค่า FDI รวมในช่วงเวลาดงักลา่วทัง้สิน้ 

143,555 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือคิดเป็นร้อยละ 32.8 ของมลูค่า FDI ทัง้หมดท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศ

อาเซียนในช่วงเวลาดงักล่าว ตามมาด้วยภาคสถาบนัและบริการทางการเงิน และภาคการค้าท่ี

ระดบั 92,073 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และ 51,718 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ตามลําดบั 

ตารางที่ 5.6 มลูคา่ FDI ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน จําแนกตามภาคเศรษฐกิจ รวมในช่วงระหว่าง

ปี พ.ศ. 2543-2553 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

Economic Sectors  IND    MAL    PHI    SIN    THA    VIE   Total 

Agriculture, Fishery 

and Forestry 2,285 -17 7 20 70 1,060 3,425 

Mining and 

Quarrying 9,585 6,981 720 449 3,253 2,604 23,592 

Manufacturing 11,856 21,956 4,118 50,472 36,445 18,708 143,555 

Construction -76 172 360 91 -124 3,249 3,672 

Trade/Commerce 5,461 4,140 228 35,682 5,490 717 51,718 

Financial 

intermediation 6,738 14,077 642 62,259 8,016 341 92,073 

Real Estate -293 626 891 29,270 3,903 8,266 42,663 

Services 3,542 -1,078 1,098 27,368 4,448 7,096 42,474 

Others 2,498 1,014 3,685 0 10,014 1,150 18,361 

ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 20 July 2011 

 เม่ือเปรียบเทียบมลูคา่ FDI ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนเปรียบเทียบระหว่างในช่วงก่อนการ

จดัตัง้ความตกลง ACFTA (พ.ศ. 2538-2546) และหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA (พ.ศ. 2547-

2553) ดงัภาพท่ี 5.3 จะพบวา่ ทัง้ 6 ประเทศอาเซียนได้รับ FDI เพิ่มสงูขึน้ โดยเฉพาะใน 4 ประเทศ 

ได้แก่ สงิคโปร์ อินโดนีเซีย ไทย และเวียดนาม ท่ีมลูคา่ FDI ปรับเพิ่มขึน้อย่างชดัเจน ในขณะท่ี FDI 

ท่ีเข้าสู่มาเลเซียและฟิลิปปินส์นัน้ พบว่าปรับตวัเพิ่มขึน้ไม่มากนัก โดยรวมแล้วในช่วงหลงัการ

จดัตัง้ความตกลง ACFTA มลูค่า FDI ท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนปรับเพิ่มเป็น 358,991 ล้าน
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ดอลลาร์สหรัฐฯ จากระดับ 213,889.5 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯในช่วงก่อนการจัดตัง้ความตกลง 

ACFTA หรือเพิ่มขึน้กวา่ 145,101.5 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (เพิ่มขึน้ร้อยละ 67.84) 

ภาพที่ 5.3 มลูคา่ FDI ท่ีเข้าสู ่ 6 ประเทศอาเซียน เปรียบเทียบระหว่างในช่วงก่อนและหลงัการ

จดัตัง้ความตกลง ACFTA 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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 นอกจากนี ้หากพิจารณาคา่เฉลี่ยของมลูคา่ FDI ท่ีเข้าสู ่ 6 ประเทศอาเซียน เปรียบเทียบ

ระหว่างในช่วงก่อนและหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA (ภาพท่ี 5.4) ก็พบว่า ในช่วงหลงัการ

จดัตัง้ความตกลง ACFTA คา่เฉลี่ยของมลูคา่ FDI ท่ีเข้าสูท่ัง้ 6 ประเทศอาเซียน สงูกว่าคา่เฉลี่ย

ในช่วงก่อนการจดัตัง้ความตกลง ACFTA โดยคา่เฉลี่ยของ FDI ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน ปรับ

เพิ่มจาก 23,766 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 51,284 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ โดยอินโดนีเซียมีคา่เฉลี่ย

เพิ่มจาก 460 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 7,082 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ มาเลเซียมีค่าเฉล่ียเพิ่มจาก 

4,007 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 5,869 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ฟิลิปปินส์มีค่าเฉล่ียเพิ่มจาก 1,370 

ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 1,943 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ สิงคโปร์มีค่าเฉล่ียเพิ่มจาก 11,991 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 23,179 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ไทยมีค่าเฉล่ียเพิ่มจาก 4,317 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ เป็น 7,791 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และเวียดนามมีค่าเฉล่ียเพิ่มจาก 1,622 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ เป็น 5,421 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ภาพที่ 5.4 มลูคา่ FDI เฉล่ียท่ีเข้าสู ่ 6 ประเทศอาเซียน เปรียบเทียบระหว่างในช่วงก่อนและหลงั

การจดัตัง้ความตกลง ACFTA 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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 การท่ีมลูคา่ FDI ท่ีไหลเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนปรับเพิ่มสงูขึน้ภายหลงัการจดัตัง้ความตก

ลง ACFTA นี ้สอดคล้องกบัการวิเคราะห์ของ Cordenillo1 (2005) ท่ีได้วิเคราะห์ว่า ความตกลง 

ACFTA โดยเฉพาะข้อตกลงด้านการลงทุน จะช่วยดึงดูดการลงทุนให้เข้ามายงัประเทศสมาชิก 

โดยเฉพาะประเทศในอาเซียน ไม่ว่าจะเป็นการลงทุนจากจีน การลงทุนจากญ่ีปุ่ น จากสหภาพ

ยโุรป และสหรัฐอเมริกา ทัง้นี ้การท่ีนกัลงทุนทัว่โลกตดัสินใจมาลงทุนโดยตรงในอาเซียนแล้วใช้

ความตกลง ACFTA ในการส่งสินค้าไปขายในจีนแทนการเข้าไปผลิตในจีนโดยตรงนัน้ ก็อาจ

เน่ืองมาจากข้อได้เปรียบบางประการของอาเซียน เช่น การท่ีจีนขาดแคลนแรงงานมีฝีมือและ

คา่จ้างแรงงานในจีนท่ีได้เร่ิมปรับตวัเพิ่มขึน้อยา่งตอ่เน่ือง โดยในช่วงเวลา 5-6 ปีท่ีผา่นมา เงินเดือน

เฉล่ียของแรงงานในพืน้ท่ีเขตอุตสาหกรรมการผลิตท่ีสําคญัของจีนได้ปรับตวัเพิ่มขึน้ร้อยละ 50  

สว่นเงินเดือนเฉล่ียของผู้ ใช้แรงงานทัว่ไปก็ปรับเพิ่มขึน้กว่าหนึ่งเท่าตวั เช่นเดียวกบัเงินเดือนเฉล่ีย

ของเจ้าหน้าท่ีเทคนิคท่ีเพิ่มขึน้ร้อยละ 30-40 (East Asia Watch, 2553) อีกทัง้ราคาท่ีดินในจีนยงั

ได้ปรับตวัเพิ่มสงูขึน้อย่างตอ่เน่ือง เช่น ราคาท่ีดินสําหรับการลงทนุอตุสาหกรรมตา่งๆในนครเทียน

จิน เพิ่มเป็น 1,500-2,000 บาทต่อตารางเมตร จากระดบั 375 บาทต่อตารางเมตร (East Asia 

Watch, 2553) นอกจากนี ้ยงัมีอีกหลายสาเหตท่ีุทําให้นกัลงทนุจากชาติตา่งๆเร่ิมลงัเลท่ีจะเข้ามา

ลงทุนหรือตัง้ฐานการผลิตสินค้าท่ีใช้เทคโนโลยีขัน้สูงในจีน เ น่ืองจากจีนยังมีปัญหาการ
                                                 
 1 Studies Unit, Bureau for Economic Integration, ASEAN Secretariat 
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ลอกเลียนแบบเทคโนโลยีหรือการละเมิดลิขสิทธิสินค้า์ ในระดบัสงู อีกทัง้บางพืน้ท่ีของจีนก็ยงัขาด

แคลนพลงังานและโครงสร้างพืน้ฐานท่ีมีประสิทธิภาพ ตลอดจนปัญหาข้อพิพาทระหว่างจีนกับ

ญ่ีปุ่ นท่ีทําให้บริษัทข้ามชาตโิดยเฉพาะอยา่งยิ่งบริษัทของญ่ีปุ่ นพยายามหลีกเล่ียงความเสีย่งท่ีอาจ

เกิดขึน้จากการเข้าไปผลิตในจีนโดยตรง (ธนาคารเพ่ือการส่งออกและนําเข้าแห่งประเทศไทย, 

2549) จากปัญหาตา่งๆดงักลา่วของจีนจงึทําให้บริษัทข้ามชาตติา่งๆหนัมาลงทนุในอาเซยีนเพิม่ขึน้ 

เพราะสามารถสง่ออกไปจีนได้โดยไมมี่ภาษีภายใต้กรอบ ACFTA 

 
 5.1.2 การลงทุนโดยตรงจากจีน (Chinese Direct Investments) ที่เข้าสู่ 6 ประเทศ
อาเซียน  
 การท่ีเศรษฐกิจจีนเตบิโตกวา่ร้อยละ 10 ตอ่ปี และการท่ีจีนก้าวขึน้มาเป็นเขตเศรษฐกิจท่ีมี

ขนาดใหญ่ท่ีสดุเป็นอนัดบั 2 ของโลกรองจากสหรัฐฯ รวมถึงนโยบายท่ีเปล่ียนแปลงไปของรัฐบาล

จีน ในทางท่ีส่งเสริมให้ผู้ประกอบการหรือธุรกิจของจีนออกไปลงทนุในต่างประเทศมากขึน้ ทําให้ 

FDI จากจีนกลายเป็นประเด็นท่ีน่าสนใจ โดยเฉพาะอย่างยิ่งการท่ี FDI จากจีนมีลักษณะท่ี

แตกต่างออกไปจาก FDI จากประเทศอ่ืนๆ กล่าวคือ ธุรกิจจีนท่ีออกไปลงทุนในต่างประเทศนัน้ 

ส่วนใหญ่เป็นธุรกิจท่ีมีรัฐเป็นเจ้าของหรือเป็นหุ้นส่วน รวมถึงธุรกิจเอกชนของจีนท่ีออกไปลงทุน

โดยตรงในต่างประเทศก็อาจมาจากคําสัง่หรือการตดัสินใจจากรัฐ ทําให้เหตผุลหรือแรงจงูใจของ 

FDI จากจีน จงึตา่งออกไปจากกรณีของ FDI ท่ีมาจากประเทศอ่ืนๆ โดยการวิเคราะห์จะแบง่เป็น 2 

สว่น คือ สว่นของนโยบายท่ีเก่ียวข้องของจีน และสถิตมิลูคา่ FDI จากจีนท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน 
 (1) การเปล่ียนแปลงทางนโยบายที่เก่ียวข้องของจีน 
 การประกาศใช้นโยบายส่ีทนัสมยั (Four Modernization) ในปี พ.ศ. 2521 ได้นําไปสูก่าร

เปิดประเทศของจีน ทําให้จีนเร่ิมสนบัสนุนรัฐวิสาหกิจของตนออกไปลงทนุในต่างประเทศมากขึน้ 

โดยเฉพาะอย่างยิ่งภายหลงัจากการใช้ยทุธศาสตร์ “เดินออกไป” หรือ Going Global Policy ในปี 

พ.ศ. 2545 ซึง่ยทุธศาสตร์ดงักลา่วปรากฎอยู่ในแผนพฒันาเศรษฐกิจและสงัคมแห่งชาติฉบบัท่ี 10 

(พ.ศ. 2544-2548) ของจีน โดยท่ีรัฐบาลจีนยงัคงเน้นและใช้ยทุธศาสตร์ดงักลา่วอย่างตอ่เน่ือง อนั

เป็นการแสดงถึงการสนบัสนุนและส่งเสริมให้ผู้ประกอบการหรือนกัลงทุนชาวจีนออกไปลงทุนใน

ต่างประเทศอย่างต่อเน่ืองของรัฐบาลจีน ดงัจะเห็นได้จากการท่ีนโยบายก้าวออกไปยงัคงปรากฎ

อยู่ทัง้ในแผนพฒันาฯฉบบัท่ี 11 (พ.ศ. 2549-2553) และแผนพฒันาฯฉบบัลา่สดุฉบบัท่ี 12 (พ.ศ. 

2554-2558) ประกอบกับการท่ีในช่วงหลงัปีท่ีผ่านมา จีนยงัคงมีการเติบโตทางเศรษฐกิจอย่าง

แข็งแกร่ง จนทําให้แซงหน้าญ่ีปุ่ นก้าวขึน้เป็นเขตเศรษฐกิจท่ีมีขนาดใหญ่ท่ีสดุเป็นอนัดบั 2 ของโลก

รองจากสหรัฐฯ อีกทัง้จีนยงัมีทุนสํารองระหว่างประเทศสงูเป็นอนัดบัท่ี 1 ของโลก ทําให้บทบาท
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ของจีนเปลี่ยนจากการเป็นผู้ รับทนุจากตา่งประเทศในอดีต กลายมาเป็นผู้ลงทนุในตา่งประเทศราย

ใหญ่ของโลกในปัจจบุนั ดงัจะเห็นได้จากการท่ีจีนออกไปลงทนุในตา่งประเทศเพิ่มขึน้อยา่งตอ่เน่ือง

ตัง้แต่ปี พ.ศ. 2545 โดยจากข้อมลูสถิติการลงทุนโดยตรงในต่างประเทศของจีนจากกระทรวง

พาณิชย์ของจีน (MOFCOM) พบวา่ในปีดงักลา่วจีนออกไปลงทนุในตา่งประเทศเพียง 2.7 พนัล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ ก่อนจะปรับเพิ่มขึน้เป็น 10-20 เท่ามาอยู่ท่ีระดบั 26.5 พนัล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

และ 56.5 พนัล้านดอลลาร์สหรัฐฯในปี พ.ศ. 2550 และ 2552 ตามลําดบั และยงัคงเพิ่มขึน้เป็น 

68.81 พันล้านดอลลาร์สหรัฐฯในปี พ.ศ. 2553 จนทําให้จีนกลายเป็นประเทศผู้ ลงทุนใน

ตา่งประเทศสงูสดุเป็นอนัดบัท่ี 5 ของโลก (World Investment Report, 2011) ขณะท่ีมลูคา่การ

ลงทุนในต่างประเทศสะสมรวมของจีนก็ปรับเพิ่มจาก 29.9 พันล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 

2545 มาเป็น 317.21 พนัล้านดอลลาร์สหรัฐฯในปี พ.ศ. 2553 ซึง่สงูสดุเป็นอนัดบัท่ี 17 ของโลก 

(Statistical Bulletin of China’s Outward Foreign Direct Investment, 2010) โดยปัจจบุนัมี

บริษัทของนกัลงทนุจีนกว่า 13,000 แห่งท่ีได้เข้าไปลงทุนใน 178 ประเทศทัว่โลก ทําให้จีนก้าวขึน้

เป็นผู้ลงทนุโดยตรงในตา่งประเทศท่ีใหญ่สดุในกลุม่ประเทศกําลงัพฒันาด้วยกนั โดยเอเชียจดัเป็น

แหลง่ในการออกไปลงทนุท่ีสําคญัของจีน โดยพบว่าในปี พ.ศ. 2553 จีนออกไปลงทนุในเอเชียรวม 

44,890.46 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือคดิเป็นร้อยละ 65.23 ของมลูคา่การลงทนุในตา่งประเทศของ

จีนทัง้หมด ทําให้มลูคา่การลงทนุในเอเชียสะสมรวมของจีนอยู่ท่ี 228,145.97 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

(คิดเป็นร้อยละ 71.92) ขณะท่ีประเทศในอาเซียนก็ถือเป็นประเทศเป้าหมายท่ีสําคญัในการลงทนุ

ของจีน โดยในปี พ.ศ. 2553 จีนออกไปลงทนุในอาเซียนรวม 4,404.64 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือ

คิดเป็นร้อยละ 6.4 ของมูลค่าการลงทุนในต่างประเทศของจีนทัง้หมด ทําให้มูลค่าการลงทุนใน

อาเซียนสะสมรวมของจีนอยู่ท่ี 14,350.21 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ สอดคล้องกับความเห็นของ 

Haifeng (2012)7

2 ท่ีเห็นว่าอาเซียน แอฟริกา และอเมริกาใต้จะเป็นเป้าหมายการลงทนุท่ีน่าสนใจ

ของจีน โดยสาขาหลกัท่ีจีนออกไปลงทุนในต่างประเทศ ได้แก่ เหมืองแร่ บริการทางพาณิชย์ การ

ธนาคารและประกนัภยั ภาคการผลิต และค้าปลีกและค้าสง่ (ศนูย์วิจยักสิกรไทย, 2553) ด้วยเหตุ

นี ้จงึไมอ่าจปฏิเสธถึงบทบาทและโอกาสของการลงทนุโดยตรงจากจีนท่ีจะเข้าสูภ่มูิภาคอาเซียนได้   

 ลําดบัความเป็นมาของนโยบายการออกไปลงทุนในต่างประเทศของจีน สามารถแบ่งได้

เป็น 4 ระยะ ได้ดงันี ้(ปรับปรุงจากงานของไพจิตร วิบลูย์ธนสาร8

3, 2555) 

                                                 
 2 ผู้ อํานวยการศนูย์ความร่วมมือระหวา่งประเทศ ภายใต้คณะกรรมการเพ่ือการพฒันาและปฏิรูปแห่งชาติ (National 

Development and Reform Commission: NDRC) 

 3 อคัรราชทตู (ฝ่ายการพาณิชย์) ณ กรุงปักก่ิง  
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  - ช่วงท่ี 1 พ.ศ. 2522-2526 เป็นช่วงแรกของการปฏิรูประบบเศรษฐกิจโดยการ

เปิดประเทศสูภ่ายนอกมากขึน้ โดยรัฐวิสาหกิจของจีนภายใต้การกํากบัดแูลของกระทรวงพาณิชย์

จีนและรัฐบาลท้องถ่ินเป็นผู้ มีบทบาทสําคัญในการออกไปลงทุนในต่างประเทศ แต่จีนก็ยังมี

นโยบายจํากัดการลงทุนในต่างประเทศผ่านทางมาตรการคุมเข้มด้านการแลกเปล่ียนเงินตรา

ต่างประเทศ อีกทัง้โครงการลงทุนในต่างประเทศจะต้องผ่านการพิจารณาเป็นกรณีๆไป ทําให้

มลูคา่การลงทนุในต่างประเทศของจีนยงัต่ําอยูม่าก โดยในปี พ.ศ. 2528 เงินลงทนุโดยตรงสะสม

ในตา่งประเทศของจีนมีมลูคา่เพียง 0.3 พนัล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ซึง่ทัง้หมดมาจากการร่วมทนุ  

  - ช่วงท่ี 2 พ.ศ. 2527-2535 รัฐบาลจีนได้เร่ิมผ่อนคลายมาตรการควบคมุการ

แลกเปล่ียนเงินตราต่างประเทศและจัดตัง้กองทุนสนับสนุนการลงทุนในต่างประเทศ โดยมีการ

จดัระบบการพิจารณาอนุมตัิโครงการลงทนุให้เป็นมาตรฐานเดียวกนั เพ่ืออํานวยความสะดวกให้

ผู้ ประกอบการจีนสามารถออกไปลงทุนในต่างประเทศได้ง่ายขึน้ อีกทัง้ในปี พ.ศ. 2528 

ผู้ประกอบการจีนยงัได้รับอนญุาตจากรัฐบาลให้สามารถจดัตัง้บริษัทสาขาในตา่งประเทศได้ จึงทํา

ให้มลูคา่การลงทนุโดยตรงในตา่งประเทศของจีนจงึเร่ิมขยายตวัมากขึน้ในช่วงนี ้

  - ช่วงท่ี 3 พ.ศ. 2533-2543 รัฐบาลจีนได้เปล่ียนแปลงนโยบายครัง้สําคญั โดยหนั

มาใช้นโยบายการส่งเสริมภาคธุรกิจให้ออกไปลงทุนในต่างประเทศเพิ่มมากขึน้ เพ่ือเพิ่ม

ความสามารถในการแข่งขนัและเพ่ือหลีกเล่ียงมาตรการการกีดกนัทางการค้าท่ีประเทศคู่ค้าตา่งๆ 

นํามาใช้กบัสนิค้าจากจีน ทัง้ยงัมีการจดัสมัมนาเพ่ือเตรียมความพร้อมและให้ความรู้แก่ธรุกิจจีนใน

การออกไปลงทนุในตา่งประเทศอีกด้วย  

  - ช่วงท่ี 4 พ.ศ. 2544-ปัจจบุนั เป็นช่วงท่ีจีนได้เปล่ียนบทบาทจากประเทศผู้ รับ

การลงทนุอนัดบัต้นๆของโลก มาเป็นประเทศผู้ลงทนุในตา่งประเทศรายใหญ่ของโลกแทน สืบเน่ือง

จากการประกาศใช้นโยบายก้าวออกไปในปี พ.ศ. 2546 ซึ่งนําไปสู่มาตรการต่างๆท่ีสนับสนุน

สง่เสริมธุรกิจจีนให้ออกไปลงทนุในตา่งประเทศเพิ่มมากขึน้ เช่น การมอบหมายให้สถาบนัการเงิน

อย่าง Bank of China และ Chinese Bank of Development ปลอ่ยสินเช่ือไม่มีดอกเบีย้เป็นระยะ

เวลานานถึง 10 ปีแก่กิจการชัน้นําของจีน ประกอบกบัการท่ีจีนได้เข้าเป็นสมาชิกองค์การการค้า

โลก (WTO) ในปี พ.ศ. 2544 ทําให้จีนยิ่งเปิดกระตุ้นให้ธุรกิจจีนออกไปลงทุนในประเทศอ่ืนๆมาก

ยิ่งขึน้ ทําให้มลูค่าการลงทุนในต่างประเทศของจีนเพิ่มขึน้กว่า 5.5 เท่า จากมลูค่า 2.85 พนัล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2546 กลายมาเป็น 56.53 พนัล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2552 

และทําให้จีนก้าวขึน้เป็นประเทศกําลงัพฒันาท่ีออกไปลงทนุในตา่งประเทศอนัดบัท่ี 1 ของโลก อนั

เน่ืองมาจากรัฐบาลจีนได้มีมาตรการผ่อนคลายการควบคมุการไหลเข้าออกของเงินลงทุนในอีก



 

 

86

ระดบัหนึ่ง โดยมลูค่าการออกไปลงทนุในต่างประเทศของจีนยงัคงปรับเพิ่มสงูขึน้ในปี พ.ศ. 2553 

(อยู่ท่ีระดบั 68.88 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ) ขณะท่ีในช่วง 11 เดือนแรกของปี พ.ศ. 2554 มลูค่าการ

ออกไปลงทนุในตา่งประเทศของจีนยงัคงขยายตวัร้อยละ 5.2 

 ขณะท่ีแนวโน้มการลงทุนโดยตรงในต่างประเทศของจีนในอนาคตนัน้ กระทรวงพาณิชย์

จีนได้คาดการณ์ว่าในช่วงปี พ.ศ. 2554-2558 การลงทุนในต่างประเทศของจีนจะยงัคงขยายตวั

โดยเฉลี่ยได้กว่าร้อยละ 17 ต่อปี อนัเน่ืองมาจากการท่ีรัฐบาลจีนยงัคงสนบัสนุนให้ผู้ประกอบการ

จีนออกไปลงทนุในตา่งประเทศอย่างตอ่เน่ือง ดงัท่ียงัคงปรากฎเป็นยทุธศาสตร์หนึ่งในแผนพฒันา

เศรษฐกิจและสงัคมแห่งชาตฉิบบัปัจจบุนั (ฉบบัท่ี 12 พ.ศ. 2554-2558)  

 ทัง้นี ้ปัจจัยท่ีสนบัสนุนให้การลงทุนของจีนในต่างประเทศเพิ่มขึน้ อาจกล่าวโดยสรุปได้

ดงันี ้(ปรับปรุงจากงานของอกัษรศรี พานิชสาส์น, 2554 และ World Investment Report, 2004) 

  1. ยุทธศาสตร์เดินออกไปท่ีปรากฎในแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสงัคมแห่งชาติ

ตัง้แต่ฉบบัท่ี 10 ของจีน รวมถึงมาตรการการช่วยเหลือต่างๆจากรัฐบาลจีน ไม่ว่าจะเป็นการให้

เงินกู้ ดอกเบีย้ต่ําระยะยาว (รวมถึงการบริหารจัดการอัตราแลกเปล่ียนเงินตรา) การเพิ่มความ

สะดวกและความรวดเร็วในการอนมุตัิการลงทนุของจีนท่ีจะออกไปลงทนุในต่างประเทศ ด้วยการ

จดัตัง้คณะผู้แทนจากรัฐบาลกลางในระดบัรัฐบาลท้องถ่ิน รวมถึงการสง่เสริมให้ผู้ประกอบการจีนมี

การรวมตวักนัออกไปลงทนุตัง้นิคมเศรษฐกิจการค้าในตา่งประเทศ เพ่ือเพิ่มความสามารถเชิงการ

แข่งขันให้กับผู้ประกอบการจีน และเพ่ือท่ีผู้ ประกอบการจีนจะได้คอยช่วยเหลือซึ่งกันและกัน 

นอกจากนี ้รัฐบาลจีนยังสนับสนุนข้อมูลเชิงเศรษฐกิจมหภาค ทัง้เคร่ืองชีว้ัดทางเศรษฐกิจและ

โอกาสในการลงทนุในประเทศตา่งๆ เพ่ือเป็นเคร่ืองช่วยในการตดัสนิใจของธุรกิจจีน  

  2. คา่จ้างแรงงานในจีนท่ีสงูขึน้ ตามกฎหมายแรงงานฉบบัใหม่ของจีน อีกทัง้การ

แขง่ขนัภายในจีนเองก็ทวีความรุนแรงมากขึน้ จึงจําเป็นต้องย้ายฐานการผลิตในอตุสาหกรรมท่ีจีน

มีความอ่ิมตวัสูง (ซึ่งมกัจะเป็นอุตสาหกรรมท่ีเน้นการใช้แรงงาน) ไปยงัประเทศอ่ืนๆ ท่ีมีค่าจ้าง

แรงงานต่ํากวา่ เช่น การย้ายฐานการผลติอตุสาหกรรมเคร่ืองเลน่วิดีโอมายงัภมูิภาคอาเซียน 

  3. เพ่ือเป็นฐานสนบัสนุนการส่งออก ขยายตลาด และตอบสนองความต้องการ

แรงงานมีทกัษะ 

  4. การท่ีรัฐบาลจีนมีความเข้มงวดกบัโรงงานท่ีไม่ได้มาตรฐานภายในจีนมากขึน้ 

โดยเฉพาะโรงงานท่ีสง่ผลกระทบด้านลบตอ่สิง่แวดล้อม  

  5. ความต้องการหลีกเล่ียงมาตรการกีดกนัสินค้าจีน โดยเฉพาะมาตรการท่ีมิใช่

ภาษี (NTMs) ท่ีประเทศคูค้่าหลายประเทศนํามาใช้กบัสนิค้าท่ีผลติจากจีน 
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  6. เพ่ือสร้างตราสินค้าให้เป็นระดบัโลกและเป็นการเพิ่มทกัษะและประสบการณ์

ของผู้ประกอบการจีนในการดําเนินกิจการในตา่งประเทศ  

 
 (2) สถติมิลค่าการู ลงทุนโดยตรงจากจีนที่เข้าส่ ู 6 ประเทศอาเซียน 
 ก่อนท่ีจะกล่าวถึง FDI จากจีนท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน จะขอพิจารณามลูค่า FDI จาก

จีนท่ีเข้าสูท่ัง้ 10 ประเทศอาเซียนในช่วงปี พ.ศ. 2538-2553 เพ่ือให้เห็นภาพรวมของ FDI จากจีนท่ี

เข้ามายงัอาเซียนอย่างชัดเจน ดงัท่ีปรากฎในตารางท่ี 5.7 จะเห็นว่านับตัง้แต่ปี พ.ศ. 2546 

(ภายหลงัการลงนามจัดตัง้ความตกลง ACFTA ในช่วงปลายปีก่อนหน้า) เป็นต้นมา มลูค่า FDI 

จากจีนท่ีเข้าสูภ่มูิภาคอาเซียนได้ปรับตวัสงูขึน้อยา่งตอ่เน่ือง และนบัตัง้แตปี่ พ.ศ. 2549 เป็นต้นมา 

มูลค่า FDI จากจีนท่ีเข้าสู่ภูมิภาคอาเซียนมีมูลค่าเกินหลักพันล้านดอลลาร์สหรัฐฯโดยตลอด 

โดยเฉพาะปี พ.ศ. 2552 มลูค่า FDI จากจีนมีมลูค่าสงูท่ีสดุท่ีระดบั 3,926 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ปรับเพิ่มขึน้จากปีก่อนหน้ากว่าเท่าตวั แม้มูลค่า FDI จากจีนจะปรับลดลงมาอยู่ท่ี 2,701 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯในปี พ.ศ. 2553 แตก็่ยงัถือวา่เป็นมลูคา่ในระดบัสงูอยูเ่ม่ือเทียบกบัสถิตใินอดีต 
 
ตารางที่ 5.7 มลูคา่การลงทนุโดยตรงจากจีน (Chinese FDI) ท่ีเข้าสูภ่มูิภาคอาเซียน  

ช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2538-2553 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ปี มลค่าู  ปี มลค่าู  ปี มลค่าู  ปี มลค่าู  

2538 136.73 2542 62.53 2546 201 2550 1,741 

2539 117.86 2543 -133 2547 740 2551 1,874 

2540 62.15 2544 148 2548 608 2552 3,926 

2541 291.25 2545 -84 2549 1,035 2553 2,701 

ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 20 July 2011 

 

 ขณะท่ีการลงทนุโดยตรงจากจีนท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนนัน้ แสดงไว้ในตารางท่ี 5.8  
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ตารางที่ 5.8 มลูค่าการลงทนุโดยตรงจากจีน (Chinese FDI) ท่ีเข้าสู ่ 6 ประเทศอาเซียน ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2538-2551 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ปี  Indonesia Malaysia Philippines  Singapore  Thailand  Viet Nam  

2538 5.7 22.47 13.74 81.16 1.9 7.2 

2539  13.29 3.1 91.86 3.9 3.1 

2540 8.02 43.63 5.84 -18.72 -7.83 28.1 

2541 -43.95 5.54 216.37 101.1 5.1 1.7 

2542 -1.16 3.15 64.93 -10.4 -2.14 6.97 

2543 -2.8 0.7 0 -168.6 7.2 21 

2544 -1.5 16.9 0.1 91.5 -2.5 24.2 

2545  13.2  -170.9 20.9 9.4 

2546 -0.4 1.8 0.02 131.7 23.8 1.5 

2547 294.6 2 -0.18 212.6 -3.8 85.6 

2548 299.5 1 -0.17 69.2 11.6 48.2 

2549 123.6 -6.7 2.3 616.7 49.9 88.7 

2550 117.2 4.6 -0.1 594.2 73.7 251.8 

2551 380.2 56.5 -0.2 478 69 44.6 

ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 15 July 2009 
 
 - ช่วงก่อนการจัดตัง้เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) 
 ในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2538-2546 FDI จากจีนท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนมีมลูคา่ไม่สงูนกั 

(ตารางท่ี 5.8) โดยรวมแล้วในช่วงเวลาดงักล่าว FDI จากจีนท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนมีมลูค่า

ทัง้สิน้เพียง 670.89 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯเท่านัน้ โดยปี พ.ศ. 2541 เป็นปีท่ีมลูคา่ FDI จากจีนเข้าสู ่

6 ประเทศอาเซียนสงูสดุ ท่ีระดบั 285.86 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ก่อนปรับตวัลดลงอย่างมากเหลือ

เพียง 61.35 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯในปี พ.ศ. 2542 (ลดลงร้อยละ 78.54) 
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ภาพที่ 5.5 มลูค่าการลงทนุโดยตรงจากจีน (Chinese FDI) ท่ีเข้าสู ่ 6 ประเทศอาเซียน ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2538-2546 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 15 July 2009 

 

 จากภาพท่ี 5.5 และตารางท่ี 5.8 ฟิลิปปินส์เป็นประเทศท่ีได้รับ FDI จากจีนสงูท่ีสดุใน 6 

ประเทศอาเซียน โดยคดิเป็นร้อยละ 45.33 ของ FDI จากจีนท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนทัง้หมด รอง

ลงไปได้แก่ สิงคโปร์ (คิดเป็นร้อยละ 19.18) มาเลเซีย (คิดเป็นร้อยละ 17.99) และเวียดนาม (คิด

เป็นร้อยละ 15.38) ตามลําดบั 

 
 - ช่วงหลังการจัดตัง้เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) 
 จากตารางท่ี 5.8 พบว่าในปี พ.ศ. 2547 FDI จากจีนท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนได้เพิ่มสงู

ขึน้มาอยู่ท่ีระดบั 590.82 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ โดยเพิ่มขึน้จากปีก่อนถึง 432.4 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้ร้อยละ 272.95 ก่อนจะเพิ่มขึน้จนถึงหลกัพนัล้านดอลลาร์สหรัฐฯในปี พ.ศ. 

2550 ท่ีระดบั 1,041.4 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ก่อนปรับลดลงเล็กน้อยในปี พ.ศ. 2551 มาอยู่ท่ี 

1,028.1 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เน่ืองมาจากวิกฤตเศรษฐกิจโลก ทําให้มลูคา่ FDI จากจีนท่ีเข้าสูท่ัง้ 6 

ประเทศอาเซียนรวมในช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2547-2551 อยูท่ี่ระดบั 3,964.15 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ภาพที่ 5.6 มลูค่าการลงทนุโดยตรงจากจีน (Chinese FDI) ท่ีเข้าสู ่ 6 ประเทศอาเซียน ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2547-2551 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 15 July 2009 

 สิงคโปร์กลายเป็นประเทศท่ีได้รับ FDI จากจีนสงูท่ีสดุใน 6 ประเทศอาเซียน (จากภาพท่ี 

5.6) โดยได้รับ FDI จากจีนทัง้สิน้ 1,970.7 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คิดเป็นร้อยละ 49.71 ของ FDI 

จากจีนท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนทัง้หมด) โดยมีอินโดนีเซียและเวียดนามเป็น 2 ประเทศท่ีได้รับ 

FDI จากจีนสงูรองลงมา ท่ีระดบั 1,215.1 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คิดเป็นร้อยละ 30.65) และ 518.9 

ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คิดเป็นร้อยละ 13.09) ตามลําดบั จดุท่ีน่าสงัเกตประการหนึ่งก็คือ FDI จาก

จีนท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน ได้มีการเปลี่ยนเป้าหมายประเทศผู้ รับการลงทุนจากช่วงก่อนหน้า

ความตกลง ACFTA นัน้ FDI จากจีนมุ่งเข้าสูฟิ่ลิปปินส์เป็นส่วนใหญ่ แตภ่ายหลงัการจดัตัง้ความ

ตกลง ACFTA ปรากฎว่า FDI จากจีนกลบัหนัเหเข้าสู่ประเทศอ่ืนแทนโดยเฉพาะอินโดนีเซีย ซึ่ง

ในช่วงหลังการจัดตัง้ความตกลง ACFTA ได้รับ FDI จากจีนทัง้สิน้ 1,215 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ขณะท่ีฟิลิปปินส์กลบัได้รับ FDI จากจีนเพียง 1.65 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คิดเป็นร้อยละ 0.04 ของ 

FDI จากจีนท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนทัง้หมด)  

 เม่ือเปรียบเทียบระหว่างช่วงก่อนและหลังการจัดตัง้ความตกลง ACFTA จะพบว่า

ภายหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA ขึน้ มลูค่า FDI จากจีนท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนได้ปรับ

เพิ่มจากระดบั 670.89 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ มาอยู่ท่ีระดบั 3,964.15 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือ

เพิ่มขึน้ถึง 3,293.26 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (เพิ่มขึน้ร้อยละ 490.88) โดยเฉพาะใน 4 ประเทศ ซึง่

ได้แก่อินโดนีเซีย สิงคโปร์ ไทย และเวียดนาม (ดงัภาพท่ี 5.7) ยกเว้นมาเลเซียและฟิลิปปินส์ท่ีมี

มลูค่า FDI จากจีนลดลง โดยเฉพาะในกรณี FDI จากจีนท่ีเข้าสู่อินโดนีเซียปรับเพิ่มขึน้อย่างมาก  
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ตวัอย่างเช่น PT Kratatua Steel รัฐวิสาหกิจในอตุสาหกรรมเหล็กของอินโดนีเซีย ท่ีได้ร่วมมือเชิง

เทคนิคกบับริษัท Capital Engineering and Research ของจีน ซึง่สอดคล้องกบัการท่ีทัง้สอง

ประเทศมีการติดต่อกันอย่างใกล้ชิด ดังจะเห็นได้จากการท่ีจีนได้แต่งตัง้นักการทูตอาวุโสเป็น

เอกอคัราชทตูประจําอินโดนีเซียเพ่ือเสริมสร้างสายสมัพนัธ์เชิงยทุธศาสตร์ระหว่างกนั รวมถึงการท่ี

จีนได้ให้เงินกู้ ระยะยาวกบัอินโดนีเซียกว่า 200 ล้านดอลลาร์สหรัฐ เพ่ือก่อสร้าง Krakatua’s Blast 

Furnace Complex ในอินโดนีเซีย (East Asia Watch, 2555) 

ภาพที่ 5.7 มลูค่าการลงทุนโดยตรงจากจีน (Chinese FDI) ท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน 

เปรียบเทียบระหวา่งในช่วงก่อนและหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 15 July 2009 

 นอกจากนี ้หากพิจารณาค่าเฉล่ียของมลูค่า FDI จากจีนท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน 

เปรียบเทียบระหว่างในช่วงก่อนและหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA (ภาพท่ี 5.8) ก็พบว่า 

ในช่วงหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA คา่เฉลี่ย FDI จากจีนท่ีเข้าสู ่ 6 ประเทศอาเซียน สงูกว่า

คา่เฉลี่ยในช่วงก่อนการจดัตัง้ความตกลง ACFTA โดยคา่เฉลี่ยของ FDI จากจีนท่ีเข้าสู ่6 ประเทศ

อาเซียน ปรับเพิ่มจาก 75 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 793 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ โดยอินโดนีเซียมี

คา่เฉลี่ยเพิ่มจาก -5 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 243 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ สงิคโปร์มีคา่เฉลี่ยเพิ่มจาก 

14 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 394 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ไทยมีค่าเฉลี่ยเพิ่มจาก 6 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ เป็น 40 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และเวียดนามมีค่าเฉล่ียเพิ่มจาก 11 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

เป็น 104 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ยกเว้นมาเลเซียท่ีมีคา่เฉลี่ยลดลงจาก 13 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 
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11 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และฟิลปิปินส์มีคา่เฉลี่ยลดลงจาก 38 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 0.33 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ  

ภาพที่ 5.8 มลูค่าการลงทนุโดยตรงจากจีน (Chinese FDI) เฉล่ียท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน 

เปรียบเทียบระหวา่งในช่วงก่อนและหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

-5 13
38

14 6 11

75
11 0.33

394

40 104

793

243

-100

0

100

200

300

400

500

600

700

800

900

Indonesia
Malaysia

Philippines 
Singapore 

Thailand 
Viet Nam 

ASEAN5+Viet Nam

2538-2546

2547-2551

 
ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 15 July 2009 

 ทัง้นี ้จะเห็นได้ว่าภายหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA ได้ทําให้จีนสนใจเข้ามาลงทนุใน

อาเซียนเพิ่มมากขึน้ ทําให้อาเซียนกลายเป็นแหลง่ลงทนุสําคญัของจีน (แซงหน้าออกไปการลงทนุ

ในสหภาพยโุรปของจีนไปแล้ว) (กรมเจรจาการค้าระหว่างประเทศ, 2555) ดงัจะเห็นได้จากมลูคา่ 

FDI จากจีนท่ีเข้าสูอ่าเซียนได้ปรับตวัเพิ่มขึน้อย่างตอ่เน่ืองจากระดบั 201 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯในปี 

พ.ศ. 2546 กลายมาเป็น 3,926 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯและ 2,701 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯในปี พ.ศ. 

2552 และ 2553 ตามลําดบั รวมถึงการเข้ามาตัง้นิคมอตุสาหกรรมของจีนถึง 5 แห่งในอินโดนีเซีย 

ไทย และกมัพชูา โดยตวัอย่างของการลงทนุโดยตรงจากจีนในภมูิภาคอาเซียน อาทิเช่น บริษัทจง

ติ่งท่ีได้มาลงทุนด้านการผลิตพลงังานไฟฟ้าด้วยถ่านหินในมาเลเซียและอินโดนีเซียตัง้แต่ปี พ.ศ. 

2547 บริษัทเจียงเหลียนผู้ผลิตเหล็กชนิดต่างๆได้ไปทําการค้าในโครงการเอือ้อาทรของไทย กลุ่ม 

Sichuan Tequ ท่ีเข้ามาลงทนุในเวียดนามเพ่ือก่อตัง้โรงงานผลิตอาหารสตัว์มลูค่ากว่า 10 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ และบริษัทสร้างเหลากัว๋เหรินสือเย่ท่ีได้ไปลงทนุในลาวเพ่ือก่อสร้างโรงงานแปรรูป

ไม้ รวมถึง Anhui Conch Cement ผู้ผลิตซีเมนต์รายใหญ่ท่ีสดุของจีนก็มีแผนท่ีจะมาลงทนุสร้าง

โรงงานท่ีอินโดนีเซียมลูค่าการลงทุนกว่า 400 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯเช่นกัน ซึ่งก็สอดคล้องกบัการ

วิเคราะห์ของศนูย์วิจยักสิกรไทยท่ีเห็นว่าการจดัตัง้ความตกลง ACFTA จะเป็นแรงดงึดดูการลงทนุ
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ท่ีสําคญัของจีนให้มุ่งมาลงทุนในอาเซียน เช่นเดียวกบัการวิเคราะห์ของดร.อกัษรศรี พานิชสาส์น 

(2554) ท่ีเห็นว่าความตกลง ACFTA เป็นปัจจยัเอือ้สําหรับผู้ประกอบการจีนในการลงทุนใน

อาเซียน รวมถึงการวิเคราะห์ของ Ningning4 (2011) ท่ีเห็นว่าการลงทนุของจีนในอาเซียนกําลงั

เผชิญหน้ากับโอกาสครัง้สําคญัทางประวตัิศาสตร์ ซึ่งการลงทุนของจีนในอาเซียนมีหลากหลาย

ด้าน ไม่ว่าจะเป็นการลงทุนด้านโครงสร้างพืน้ฐาน พลงังาน การผลิต การค้า การเกษตร อีกทัง้ 

จากการเปิดเผยของ Gao Hucheng รัฐมนตรีช่วยว่าการกระทรวงพาณิชย์จีน ว่าทางการจีนได้

สนบัสนนุให้ธุรกิจจีนออกมาลงทนุในอาเซียนเพิ่มมากขึน้อยา่งตอ่เน่ือง (Rui, 2011) ทัง้นี ้นอกจาก

ความตกลง ACFTA ท่ีจะช่วยดึงดดูให้จีนเข้ามาลงทนุในอาเซียนเพิ่มขึน้แล้ว จีนยงัได้ดําเนินการ

วางโครงสร้างด้านการคมนาคมขนส่งเช่ือมต่อระหว่างกนั เพ่ือสนบัสนนุและอํานวยความสะดวก

ให้กบัการลงทนุจากจีนท่ีจะเข้าสูอ่าเซียน ซึง่มีตวัอยา่งท่ีสําคญัดงันี ้(อกัษรศรี พานิชสาส์น, 2554) 

  1. ท่าเรือของจีนโดยจีนเพ่ือจีนในพม่า โดยจีนได้มีการก่อสร้างท่าเรือนํา้ลกึแล

คลังเก็บนํา้มนัดบิที ่เม ืองเจียวเพียวในพมา่ (มีกําหนดท่ีจะเสร็จสมบูรณ์ในปี พ.ศ. 2555) 

นอกจากนัน้ จีนยงัได้ก่อสร้างท่อส่งนํา้มนัดบิจากเมืองเจียวเพียวไปสิน้สดุที่มณฑลยนูนานของจีน

ความยาวกว่า 800 กิโลเมตร รวมถึงก่อสร้างท่อก๊าชธรรมชาติซึ่งคาดว่าจะสามารถขนส่งก๊าช

ธรรมชาตไิด้ถึง 12,000 ล้านลกูบาศก์เมตรตอ่ปี เลยทีเดียว 

  2. รถไฟ (ความเร็วธรรมดา) จากมณฑลกวางสีของจีนถึงกรุงฮานอยของ

เวียดนาม ระยะทางประมาณ 396 กิโลเมตร ซึง่ขณะนีใ้ช้การได้จริงแล้ว 

  3. รถไฟความเร็วสงู (160 กิโลเมตรต่อชัว่โมง) จากมณฑลยนูนานของจีนมายงั

เมืองเจียวเพียวของพม่า ระยะทางกว่า 997 กิโลเมตร โดยลงทุน 10,000 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

รวมถึงรถไฟความเร็วสงู (200 กิโลเมตรต่อชัว่โมง) จากเมืองบ่อหานของจีน-เวียงจนัทร์-ด่าน Mu 

Gia ชายแดนลาว-เวียดนาม ระยะทางประมาณ 421 กิโลเมตร (ขณะนีรั้ฐบาลใหม่ของลาวยงัอยู่

ระหว่างการตดัสินใจว่าจะดําเนินการตามความร่วมมือกบัจีนหรือไม่ อนัเน่ืองมาจากเง่ือนไขของ

จีนท่ีขอสิทธิแต่เพียงผู้ เดียวในการบริหารจดัการสองข้างทางรถไฟข้างละ 5 กิโลเมตร และเง่ือนไข

ให้มีคนงานจากจีนเป็นผู้ ก่อสร้างรางรถไฟเข้ามาในลาว) 

 นอกจากนี ้อีกหนึ่งตวัอย่างท่ีแสดงให้เห็นถึงการเข้ามาลงทุนในอาเซียนของทุนจีนก็คือ 

การท่ีจีนเข้ามาสร้างศนูย์การค้าสง่และกระจายสินค้าครบวงจรหรือ China City Complex โดยใช้ 

"อีอ้"ู โมเดล หรือรูปแบบศนูย์การค้าส่งขนาดใหญ่ท่ีสดุในโลกท่ีอยู่ในมณฑลเจ้อเจียงเป็นต้นแบบ 

ซึง่จีนได้ดําเนินการแล้วในหลายประเทศและได้รับการตอบรับท่ีต่างกนัออกไป เช่น การเข้าไปตัง้

                                                 
 4 China’s Deputy Secretary-General, ASEAN Business Council 
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ศนูย์กระจายสินค้าจีนในสเปนและเมืองดไูบนัน้ ได้รับการตอบรับค่อนข้างดี แต่ก็มีหลายแห่งท่ีถกู

ตอ่ต้านอย่างหนกั เช่น ในรัสเซีย ขณะท่ีหลายประเทศในอาเซียน จีนก็ได้เจรจาขอตัง้ศนูย์กระจาย

สินค้าจีนเช่นกัน ไม่ว่าจะเป็นในสิงคโปร์ มาเลเซีย และอินโดนีเซีย แต่ถูกปฏิเสธจากประเทศทัง้

สาม มีเพียงลาวท่ีเปิดรับทนุจีนในธุรกิจตา่งๆ โดยเฉพาะการขอตัง้ศนูย์ค้าสง่และกระจายสินค้าใน

ลาว แลกกบัการท่ีจีนเข้ามาช่วยเหลือทางการเงินแบบให้เปลา่ผา่นกองทนุสร้างสาธารณปูโภคของ

จีน ตวัอยา่งเช่น ทางการสนบัสนนุทางการเงินในการก่อสร้างสนามกีฬาซีเกมส์ มลูคา่กวา่ 58 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2550 ซึง่ได้เป็นการเปิดประตทูางการค้าของทัง้ 2 ฝ่าย และยงัทําให้จีน

เร่ิมเข้าไปมีบทบาทในลาวนบัแตน่ัน้เป็นต้นมา  
 
 5.1.3 การลงทุนโดยตรงจากประเทศอ่ืนๆที่เข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน 
 ในส่วนนี ้จะวิเคราะห์การลงทุนโดยตรงจาก 4 แหล่งใหญ่ ได้แก่ ญ่ีปุ่ น สหรัฐฯ สหภาพ

ยโุรป และอาเซียน 
  (A) การลงทุนโดยตรงจากญ่ีปุ่น (Japanese Direct Investments) ที่เข้าสู่ 6 
ประเทศอาเซียน 
 ญ่ีปุ่ นถือเป็นประเทศหนึง่ท่ีออกไปลงทนุโดยตรงในตา่งประเทศจํานวนมาก โดยจากข้อมลู

ของ World Investment Report (2011) ในปี พ.ศ. 2552 ญ่ีปุ่ นออกไปลงทนุในตา่งประเทศทัง้สิน้ 

75 พนัล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ซึ่งสงูเป็นอนัดบัท่ี 4 ของโลก แม้ในปี พ.ศ. 2553 มลูค่าการออกไป

ลงทุนในต่างประเทศของญ่ีปุ่ นจะลดลงมาอยู่ท่ีระดับ 56 พันล้านดอลลาร์สหรัฐฯ แต่ก็ยังเป็น

ประเทศท่ีออกไปลงทนุในตา่งประเทศสงูท่ีสดุอนัดบั 7 ของโลก โดยทวีปเอเชียถือเป็นแหลง่ออกไป

ลงทนุโดยตรงท่ีสําคญัท่ีสดุของญ่ีปุ่ น  

 การวิเคราะห์จะแบ่งเป็น 2 ส่วน คือ พฒันาการการลงทุนในต่างประเทศของญ่ีปุ่ น และ

สถิตมิลูคา่ FDI จากญ่ีปุ่ นท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน 
 (1) พัฒนาการการลงทุนโดยตรงในต่างประเทศของญ่ีปุ่น 
 การลงทุนโดยตรงในต่างประเทศของญ่ีปุ่ นได้เพิ่มขึน้อย่างมากภายหลงัการมีข้อตกลง 

Plaza Accord ในปี พ.ศ. 2528 ซึง่ทําให้คา่เงินเยนของญ่ีปุ่ นแข็งคา่ขึน้อย่างมาก โดยเฉพาะเม่ือ

เทียบกับดอลลาร์สหรัฐฯ ทําให้ต้นทุนการผลิตในญ่ีปุ่ นเองปรับตวัสูงขึน้ และต้นทุนการผลิตใน

สหรัฐฯปรับลดลง จึงเป็นแรงผลักดันให้นักลงทุนญ่ีปุ่ นตัดสินใจออกไปลงทุนโดยตรงใน

ตา่งประเทศมากขึน้ โดยเฉพาะการไปลงทนุในสหรัฐฯและประเทศในยโุรป โดยในปี พ.ศ. 2532 

ญ่ีปุ่ นออกไปลงทนุโดยตรงในต่างประเทศเป็นมลูค่า 67.5 พนัล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ปรับเพิ่มกว่า 

10 เท่าจากปี พ.ศ. 2522 จนมาถึงช่วงปี พ.ศ. 2535 การลงทนุโดยตรงในตา่งประเทศของญ่ีปุ่ นจึง
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ปรับตวัลดลง โดยเฉพาะในกรณีสหรัฐฯและยโุรป ตรงข้ามกบัการลงทนุโดยตรงของญ่ีปุ่ นในเอเชีย

ท่ีปรับตวัเพิ่มขึน้จาก 6.4 พนัล้านดอลลาร์สหรัฐฯในปี พ.ศ. 2535 มาอยู่ท่ี 12.2 พนัล้านดอลลาร์

สหรัฐฯในปี พ.ศ. 2540 ทําให้สดัส่วนของเอเชียเพิ่มเป็นร้อยละ 22.6 (Hiratsuka, 2007) ก่อนท่ี

การลงทนุโดยตรงของญ่ีปุ่ นในเอเชียจะปรับลดลงในช่วงวิกฤตเศรษฐกิจเอเชียปี พ.ศ. 2540 แต่

เอเชียก็ยงัคงเป็นแหล่งการลงทุนโดยตรงท่ีสําคญัของญ่ีปุ่ น ดงัจะเห็นได้จากการท่ีโดยเฉลี่ยช่วง

ระหว่างปี พ.ศ. 2548-2552 ญ่ีปุ่ นออกไปลงทนุในเอเชียคิดเป็นร้อยละ 26.2 ของการออกไปลงทนุ

นอกประเทศทัง้หมดของญ่ีปุ่ น ซึง่สงูกว่าทัง้อเมริกาเหนือและยโุรปตะวนัตก (Hamanaka, 2011) 

โดยมีประเทศในอาเซียนและจีนเป็นประเทศหลกัท่ีญ่ีปุ่ นเข้าไปลงทนุโดยตรงมากท่ีสดุ 
 (2) สถติมิลค่าการู ลงทุนโดยตรงจากญ่ีปุ่นที่ไหลเข้าส่ ู 6 ประเทศอาเซียน 
 อาเซียนถือเป็นแหลง่ลงทนุโดยตรงท่ีสําคญัของญ่ีปุ่ น โดยข้อมลูจาก ASEAN Statistical 

พบว่า ในช่วงปี พ.ศ. 2538-2553 ญ่ีปุ่ นเป็นประเทศท่ีเข้ามาลงทุนโดยตรงในภมูิภาคอาเซียนสงู

ท่ีสดุเป็นอนัดบัท่ี 2 รองจากสหภาพยุโรป โดยคิดเป็นร้อยละ 13.54 ของ FDI ทัง้หมดท่ีเข้ามายงั

ภูมิภาคอาเซียน นอกจากนี ้ในการประชุมระหว่างรัฐมนตรีเศรษฐกิจของ 10 ชาติอาเซียนและ

ญ่ีปุ่ นท่ีเมืองมานาโด ประเทศอินโดนีเซีย ในปี พ.ศ. 2554 ทัง้สองฝ่ายได้ตกลงท่ีจะร่างแผน

ยทุธศาสตร์ความร่วมมือทางเศรษฐกิจ 10 ปี หรือ ASEAN-Japan 10-year Strategic Economic 

Cooperation Roadmap ซึง่ไมเ่พียงมีเป้าหมายเพ่ือเพิ่มความร่วมมือระยะยาวในหลากหลายด้าน

ระหว่างญ่ีปุ่ นและอาเซียนมากย่ิงขึน้ แต่ยงัเป็นแนวทางการกระจายฐานการลงทุนและแสวงหา

ความมัน่คงด้านห่วงโซ่อปุทาน (Supply chain) ของญ่ีปุ่ นภายในภมูิภาคอาเซียน ซึ่งเป็นความ

พยายามของญ่ีปุ่ นท่ีจะวางทิศทางใหมใ่นการร่วมมือทางเศรษฐกิจกบัประเทศในภมูิภาคนี ้และจะ

ขบัดนัให้มีการเคล่ือนย้ายการลงทนุของบริษัทญ่ีปุ่ นออกสู่ประเทศต่างๆในอาเซียนอีกเป็นจํานวน

มาก ด้วยเหตนีุ ้FDI จากญ่ีปุ่ นท่ีเข้ามายงัประเทศต่างๆในอาเซียน จึงได้รับการจบัตามองอย่าง

ใกล้ชิดมาโดยตลอด 

 ก่อนท่ีจะกล่าวถึง FDI จากญ่ีปุ่ นท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน เพ่ือให้เห็นภาพรวมของ FDI 

จากญ่ีปุ่ นท่ีเข้ามายังอาเซียนอย่างชัดเจน จึงจะขอกล่าวถึงมูลค่า FDI จากญ่ีปุ่ นท่ีเข้าสู่ทัง้ 10 

ประเทศอาเซียนในช่วงปี พ.ศ. 2538-2553 ดงัท่ีปรากฎในตารางท่ี 5.9 โดยจะเห็นว่านบัตัง้แต่ปี 

พ.ศ. 2547 (ท่ีมีการลงนามในข้อตกลงด้านการค้าสินค้าภายใต้กรอบความตกลง ACFTA) มลูค่า 

FDI จากญ่ีปุ่ นท่ีเข้าสูภ่มูิภาคอาเซียนได้ปรับตวัไปในทิศทางท่ีเพิ่มขึน้ โดยมีมลูคา่ FDI สงูสดุในปี 

พ.ศ. 2549 ท่ีระดบั 10,413 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ก่อนจะปรับตวัลดลงในช่วงวิกฤตเศรษฐกิจโลกปี 

พ.ศ. 2551-52 แตม่ลูคา่ FDI จากญ่ีปุ่ นก็สามารถปรับตวัเพิ่มขึน้ได้อีกครัง้ในปี พ.ศ. 2553 โดยมี
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มลูคา่อยู่ท่ีระดบั 8,386 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ปรับเพิ่มขึน้จากปีก่อนหน้ากว่าร้อยละ 122.85 ซึง่ปี

ดงักล่าวเป็นปีแรกท่ีข้อตกลงด้านการค้าสินค้าภายใต้กรอบความตกลง ACFTA มีผลบงัคบัใช้

อยา่งเตม็ท่ี 

ตารางที่ 5.9 มลูคา่การลงทนุโดยตรงจากญ่ีปุ่ น (Japanese FDI) ท่ีเข้าสู่ภมูิภาคอาเซียน ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2538-2553 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ปี มลค่าู  ปี มลค่าู  ปี มลค่าู  ปี มลค่าู  

2538 5,649 2542 1,686 2546 3,903 2550 8,844 

2539 5,283 2543 503 2547 5,767 2551 4,129 

2540 5,229 2544 2,353 2548 6,645 2552 3,763 

2541 3,938 2545 4,424 2549 10,413 2553 8,386 

ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 20 July 2011 

 ขณะท่ีการลงทนุโดยตรงจากญ่ีปุ่ นท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนนัน้ แสดงไว้ในตารางท่ี 5.10 

ตารางที่ 5.10 มลูคา่การลงทนุโดยตรงจากญ่ีปุ่ น (Japanese FDI) ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2538-2551 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ปี Indonesia Malaysia Philippines Singapore Thailand 
Viet 
Nam 

ASEAN6 

2538 1,750.88 854.02 683.05 1,663.16 556.5 134.33 5,641.94 

2539 1,828.63 716.52 527.27 1,505.42 523.6 158.6 5,260.04 

2540 1,597.23 889.27 404.59 526.36 1,348 433.92 5,199.37 

2541 -153.85 468 353.65 1,353.92 1,484.7 383.76 3,890.18 

2542 -1,134.8 462.91 130.4 1,313 488.35 400.47 1,660.36 

2543 -1,717.4 430.2 97 660.6 869.9 139.2 479.5 

2544 -1,101.5 -492.9 143.1 1,602.3 1,955.1 87.5 2,193.6 

2545 -176.9 679.5 733.1 -499.4 1,892.4 95.5 2,724.2 
 



 

 

97

ตารางที่ 5.10 (ตอ่) 

ปี Indonesia Malaysia Philippines Singapore Thailand 
Viet 
Nam 

ASEAN6 

2546 -604.3 753.6 23.3 1,107.8 2,297.7 320.2 3,898.3 

2547 -29.9 1,137.9 32 1,435.9 2,749.9 320.6 5,646.4 

2548 1,542.4 156.9 60.6 1,800.4 2,926.5 145.5 6,632.3 

2549 1,056.8 2,849.1 54.6 3,311.7 2,576.4 334.1 10,182.7 

2550 1,125.1 887.4 824.4 1,407.9 3,135.7 875.7 8,256.2 

2551 1,518.3 1,029.4 56.4 1,492.7 2,531.9 971 7,599.7 

ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 15 July 2009 
 
 - ช่วงก่อนการจัดตัง้เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) 
 ในช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2538-2546 FDI จากญ่ีปุ่ นท่ีเข้ามายงั 6 ประเทศอาเซียนลดลงโดย

ตลอดนบัตัง้แตปี่ พ.ศ. 2539 (จากตารางท่ี 5.10) โดยเฉพาะช่วงปี พ.ศ. 2541-2543 ท่ี FDI จาก

ญ่ีปุ่ นได้ลดลงอย่างมาก อนัเน่ืองมาจากวิกฤตเศรษฐกิจเอเชียท่ีเกิดขึน้กบัหลายประเทศอาเซียน 

โดยในปี พ.ศ. 2541 FDI จากญ่ีปุ่ นท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนมีมลูค่า 3,890.18 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ ลดลงจาก 5,199.37 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯในปี พ.ศ. 2540 หรือลดลงร้อยละ 25.18 ก่อนจะ

ปรับตวัลดลงอย่างต่อเน่ืองเป็น 1,660.36 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2542 และลดลงถึงจดุ

ต่ําสดุที่ระดบั 479.5 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2543 หรือลดลงถึงร้อยละ 71.12 ก่อนท่ีจะ

ปรับตวัเพิ่มขึน้มาอยู่ท่ี 2,193.6 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (เพิ่มขึน้ร้อยละ 357.48) พ.ศ. 2544 และ

ปรับตวัเพิ่มขึน้อย่างต่อเน่ืองในปี พ.ศ. 2545 และ 2546 มาอยู่ท่ีระดบั 2,724.2 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ และ 3,898.3 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ตามลําดบั ทําให้ในช่วงเวลาดงักลา่วมีมลูค่า FDI จาก

ญ่ีปุ่ นท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนรวมทัง้สิน้ 30,947.46 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ภาพที่ 5.9 มลูคา่การลงทนุโดยตรงจากญ่ีปุ่ น (Japanese FDI) ท่ีเข้าสู ่ 6 ประเทศอาเซียน ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2538-2546 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 15 July 2009 

 ไทยเป็นประเทศท่ีญ่ีปุ่ นเข้ามาลงทุนโดยตรงในช่วงปี พ.ศ. 2538-2546 สงูท่ีสดุ (ภาพท่ี 

5.9) โดยในช่วงเวลาดงักลา่ว ไทยได้รับ FDI จากญ่ีปุ่ นทัง้สิน้ 11,416.25 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ คิด

เป็นร้อยละ 36.89 ของ FDI จากญ่ีปุ่ นท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนทัง้หมด ขณะท่ีสิงคโปร์และ

มาเลเซียเป็นประเทศท่ีได้รับ FDI รองลงไปจากไทย ท่ีระดบั 9,233.16 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คิด

เป็นร้อยละ 29.83) และ 4,761.12 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คิดเป็นร้อยละ 15.38) ตามลําดบั ทัง้นี ้

จุดท่ีน่าสงัเกตประการหนึ่งก็คือ นบัตัง้แต่เกิดวิกฤตเศรษฐกิจเอเชีย FDI จากญ่ีปุ่ นท่ีไหลไปยงั

อินโดนีเซียนัน้ ได้ลดลงอยา่งมากและมีการถอนทนุกลบัสูญ่ี่ปุ่ นอยา่งมาก 

 
 - ช่วงหลังการจัดตัง้เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA)  
 ในปี พ.ศ. 2547 FDI จากญ่ีปุ่ นได้เข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนเพิ่มขึน้สู่ระดบั 5,646.4 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ (จากตารางท่ี 5.10) โดยเพิ่มจากปีก่อน 1,748.1 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้

ร้อยละ 44.84 และยงัปรับตวัเพิ่มขึน้อย่างต่อเน่ืองจนทําสถิติสงูสดุทะลหุลกัหม่ืนล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ ท่ีระดบั 10,182.7 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2549 ก่อนจะปรับตวัลดลงเล็กน้อยมา

อยู่ท่ีระดบั 8,256.2 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และ 7,599.7 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2550 และ 

2551 ตามลําดบั แต่แม้ FDI ใน 2 ปีดงักล่าวจะลดลง แต่ก็ยงัคงอยู่ในระดบัสงูกว่ามลูค่า FDI 

ในช่วงก่อนการจัดตัง้ความตกลง ACFTA ทุกปี โดยมูลค่า FDI จากญ่ีปุ่ นท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศ

อาเซียนรวมในช่วงเวลาดงักลา่วมีทัง้สิน้ 38,317.3 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ  
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ภาพที่ 5.10 มลูคา่การลงทนุโดยตรงจากญ่ีปุ่ น (Japanese FDI) ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2547-2551 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 15 July 2009 

 จากภาพท่ี 5.10 และตารางท่ี 5.10 พบว่า ไทย สิงคโปร์ และมาเลเซีย เป็น 3 ประเทศท่ี

ได้รับ FDI จากญ่ีปุ่ นสงูท่ีสดุในช่วงปี พ.ศ. 2547-2551 โดยทัง้สามประเทศดงักล่าวมีมลูค่า FDI 

ทัง้สิน้ 13,920.4 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คิดเป็นร้อยละ 36.33 ของ FDI จากญ่ีปุ่ นท่ีเข้าสู ่6 ประเทศ

อาเซียนทัง้หมด) 9,448.6 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คิดเป็นร้อยละ 24.66) และ 6,060.7 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ (คดิเป็นร้อยละ 15.82) ตามลําดบั 

ภาพที่ 5.11 มลูค่าการลงทนุโดยตรงจากญ่ีปุ่ น (Japanese FDI) ท่ีเข้าสู ่ 6 ประเทศอาเซียน 

เปรียบเทียบระหวา่งในช่วงก่อนและหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 15 July 2009 
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 เม่ือเปรียบเทียบมลูคา่ FDI จากญ่ีปุ่ นท่ีไหลเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน ระหว่างช่วงก่อนและ

หลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA จะพบว่าภายหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA ขึน้ ได้ทําให้

มลูค่า FDI จากญ่ีปุ่ นเพิ่มขึน้จากในช่วงก่อนการจดัตัง้กว่า 7,369.84 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือ

เพิ่มขึน้ร้อยละ 23.81 โดยจากภาพท่ี 5.11 จะพบว่ายกเว้นฟิลิปปินส์ท่ีได้รับ FDI จากญ่ีปุ่ นลดลง 

นอกนัน้อีก 5 ประเทศอาเซียนล้วนได้รับ FDI จากญ่ีปุ่ นเพิ่มสงูขึน้  

 นอกจากนี ้หากพิจารณาคา่เฉล่ียของมลูค่า FDI จากญ่ีปุ่ นท่ีเข้าสู ่ 6 ประเทศอาเซียน 

เปรียบเทียบระหว่างในช่วงก่อนและหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA (ภาพท่ี 5.12) ก็พบว่า 

ในช่วงหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA คา่เฉล่ียของมลูคา่ FDI จากญ่ีปุ่ นท่ีเข้าสู ่ 6 ประเทศ

อาเซียน สงูกว่าคา่เฉลี่ยในช่วงก่อนการจดัตัง้ความตกลง ACFTA โดยคา่เฉลี่ยของ FDI จากญ่ีปุ่ น

ท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน ปรับเพิ่มจาก 3,439 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 7,663 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ โดยอินโดนีเซียมีคา่เฉลี่ยเพิ่มจาก 32 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 1,043 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

มาเลเซียมีคา่เฉลี่ยเพิ่มจาก 529 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 1,212 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ สิงคโปร์มี

คา่เฉลี่ยเพิ่มจาก 1,026 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 1,890 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ไทยมีคา่เฉลี่ยเพิ่ม

จาก 1,268 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 2,784 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และเวียดนามมีคา่เฉลี่ยเพิ่มจาก 

239 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 529 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ มีเพียงฟิลิปปินส์ท่ีมีคา่เฉล่ียลดลงจาก 

344 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 206 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ โดยเฉพาะในกรณีของอินโดนีเซียนัน้ 

บริษัท Honda ผู้ผลติรถยนต์อนัดบัสามของญ่ีปุ่ น และบริษัท Sharp ผู้ผลติเคร่ืองใช้ไฟฟ้ารายใหญ่

ของญ่ีปุ่ น เป็น 2 บริษัทท่ีได้ประกาศแผนการลงทุนครัง้ใหญ่ในอินโดนีเซีย โดยบริษัท Honda ได้

ลงทนุมลูคา่ 340 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ สร้างโรงงานแห่งใหมซ่ึง่จะช่วยให้กําลงัผลิตของฮอนด้าเพิ่ม

เป็นสามเท่า ภายหลงัท่ีโรงงานเปิดดําเนินการในปี พ.ศ. 2557 เช่นเดียวกบับริษัท Sharp ก็ได้

ประกาศจะสร้างโรงงานมลูค่า 130 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ซึง่จะเร่ิมดําเนินการผลิตได้ในช่วงคร่ึง

หลงัของปี พ.ศ. 2556 นอกจากนี ้ยงัมีบริษัท Sumitomo Chemical ของญ่ีปุ่ น ท่ีจะเข้ามาลงทนุ

มลูคา่ 140 ล้านดอลลาร์สหรัฐในสงิคโปร์ เพ่ือสร้างโรงงานผลติยางสงัเคราะห์สําหรับรถยนต์ ซึง่จะ

เป็นโรงงานแรกของบริษัทท่ีออกมาตัง้นอกญ่ีปุ่ น โดยคาดว่าจะสร้างเสร็จภายในปี พ.ศ. 2556 ซึง่

โรงงานดงักลา่วจะทําผลติในรูปแบบ Solution-Styrene Butadience Rubber (Solution-SBR) อนั

จะเป็นการผลติยางรถยนต์ท่ีเป็นมิตรตอ่สิง่แวดล้อมมากขึน้ (East Asia Watch, 2555) 
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ภาพที่ 5.12 มลูคา่การลงทนุโดยตรงจากญ่ีปุ่ น (Japanese FDI) เฉล่ียท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน 

เปรียบเทียบระหวา่งในช่วงก่อนและหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 15 July 2009 
 
  (B) การลงทุนโดยตรงจากสหรัฐอเมริกา (US Direct Investments) ที่เข้าสู่ 
6 ประเทศอาเซียน 
 สหรัฐอเมริกาถือเป็นประเทศมหาอํานาจทางเศรษฐกิจ โดยมีขนาดเศรษฐกิจใหญ่ท่ีสุด

เป็นอนัดบั 1 ของโลก ทัง้ยงัมีการออกไปลงทุนในประเทศต่างๆทัว่โลกจํานวนมากเป็นอนัดบัท่ี 1 

ของโลก โดยในปี พ.ศ. 2553 สหรัฐฯออกไปลงทนุในต่างประเทศทัง้สิน้ 329 พนัล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ เพิ่มขึน้จากปีก่อนหน้าท่ีมีมลูคา่ 283 พนัล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (World Investment Report, 

2011) โดยมีอาเซียน จีน และอินเดีย เป็นประเทศอันดับต้นๆในเอเชียท่ีสหรัฐฯเข้าไปลงทุน 

โดยเฉพาะประเทศในอาเซียน ด้วยเหตนีุ ้การลงทนุโดยตรงจากสหรัฐฯจึงได้รับความสนใจและถกู

จบัตามองจากหลายประเทศในอาเซียน โดยในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2538-2553 พบว่า มลูคา่ FDI 

จากสหรัฐฯท่ีเข้าสู่ภมูิภาคอาเซียนคิดเป็นร้อยละ 11.41 ของมลูค่า FDI ทัง้หมดท่ีเข้าสู่ภมูิภาค

อาเซียน ซึง่สงูเป็นอนัดบัท่ี 4 รองจาก EU ญ่ีปุ่ น และอาเซียน  

 ก่อนท่ีจะกล่าวถึง FDI จากสหรัฐฯท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน จะขอกล่าวถึงมูลค่า FDI 

จากสหรัฐฯท่ีเข้าสู่ทัง้ 10 ประเทศอาเซียนในช่วงปี พ.ศ. 2538-2553 เพ่ือให้เห็นภาพรวมของ FDI 

จากสหรัฐฯท่ีเข้ามายงัอาเซียนอยา่งชดัเจน ดงัท่ีปรากฎในตารางท่ี 5.11 จะเห็นว่าในปี พ.ศ. 2547 

(ท่ีมีการลงนามในข้อตกลงด้านการค้าสินค้าภายใต้กรอบความตกลง ACFTA) มูลค่า FDI จาก

สหรัฐฯท่ีเข้าสู่ภูมิภาคอาเซียนได้ปรับตวัเพิ่มขึน้เป็น 4,548 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิ่มจากปี



 

 

102

ก่อนหน้ากว่าร้อยละ 233.68 แต่หลงัจากนัน้ มลูค่า FDI จากสหรัฐฯท่ีเข้าสู่อาเซียนมีลกัษณะผนั

ผวนขึน้ๆลงๆ ก่อนท่ีในปี พ.ศ. 2553 จะปรับตวัเพิ่มจากปีก่อนหน้าถึงร้อยละ 109.89 มาอยูท่ี่ระดบั 

8,578 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ซึง่ปีดงักลา่วเป็นปีแรกท่ีข้อตกลงด้านการค้าสินค้าภายใต้กรอบความ

ตกลง ACFTA มีผลบงัคบัใช้อยา่งเตม็ท่ี 

ตารางที่ 5.11 มลูคา่การลงทนุโดยตรงจากสหรัฐอเมริกา (US FDI) ท่ีเข้าสูภ่มูิภาคอาเซียน ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2538-2553 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ปี มลค่าู  ปี มลค่าู  ปี มลค่าู  ปี มลค่าู  

2538 4,318 2542 5,883 2546 1,363 2550 8,340 

2539 5,177 2543 7,293 2547 4,548 2551 3,518 

2540 4,950 2544 4.653 2548 3,216 2552 4,087 

2541 3,222 2545 675 2549 3,041 2553 8,578 

ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 20 July 2011 

 ขณะท่ีการลงทนุโดยตรงจากสหรัฐฯท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน แสดงไว้ในตารางท่ี 5.12 

ตารางที่ 5.12 มลูคา่การลงทนุโดยตรงจากสหรัฐอเมริกา (US FDI) ท่ีเข้าสู ่ 6 ประเทศอาเซียน 

ช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2538-2551 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ปี Indonesia Malaysia Philippines Singapore Thailand 
Viet 
Nam 

ASEAN6 

2538 549.59 1,336.13 77.35 2,002.32 260.1 47 4,272.49 

2539 889.92 1,272.82 433.21 1,991.22 429.5 132.98 5,149.65 

2540 -646.3 1,227.86 119.9 3,340.44 780.7 82 4,904.6 

2541 -280.71 248 573.66 1,209.03 1,283.3 14.47 3,047.75 

2542 190.02 1,182 529.84 3,295.9 641.23 42.29 5,881.28 

2543 -1,178.7 1,266.6 581.4 5,899.6 617.6 69.7 7,256.2 

2544 -891.8 2,215.6 434.2 2,936.1 5.9 70.8 4,770.8 

2545 -378.2 818.7 180.4 -1,154 182.4 39.2 -311.5 

2546 -52.2 633.7 -55.1 577.2 336.2 54.2 1,494 
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ตารางที่ 5.12 (ตอ่) 

ปี Indonesia Malaysia Philippines Singapore Thailand 
Viet 
Nam 

ASEAN6 

2547 -523.1 638.2 81.8 4,095.9 28.5 60.2 4,381.5 

2548 3,440.4 1,368 276.2 -1,394.7 -11.2 260 3,938.7 

2549 -548.5 1,414.4 219 1,925.5 7.1 305.6 3,323.1 

2550 1,092.9 722 655 2,948.6 25.5 867.7 6,311.7 

2551 872.6 1,466.9 240.8 -447.1 1,018.3 198.5 3,350 

ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 15 July 2009 
 - ช่วงก่อนการจัดตัง้เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) 
 ในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2538-2546 (ตารางท่ี 5.12) พบว่า FDI จากสหรัฐฯท่ีเข้ามายงั 6 

ประเทศอาเซียนได้ปรับตวัลดลงในช่วงวิกฤตเศรษฐกิจเอเชียในปี พ.ศ. 2540 และ 2541 โดยมี

มลูค่า FDI ทัง้สิน้ 4,904.6 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และ 3,047.75 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ตามลําดบั 

ก่อนปรับตวัเพิ่มขึน้เป็น 5,881.28 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2542 (เพิ่มขึน้ร้อยละ 92.97) 

และทําสถิตสิงูสดุในปี พ.ศ. 2543 ท่ีระดบั 7,256.2 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ จากนัน้จงึปรับลดลงอยา่ง

ต่อเน่ืองมาอยู่ท่ี 4,770.8 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯในปี พ.ศ. 2544 (ลดลงร้อยละ 34.25) และ 1,494 

ล้านดอลลาร์สหรัฐฯในปี พ.ศ. 2546 

ภาพที่ 5.13 มลูคา่การลงทนุโดยตรงจากสหรัฐอเมริกา (US FDI) ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2538-2546 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 15 July 2009 
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 จากภาพท่ี 5.13 และตารางท่ี 5.12 แสดงให้เห็นว่า สิงคโปร์เป็นประเทศท่ีได้รับ FDI จาก

สหรัฐฯสงูท่ีสดุใน 6 ประเทศอาเซียน ช่วงปี พ.ศ. 2538-2546 ท่ีระดบั 20,097.81 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ (คิดเป็นร้อยละ 55.11 ของ FDI จากสหรัฐฯท่ีไหลเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนทัง้หมด) โดยมี

มาเลเซียและไทยเป็น 2 ประเทศท่ีได้รับ FDI จากสหรัฐฯสงูรองลงมาจากสิงคโปร์ โดยในช่วงเวลา

ดงักล่าวทัง้ 2 ประเทศได้รับ FDI ทัง้สิน้ 10,201.41 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คิดเป็นร้อยละ 27.97) 

และ 4,536.93 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คดิเป็นร้อยละ 12.44) ตามลําดบั 

 
 - ช่วงหลังการจัดตัง้เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) 
 ภายหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA ในปี พ.ศ. 2547 ผลปรากฎว่ามลูค่า FDI จาก

สหรัฐฯท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนได้ปรับตัวเพิ่มขึน้อย่างมาก (ตารางท่ี 5.12) ไปอยู่ท่ีระดับ 

4,381.5 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เพิ่มขึน้จากปีก่อน 2,887.5 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (เพิ่มขึน้ร้อยละ 

193.27) ก่อนจะลดลงเล็กน้อยมาอยู่ท่ี 3,938.7 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และ 3,323.1 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2548 และ 2549 ตามลําดบั ก่อนปรับตวัเพิ่มขึน้กว่าร้อยละ 89.93 มาอยู่ท่ี

ระดบั 6,311.7 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2550 แต่เน่ืองจากวิกฤตเศรษฐกิจโลกในปี พ.ศ. 

2551 ทําให้ FDI จากสหรัฐฯเข้าสูอ่าเซียน 6 ลดลงมาอยูท่ี่ 3,350 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ  

ภาพที่ 5.14 มลูคา่การลงทนุโดยตรงจากสหรัฐอเมริกา (US FDI) ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2547-2551 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 15 July 2009 
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 เม่ือพิจารณาเป็นรายประเทศนัน้ จากภาพท่ี 5.14 และตารางท่ี 5.12 แสดงให้เห็นว่า 

สิงคโปร์และมาเลเซียยงัเป็น 2 ประเทศท่ีได้รับ FDI จากสหรัฐฯสงูท่ีสดุ โดยในช่วงปี พ.ศ. 2547-

2551 ทัง้ 2 ประเทศได้ FDI ทัง้สิน้ 7,128.2 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คิดเป็นร้อยละ 33.46 ของ FDI ท่ี

ไหลเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนทัง้หมด) และ 5,609.5 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คิดเป็นร้อยละ 26.33) 

ตามลําดบั แต่ท่ีน่าสนใจคือ อินโดนีเซียกลายมาเป็นประเทศท่ีได้รับ FDI จากสหรัฐฯสงูท่ีสดุเป็น

อนัดบั 3 แทนท่ีไทย โดยในช่วงเวลาดงักล่าว อินโดนีเซียได้รับ FDI ทัง้สิน้ 4,334.3 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ (คิดเป็นร้อยละ 20.34) ขณะท่ีไทยกลบักลายเป็นประเทศท่ีได้รับ FDI จากสหรัฐฯต่ําท่ีสดุใ

 6 ประเทศอาเซียน โดยมีมลูคา่ทัง้สิน้ 1,068.2 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คดิเป็นร้อยละ 5.01)  

 ทัง้นี ้เป็นท่ีน่าสงัเกตว่ามลูค่า FDI จากสหรัฐฯท่ีไหลเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนในช่วงหลงั

การจดัตัง้ความตกลง ACFTA นัน้ (ภาพท่ี 5.15) มีเพียงอินโดนีเซียและเวียดนามเท่านัน้ ท่ีได้รับ 

FDI จากสหรัฐฯเพิ่มสูงขึน้จากช่วงก่อนการจัดตัง้ความตกลง ACFTA ขณะท่ีทัง้มาเลเซีย 

ฟิลิปปินส์ สิงคโปร์ และไทยล้วนได้รับ FDI จากสหรัฐฯลดลง เช่นเดียวกบัคา่เฉลี่ยของมลูค่า FDI 

จากสหรัฐฯท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน เปรียบเทียบระหว่างในช่วงก่อนและหลงัการจดัตัง้ความตก

ลง ACFTA (ภาพท่ี 5.16) ก็พบว่า มีเพียงอินโดนีเซียและเวียดนามท่ีมีค่าเฉลี่ยของ FDI จาก

สหรัฐฯ โดยอินโดนีเซียมีคา่เฉลี่ยเพิ่มจาก -200 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 867 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

และเวียดนามมีคา่เฉลี่ยเพิ่มจาก 61 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 338 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ แตท่ัง้นี ้

คา่เฉลี่ยของมลูคา่ FDI จากสหรัฐฯท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนในช่วงหลงัการจดัตัง้ความตกลง 

ACFTA ยงัปรับตวัสงูกว่าคา่เฉลี่ยในช่วงก่อนการจดัตัง้ความตกลง ACFTA โดยคา่เฉลี่ยของ FDI 

จากสหรัฐฯท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน ปรับเพิ่มจาก 4,052 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 4,261 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ ซึง่สาเหตท่ีุเป็นเช่นนีก็้อาจเน่ืองมาจากในช่วงไม่ก่ีปีท่ีผ่านมา สหรัฐฯต้องประสบ

กบัปัญหาวิกฤตเศรษฐกิจ จนนําไปสู่การลดการลงทุนนอกประเทศลงหรืออาจถึงขัน้การถอนทุน

กลบัสหรัฐฯ ขณะท่ีในกรณีของอินโดนีเซียท่ีได้รับ FDI จากสหรัฐฯเพิ่มขึน้นัน้ พบว่ามีสาเหตหุนึ่งก็

มาจากแรงจงูใจด้านทรัพยากรธรรมชาตขิองอินโดนีเซีย โดยบริษัทจากสหรัฐฯได้เข้าไปลงทนุระยะ

ยาวในอตุสาหกรรมนํา้มนัและก๊าซธรรมชาติ มลูคา่กว่า 25 พนัล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (East Asia 

Watch, 2555) 
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ภาพที่ 5.15 มลูค่าการลงทนุโดยตรงจากสหรัฐอเมริกา (US FDI) ท่ีเข้าสู ่ 6 ประเทศอาเซียน 

เปรียบเทียบระหวา่งในช่วงก่อนและหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 15 July 2009 
 
ภาพที่ 5.16 มลูคา่การลงทนุโดยตรงจากสหรัฐอเมริกา (US FDI) เฉล่ียท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน 

เปรียบเทียบระหวา่งในช่วงก่อนและหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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  (C) การลงทุนโดยตรงจากสหภาพยุโรป (EU Direct Investments) ที่เข้าสู่ 6 
ประเทศอาเซียน  
 หลายประเทศในสหภาพยโุรปถือเป็นประเทศท่ีออกไปลงทนุโดยตรงในตา่งประเทศอนัดบั

ต้นๆของโลก โดยจากข้อมลูของ World Investment Report (2011) พบว่าในปี พ.ศ. 2553 

เยอรมนีออกไปลงทนุโดยตรงในตา่งประเทศทัง้สิน้ 105 พนัล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ซึง่สงูเป็นอนัดบัท่ี 

2 ของโลกรองจากสหรัฐฯ รวมถึงฝร่ังเศสท่ีออกไปลงทนุโดยตรงในต่างประเทศทัง้สิน้ 84 พนัล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ สงูเป็นอนัดบัท่ี 3 ของโลก นอกจากนี ้ยงัมีอีกหลายประเทศในสหภาพยโุรปท่ีติด 

20 อนัดบัแรกของโลกท่ีออกไปลงทุนโดยตรงในต่างประเทศสงูท่ีสดุ เช่น เบลเยียม (อนัดบัท่ี 10 

ของโลก) เนเธอร์แลนด์ (11) สวีเดน (12) สเปน (14) และอิตาลี (15) เป็นต้น นอกจากนี ้จากสถิต ิ

ASEAN Secretariat ยงัพบว่า ในช่วงปี พ.ศ. 2538-2553 FDI จากประเทศในสหภาพยโุรปหรือ 

EU คดิเป็นร้อยละ 25.81 ของ FDI ทัง้หมดท่ีเข้ามายงัภมูิภาคอาเซียน ด้วยเหตนีุ ้จึงไม่อาจปฏิเสธ

ถึงบทบาทและความสําคญัของการลงทนุโดยตรงจากสหภาพยโุรปท่ีเข้าสูอ่าเซียน 

 ก่อนท่ีจะกลา่วถึง FDI จากสหภาพยโุรป (EU) ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน จะขอกลา่วถึง

มลูคา่ FDI จาก EU ท่ีเข้าสูท่ัง้ 10 ประเทศอาเซียนในช่วงปี พ.ศ. 2538-2553 เพ่ือให้เห็นภาพรวม

ของ FDI จาก EU ท่ีเข้ามายงัอาเซียนอยา่งชดัเจน ดงัท่ีปรากฎในตารางท่ี 5.13 จะเห็นว่านบัตัง้แต่

ปี พ.ศ. 2547 (ท่ีมีการลงนามในข้อตกลงด้านการค้าสินค้าภายใต้กรอบความตกลง ACFTA) เป็น

ต้นมา มลูค่า FDI จาก EU ท่ีเข้าสู่ภมูิภาคอาเซียนได้ปรับตวัไปในทิศทางท่ีเพิ่มขึน้ โดยมีมลูค่า

สงูสดุในปี พ.ศ. 2550 ท่ีระดบั 18,611 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ก่อนจะปรับตวัลดลงในช่วงวิกฤต

เศรษฐกิจโลกปี พ.ศ. 2551 โดยปรับลดลงถึงร้อยละ 62.33 แต่มลูค่า FDI จาก EU ก็สามารถ

ปรับตวัเพิ่มขึน้ได้ในปี พ.ศ. 2552 และ 2553 โดยมีมลูค่าอยู่ท่ีระดบั 9,113 และ 16,984 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ ตามลําดบั โดยเฉล่ียในปี พ.ศ. 2553 ท่ีปรับเพิ่มจากปีก่อนหน้ากว่าร้อยละ 86.37 

ซึง่ปีดงักลา่วเป็นปีแรกท่ีข้อตกลงด้านการค้าสินค้าภายใต้กรอบความตกลง ACFTA มีผลบงัคบัใช้

อยา่งเตม็ท่ี  

 ขณะท่ีการลงทนุโดยตรงจาก EU ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนนัน้ แสดงไว้ในตารางท่ี 5.14 
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ตารางที่ 5.13 มลูคา่การลงทนุโดยตรงจากสหภาพยโุรป (EU FDI) ท่ีเข้าสูภ่มูิภาคอาเซียน ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2538-2553 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ปี มลค่าู  ปี มลค่าู  ปี มลค่าู  ปี มลค่าู  

2538 5,049 2542 9,806 2546 6,866 2550 18,611 

2539 7,362 2543 13,469 2547 11,610 2551 7,010 

2540 6,334 2544 7,671 2548 11,290 2552 9,113 

2541 5,553 2545 4,145 2549 13,387 2553 16,984 

ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 20 July 2011  

ตารางที่ 5.14 มลูคา่การลงทนุโดยตรงจากสหภาพยโุรป (EU FDI) ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2538-2551 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ปี Indonesia Malaysia Philippines Singapore Thailand 
Viet 
Nam 

ASEAN6 

2538 636.2 799.4 216.6 2,514.7 179.7 300.7 4,647.3 

2539 2,164.8 1,923.0 255.4 2,169.6 168.1 124.7 6,805.7 

2540 2,582.3 552.3 165.0 1,825.9 360.1 88.2 5,573.8 

2541 597.2 878.5 141.9 2,330.2 912.3 124.6 4,984.7 

2542 -1,073 1,263.5 261.9 6,938.9 1,368.5 167.5 8,927.4 

2543 -1,094.5 1,290.1 570.3 11,408.7 509.6 185.9 12,870.1 

2544 -462.2 135.1 111.2 5,975.9 281.9 331.7 6,373.6 

2545 -566.4 726 13.1 2,655.8 -215.1 445.7 3,059.1 

2546 -207.4 664.8 -344.7 2,390 609.6 507.8 3,620.1 

2547 1,545 1,195.2 0.9 7,087.9 700.9 497 11,026.9 

2548 1,542.6 961.1 44.5 6,071.5 335 701.5 9,656.2 

2549 1,994.6 1,000.2 418.1 5,315.6 960.1 326.1 10,014.7 

2550 2,409.2 1,682.6 88.9 11,503.3 1,581.2 901.4 18,166.6 

2551 1,063 301.7 455.3 8462.7 790.6 871.6 11,944.9 

ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 15 July 2009 
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 - ช่วงก่อนการจัดตัง้เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) 
 จากตารางท่ี 5.14 แสดงให้เห็นวา่ ในช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2538-2546 FDI จาก EU ท่ีเข้าสู ่

6 ประเทศอาเซียนมีมลูค่าทัง้หมด 56,861.68 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ โดยแนวโน้มการเคล่ือนไหว

ของมลูคา่ FDI จาก EU มีลกัษณะคล้ายคลงึกบั FDI ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนท่ีมาจากแหลง่อ่ืนๆ 

กลา่วคือ มลูคา่ FDI จาก EU ได้ปรับตวัลดลงในช่วงวิกฤตเอเชียปี พ.ศ. 2540 และ 2541 ก่อนจะ

ปรับตวัเพิ่มขึน้ในปี พ.ศ. 2542 ซึง่มีมลูค่า FDI อยู่ท่ี 8,927.36 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (เพิ่มขึน้ร้อย

ละ 79.1) ก่อนจะทะลุหลกัหม่ืนล้านดอลลาร์สหรัฐฯและเป็นสถิติสูงสุดท่ีระดบั 12,870.1 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2543 แตห่ลงัจากนัน้ FDI จาก EU ก็ได้ปรับตวัลดลงกว่าร้อยละ 50 ใน

ปี พ.ศ. 2544 และ 2545 โดยลดลงมาอยู่ท่ีระดบั 3,059.1 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2545 

ก่อนจะกลบัมาเพิ่มขึน้เล็กน้อยในปี พ.ศ. 2546 มาอยู่ท่ีระดบั 3,620.1 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ โดย

มลูค่า FDI จาก EU ท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนรวมในช่วงเวลาดงักล่าวมีทัง้สิน้ 56,861.66 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ 

ภาพที่ 5.17 มลูคา่การลงทนุโดยตรงจากสหภาพยโุรป (EU FDI) ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2538-2546 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 15 July 2009 

 สงิคโปร์ยงัคงเป็นประเทศท่ีได้รับ FDI จาก EU สงูท่ีสดุใน 6 ประเทศอาเซียน (ภาพท่ี 5.17 

และตารางท่ี 5.14) โดยในช่วงปี พ.ศ. 2538-2546 สิงคโปร์ได้รับ FDI จาก EU ทัง้สิน้ 38,209.71 

ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คิดเป็นร้อยละ 67.2 ของ FDI จาก EU ท่ีไหลเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน

ทัง้หมด) ทิง้ห่างมาเลเซียและไทยท่ีได้รับ FDI จาก EU สงูเป็นอนัดบั 2 และ 3 ตามลําดบั โดย
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มาเลเซียและไทยท่ีได้รับ FDI จาก EU ในช่วงเวลาดงักล่าวทัง้สิน้ 8,232.63 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

(คดิเป็นร้อยละ 14.48) และ 4174.71 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คดิเป็นร้อยละ 7.34) ตามลําดบั 
 - ช่วงหลังการจัดตัง้เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) 
 ในปี พ.ศ. 2547 มลุค่า FDI จาก EU ท่ีไหลเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนมีทัง้สิน้ 11,026.9 

ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (ตารางท่ี 5.14) ปรับตวัเพิ่มขึน้จากปี พ.ศ. 2546 ถึง 7,406.8 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้ถึงร้อยละ 204.6 และทําสถิติสงูสดุในปี พ.ศ. 2550 ท่ีระดบั 18,166.6 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ (เพิ่มขึน้จากระดบั 10,014.7 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯในปี พ.ศ. 2549) จนถึงในปี 

พ.ศ. 2551 FDI จาก EU จึงปรับตวัลดลงอนัเน่ืองมาจากวิกฤตเศรษฐกิจโลกมาอยู่ท่ี 11,944.9 

ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือลดลงร้อยละ 34.25 ทําให้ในช่วงเวลาดงักล่าว FDI จาก EU ท่ีเข้าสู่ 6 

ประเทศอาเซียนรวมมีมลูคา่ทัง้สิน้ 60,809.3 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ภาพที่ 5.18 มลูคา่การลงทนุโดยตรงจากสหภาพยโุรป (EU FDI) ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2547-2551 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 15 July 2009 

 จากภาพท่ี 5.18 และตารางท่ี 5.14 พบว่าในช่วงปี พ.ศ. 2547-2551 สิงคโปร์ยงัคงเป็น

ประเทศท่ีได้รับ FDI จาก EU สงูท่ีสดุใน 6 ประเทศอาเซียน โดยมีมลูค่าทัง้หมด 38,441 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ (คิดเป็นร้อยละ 63.22 ของ FDI จาก EU ท่ีไหลเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนทัง้หมด) 

ทิง้ห่างประเทศท่ีได้รับ FDI จาก EU สงูรองลงไปอย่างอินโดนีเซียท่ีได้รับ FDI จาก EU ในช่วงเวลา

ดงักล่าวรวม 8,554.4 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คิดเป็นร้อยละ 14.07) ขณะท่ีมาเลเซียและไทยได้รับ 

FDI จาก EU รองลงไปท่ีระดบั 5,140.8 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คิดเป็นร้อยละ 8.45) และ 4,367.8 

ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คดิเป็นร้อยละ 7.18) ตามลําดบั  
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 เม่ือเปรียบเทียบมลูคา่ FDI จาก EU ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนระหว่างช่วงก่อนและหลงั

การจดัตัง้ความตกลง ACFTA พบวา่ภายหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA มลูคา่ FDI จาก EU ท่ี

เข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนได้ปรับเพิ่มขึน้เลก็น้อยประมาณ 3,947.6 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิม่ขึน้

ร้อยละ 6.94 โดยจากภาพท่ี 5.19 จะเห็นได้ว่ามาเลเซียและฟิลิปปินส์เป็น 2 ประเทศอาเซียนท่ี

ได้รับ FDI จาก EU ลดลงภายหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA แต่ขณะเดียวกนัอีก 4 ประเทศ

อาเซียนท่ีเหลือ แม้จะได้รับ FDI จาก EU เพิ่มขึน้ภายหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA แต่ก็มี

เพียงอินโดนีเซียท่ีมีมูลค่า FDI จาก EU ปรับเพิ่มขึน้อย่างชัดเจน ขณะท่ีสิงคโปร์และไทยต่างมี

มลูค่า FDI จาก EU ในช่วงหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA ท่ีไม่แตกต่างจากในช่วงก่อนการ

จดัตัง้ความตกลง ACFTA มากนกั 

ภาพที่ 5.19 มลูค่าการลงทนุโดยตรงจากสหภาพยโุรป (EU FDI) ท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน 

เปรียบเทียบระหวา่งในช่วงก่อนและหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 15 July 2009 

 แตห่ากพิจารณาคา่เฉลี่ยของมลูคา่ FDI จาก EU ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน เปรียบเทียบ

ระหว่างในช่วงก่อนและหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA (ภาพท่ี 5.20) ก็พบว่า ในช่วงหลงัการ

จดัตัง้ความตกลง ACFTA ค่าเฉลี่ยของมลูคา่ FDI จาก EU ท่ีเข้าสู ่ 6 ประเทศอาเซียน สงูกว่า

คา่เฉลี่ยในช่วงก่อนการจดัตัง้ความตกลง ACFTA โดยคา่เฉลี่ยของ FDI จาก EU ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศ

อาเซียน ปรับเพิ่มจาก 12,162 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 6,318 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ โดย

อินโดนีเซียมีคา่เฉลี่ยเพิ่มจาก 286 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 1,711 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ มาเลเซีย

มีคา่เฉลี่ยเพิ่มจาก 915 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 1,028 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ฟิลิปปินส์มีคา่เฉลี่ย
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เพิ่มจาก 155 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 202 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ สิงคโปร์มีค่าเฉลี่ยเพิ่มจาก 

4,246 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 7,688 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ไทยมีค่าเฉล่ียเพิ่มจาก 464 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 874 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และเวียดนามมีคา่เฉลี่ยเพิ่มจาก 253 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ เป็น 660 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ภาพที่ 5.20 มลูคา่การลงทนุโดยตรงจากสหภาพยโุรป (EU FDI) เฉล่ียท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน 

เปรียบเทียบระหวา่งในช่วงก่อนและหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

286
915

155

4,246

464 253

6,318

1,028
202

7,688

874 660

12,162

1,711

0

2,000

4,000

6,000

8,000

10,000

12,000

14,000

Indonesia
Malaysia

Philippines
Singapore

Thailand
Viet Nam

ASEAN5+Viet Nam

2538-2546

2547-2551

 
ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 15 July 2009 

 
  (D) การลงทุนโดยตรงจากอาเซียน (ASEAN Direct Investments) ที่เข้าสู่ 6 
ประเทศอาเซียน  
 ในช่วงท่ีผ่านมา FDI จากประเทศในอาเซียนด้วยกัน จดัเป็นประเด็นหนึ่งท่ีได้รับการจับ

ตามอง โดยเฉพาะสิงคโปร์ท่ีในปี พ.ศ. 2553 ได้กลายเป็นประเทศท่ีออกไปลงทุนโดยตรงใน

ตา่งประเทศสงูเป็นอนัดบัท่ี 16 ของโลก โดยมีมลูคา่การออกไปลงทนุทัง้สิน้ 20 พนัล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ เพิ่มขึน้จากปีก่อนหน้าท่ีมีมลูคา่ 18 พนัล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (World Investment Report, 

2011) นอกจากนี ้จากสถิติ ASEAN Secretariat พบว่าในช่วงปี พ.ศ. 2538-2553 อาเซียนเป็น

แหล่งกําเนิดของ FDI ท่ีไหลเข้าสู่อาเซียนคิดเป็นร้อยละ 13.35 ซึง่เป็นรองเพียง FDI ท่ีมาจาก EU 

และญ่ีปุ่ นเท่านัน้ จงึไมอ่าจละเลย FDI ท่ีมาจากอาเซียนด้วยกนัได้ 

 ก่อนท่ีจะกล่าวถึง FDI จากอาเซียนท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน จะขอกล่าวถึงมลูค่า FDI 

จากอาเซียนท่ีเข้าสูท่ัง้ 10 ประเทศอาเซียนในช่วงปี พ.ศ. 2538-2553 เพ่ือให้เห็นภาพรวมของ FDI 
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จากอาเซียนท่ีเข้ามายงัอาเซียนอย่างชัดเจน ดงัท่ีปรากฎในตารางท่ี 5.15 จะเห็นว่านับตัง้แต่ปี 

พ.ศ. 2547 (ท่ีมีการลงนามในข้อตกลงด้านการค้าสนิค้าภายใต้กรอบความตกลง ACFTA) เป็นต้น

มา มลูค่า FDI จากอาเซียนท่ีเข้าสู่ภมูิภาคอาเซียนได้ปรับตวัเพิ่มสงูขึน้โดยตลอด ก่อนจะปรับตวั

ลดลงในช่วงวิกฤตเศรษฐกิจโลกปี พ.ศ. 2552 แตม่ลูคา่ FDI จากอาเซียนก็สามารถปรับตวัเพิ่มขึน้

ได้อีกครัง้ในปี พ.ศ. 2553 โดยมีมลูค่าอยู่ท่ีระดบั 12,108 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ปรับเพิ่มขึน้จากปี

ก่อนหน้ากว่าร้อยละ 131.87 ซึ่งปีดงักล่าวเป็นปีแรกท่ีข้อตกลงด้านการค้าสินค้าภายใต้กรอบ

ความตกลง ACFTA มีผลบงัคบัใช้อยา่งเตม็ท่ี   

ตารางที่ 5.15 มลูคา่การลงทนุโดยตรงจากอาเซียน (ASEAN FDI) ท่ีเข้าสูภ่มูิภาคอาเซียน ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2538-2553 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ปี มลค่าู  ปี มลค่าู  ปี มลค่าู  ปี มลค่าู  

2538 4,654 2542 1,784 2546 2,712 2550 9,626 

2539 4,272 2543 762 2547 2,963 2551 9,449 

2540 5,236 2544 2,548 2548 4,060 2552 5,222 

2541 2,731 2545 3,815 2549 7,876 2553 12,108 

ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 20 July 2011 

 ขณะท่ีมลูคา่การลงทนุโดยตรงจากอาเซียนท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนนัน้ แสดงไว้ใน

ตารางท่ี 5.16 

ตารางที่ 5.16 มลูคา่การลงทนุโดยตรงจากอาเซียน (ASEAN FDI) ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2538-2553 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ปี Indonesia Malaysia Philippines Singapore Thailand 
Viet 
Nam 

ASEAN6 

2538 608.88 1,676.54 241.59 1,165.07 160.56 387.25 4,239.89 

2539 193.33 1,475.8 74.88 1,206.71 308.1 328.7 3,587.52 

2540 272.48 2,261.49 142.87 941.57 297.5 547.2 4,463.11 

2541 -38.36 469.94 106.89 794.57 569.6 398.7 2,301.34 

2542 -427.83 535.99 105.79 632.1 572.04 289.26 1,707.35 

2543 -232.6 258.1 125.4 -78.8 389 202.4 663.5 
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ตารางที่ 5.16 (ตอ่) 

ปี Indonesia Malaysia Philippines Singapore Thailand 
Viet 
Nam 

ASEAN6 

2544 -240 80 199 417.1 1,710.7 241.5 2,408.3 

2545 1,296.6 0 87.4 762.3 1,408.3 200.4 3,755 

2546 383.5 251.1 175.4 647.3 1,060.4 100.4 2,618.1 

2547 204.2 980.2 71.1 702.9 688.7 242.9 2,890 

2548 883.3 720.9 12.7 1141.1 1,101.3 164.7 4,024 

2549 1,353.9 467.8 -42.9 768.1 4,626.5 182 7,355.4 

2550 1,108.2 3,809.3 5.9 897.8 2,566.9 546.3 8,934.4 

2551 2,956.1 1,856.3 47.6 1,108.2 2,446.3 2,273.2 10,687.7 

2552 1,380 -270 -5 2,108 1,326 429 4,968 

2553 5,904 526 -8 3,377 434 1,301 11,534 

ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 20 July 2011 
 
 - ช่วงก่อนการจัดตัง้เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA)   
 ในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2538-2546 นัน้ FDI จากอาเซียนได้ปรับตวัลดลงนบัตัง้แต่เกิด

วิกฤตเอเชีย (จากตารางท่ี 5.16) โดยลดลงตัง้แต่ปี พ.ศ. 2541 จนลงไปถึงระดบัต่ําสดุในปี พ.ศ. 

2543 ท่ีระดบั 663.5 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (ลดลงร้อยละ 61.14) ก่อนปรับตวัเพิ่มขึน้เป็น 2,408.3 

ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2544 (เพิ่มขึน้ร้อยละ 262.97) และ 3,755 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ใน

ปี พ.ศ. 2545 (เพิ่มขึน้ร้อยละ 55.92) จนปรับตวัลดลงอีกครัง้ในปีตอ่มา อยู่ท่ีระดบั 2,618.1 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ โดยในช่วงเวลาดงักล่าวมีมลูค่า FDI จากอาเซียนรวมทัง้สิน้ 25,744.11 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ภาพที่ 5.21 มลูคา่การลงทนุโดยตรงจากอาเซียน (ASEAN FDI) ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2538-2546 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 20 July 2011 

 จากภาพท่ี 5.21 และตารางท่ี 5.16 แสดงให้เห็นว่า มาเลเซีย สิงคโปร์และไทยเป็น 3 

ประเทศท่ีได้รับ FDI จากอาเซียนสงูท่ีสดุและใกล้เคียงกนัในช่วงปี พ.ศ. 2538-2546 โดยได้รับ FDI 

ทัง้สิน้ 7,008.96 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คิดเป็นร้อยละ 27.22 ของ FDI จากอาเซียนท่ีเข้าสู่ 6 

ประเทศอาเซียนทัง้หมด) 6,487.92 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คิดเป็นร้อยละ 25.20) และ 6,476.2 

ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คดิเป็นร้อยละ 25.16) ตามลําดบั 
 - ช่วงหลังการจัดตัง้เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) 
 ในปี พ.ศ. 2547 FDI จากอาเซียนท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน เพิ่มขึน้จากปีก่อนหน้าเพียง

เลก็น้อย โดยเพิ่มขึน้ 271.9 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (เพิ่มขึน้ร้อยละ 10.39) แตแ่ม้วา่จะเพิ่มขึน้ไม่มาก

นกัในปีแรก แต่หลงัจากนัน้มลูค่า FDI จากอาเซียนก็ปรับตวัเพิ่มขึน้อย่างต่อเน่ือง มาอยู่ท่ี 4,024 

ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (เพิ่มขึน้ร้อยละ 39.24) 7,355.4 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (เพิ่มขึน้ร้อยละ 82.79) 

และ 8,934.4 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (เพิ่มขึน้ร้อยละ 21.47) ตามลําดบั ก่อนท่ีจะทะลหุลกัหม่ืนล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ โดยมีมลูค่าทัง้สิน้ 10,687.7 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (เพิ่มขึน้ร้อยละ 19.62) ในปี 

พ.ศ. 2551 และแม้จะปรับลดลงมาอยู่ท่ีระดบั 4,968 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (ลดลงร้อยละ 53.52) 

ในปี พ.ศ. 2552 แต่ก็สามารถปรับเพิ่มขึน้ได้อย่างรวดเร็วในปี พ.ศ. 2553 มาอยู่ท่ีระดบั 11,534 

ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ โดยเพิ่มขึน้จากปีก่อนถึง 6,566 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (เพิ่มขึน้ร้อยละ 132.17) 

ซึ่งการเพิ่มขึน้ของ FDI จากอาเซียนในปี พ.ศ. 2553 ก็สอดคล้องกับการท่ีปีดงักล่าวเป็นปีแรกท่ี

ข้อตกลงด้านการค้าภายใต้กรอบความตกลง ACFTA มีผลบงัคบัใช้อย่างเต็มท่ีแล้วนั่นเอง โดย

ในช่วงเวลาดงักลา่วมีมลูคา่ FDI จากอาเซียนรวมทัง้สิน้ 50,393.5 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ภาพที่ 5.22 มลูคา่การลงทนุโดยตรงจากอาเซียน (ASEAN FDI) ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2547-2553 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 20 July 2011 

 ในช่วงปี พ.ศ. 2547-2553 นัน้ อินโดนีเซียเป็นประเทศท่ีได้รับ FDI จากประเทศในอาเซียน

ด้วยกนัสงูท่ีสดุ (ภาพท่ี 5.22 และตารางท่ี 5.16) โดยได้รับ FDI ทัง้สิน้ 13,789.7 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ (คิดเป็นร้อยละ 27.36 ของ FDI จากอาเซียนท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนทัง้หมด) รองลงไป

ได้แก่ ไทยและสงิคโปร์ท่ีได้รับ FDI จากอาเซียนทัง้สิน้ 13,189.7 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คิดเป็นร้อย

ละ 26.17) และ 10,103.1 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (คิดเป็นร้อยละ 20.05) ตามลําดบั เป็นท่ีน่าสงัเกต

ว่า สิงคโปร์ท่ีเป็นประเทศท่ีได้รับ FDI จากหลายๆประเทศแหล่งกําเนิด FDI สงูท่ีสดุใน 6 ประเทศ

อาเซียน แต่ในกรณีนี ้สิงคโปร์กลบัได้รับ FDI จากอาเซียนสงูเป็นอนัดบั 3 เท่านัน้ แสดงให้เห็นว่า 

สงิคโปร์เป็นประเทศท่ีดงึดดู FDI จากประเทศนอกภมูิภาคอาเซียนมากกวา่ 

 เม่ือเปรียบเทียบมลูค่า FDI จากอาเซียนท่ีไหลเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน ในช่วงก่อนและ

หลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA พบว่าภายหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA ขึน้ มลูค่า FDI 

จากอาเซียนได้ปรับตวัเพิ่มขึน้เป็น 2 เท่าของมลูคา่ในช่วงก่อนการจดัตัง้ โดยมีมลูคา่เพิ่มขึน้มากถงึ 

24,649.39 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (เพิ่มขึน้ร้อยละ 95.75) โดยมีเพียงฟิลิปปินส์ประเทศเดียวท่ีได้รับ 

FDI จากอาเซียนลดลงภายหลังการจัดตัง้ความตกลง ACFTA (ดังภาพท่ี 5.23) ขณะท่ีอีก 5 

ประเทศท่ีเหลือล้วนได้รับ FDI จากอาเซียนเพิ่มขึน้จากช่วงก่อนการจัดตัง้ความตกลง ACFTA 

โดยเฉพาะอินโดนีเซีย ไทย และเวียดนามท่ีมีมลูคา่ FDI จากอาเซียนเพิ่มกวา่เท่าตวัในช่วงหลงัการ

จดัตัง้ความตกลง ACFTA  

 เช่นเดียวกบัคา่เฉลี่ยของมลูคา่ FDI จากอาเซียนท่ีเข้าสู ่ 6 ประเทศอาเซียน เปรียบเทียบ

ระหว่างในช่วงก่อนและหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA (ภาพท่ี 5.24) ก็พบว่า ค่าเฉล่ียของ
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มลูคา่ FDI จากอาเซียนท่ีเข้าสู ่ 6 ประเทศอาเซียน ในช่วงหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA สงู

กว่าคา่เฉล่ียในช่วงก่อนการจดัตัง้ โดยมีค่าเฉลี่ยเพิ่มจาก 2,860 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 7,199 

ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ โดยมีเพียงฟิลิปปินส์ประเทศเดียวท่ีมีมลูค่าเฉล่ียลดลงภายหลงัการจดัตัง้

ความตกลง ACFTA จากระดบั 140 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เป็น 12 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในช่วงหลงั

การจดัตัง้ความตกลง ACFTA 

ภาพที่ 5.23 มลูคา่การลงทนุโดยตรงจากอาเซียน (ASEAN FDI) ท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน 

เปรียบเทียบระหวา่งในช่วงก่อนและหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 20 July 2011 

ภาพที่ 5.24 มลูคา่การลงทนุโดยตรงจากอาเซียน (ASEAN FDI) เฉล่ียท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน 

เปรียบเทียบระหวา่งในช่วงก่อนและหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ท่ีมา: ASEAN Secretariat - ASEAN FDI Database as of 20 July 2011 

 

 จากท่ีกล่าวมาทัง้หมดนี ้ในเบือ้งต้นจะเห็นได้ว่านบัตัง้แต่มีการจดัตัง้ความตกลง ACFTA 

ขึน้นัน้ มูลค่าการลงทุนโดยตรงจากประเทศต่างๆท่ีไหลเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน ได้ปรับตวัเพิ่ม

สงูขึน้เกือบทกุกรณี อาจลดลงบ้างอนัเน่ืองมาจากวิกฤตเศรษฐกิจโลก แตก็่สามารถปรับตวัเพิ่มขึน้

ได้ในปี พ.ศ. 2553 ซึง่เป็นปีแรกท่ีความตกลง ACFTA มีผลบงัคบัใช้อยา่งเตม็ท่ีพอดี แตท่ัง้นี ้ก็อาจ

ยงัไม่เพียงพอท่ีจะสามารถสรุปได้ว่าความตกลง ACFTA ช่วยดึงดดู FDI ให้เข้าสู่ 6 ประเทศ

อาเซียน จึงมีความจําเป็นท่ีจะต้องศกึษาในส่วนต่อไปโดยใช้การประมาณการทางเศรษฐมิติ เพ่ือ

มายืนยนัผลการศกึษาอีกครัง้หนึง่ 

 
5.2 การวิเคราะห์เชิงปริมาณ 
 การประมาณการทางเศรษฐมิติด้วยแบบจําลองท่ีประยุกต์และดัดแปลงมาจาก

แบบจําลอง Augmented Gravity ในการศกึษาสมการท่ี 3.1 ในบทท่ี 3 ด้วยข้อมลู Panel data 

สามารถแบง่ผลการศกึษาเป็นแตล่ะกรณีตามแหล่งกําเนิดหรือประเทศท่ีเข้ามาลงทนุโดยตรงใน 6 

ประเทศอาเซียนได้เป็น 3 กรณีหลกัๆ ดงัตอ่ไปนี ้

(3.1) 
 
 5.2.1 ภาพรวมการลงทุนโดยตรงจากต่างประเทศ (FDI) ที่เข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน 
 ในการศกึษาถึงผลกระทบ ACFTA ตอ่ FDI ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน จะทําการประมาณ

ทัง้สิน้ 5 ครัง้ โดยการประมาณการครัง้ท่ี 1 และ 2 จะเป็นการประมาณการมลูคา่ FDI ทัง้หมดท่ี

ไหลเข้าสู่แต่ละประเทศใน 6 ประเทศอาเซียนช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2538-2553 ตามสมการท่ี 3.1 

ขณะท่ีการประมาณการครัง้ท่ี 3 4 และ 5 จะเป็นการประมาณการโดยเพิ่มตวัแปร Crisis อนัแสดง

ถึงการเกิดวิกฤตเศรษฐกิจท่ีสําคญัของโลก โดยในช่วงเวลาท่ีทําการศึกษาในครัง้นี ้ได้เกิดวิกฤต

เศรษฐกิจท่ีสําคญั 2 ช่วง กล่าวคือ ช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2540-2541 ท่ีเกิดวิกฤตเศรษฐกิจเอเชีย 

และช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2551-2552 ท่ีเกิดวิกฤตเศรษฐกิจในสหรัฐอเมริกาและหลายประเทศใน

ยโุรป นอกจากนี ้การประมาณการครัง้ท่ี 3 ยงัได้ใช้ตวัแปร interaction ระหว่าง ACFTA กบัการค้า

ระหว่างประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทุนกับจีน เป็นอีกหนึ่งตัวแปรท่ีจะแสดงถึงผลกระทบของ 

ACFTA ท่ีมีตอ่ FDI ท่ีไหลเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน  
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ตารางที่ 5.17 ผลการทดสอบ Unit root ของตวัแปรตา่งๆ  

 FDI GDPi GDPt OPEN Ni 

Null: Unit root (assumes common unit root process) 

Levin, Lin & Chu t -2.9248 -1.4385 -1.6734 -1.866 2.3658 

Prob. 0.0017 0.0752 0.0471 0.0310 0.9910 

Null: Unit root (assumes individual unit root process) 

Im, Pesaran and Shin W-stat -1.2857 1.3324 2.7372 -0.9552 -1.6776 

Prob. 0.0993 0.9086 0.9969 0.1697 0.0467 

ADF - Fisher Chi-square 18.7852 3.9749 1.4164 16.2588 17.1156 

Prob. 0.0938 0.9839 0.9999 0.1797 0.1453 

PP - Fisher Chi-square 19.5780 3.8073 0.8364 11.5764 27.3740 

Prob. 0.0755 0.9867 1.0000 0.4803 0.0068 

 Nt ACFTA Nor Trade Resource 

Null: Unit root (assumes common unit root process) 

Levin, Lin & Chu t 0.0975 0.1720 -0.7096 6.2708 -2.9198 

Prob. 0.5388 0.5683 0.2390 1.0000 0.0018 

Null: Unit root (assumes individual unit root process) 

Im, Pesaran and Shin W-stat 0.2023 0.2143 0.6847 5.8181 -1.1514 

Prob. 0.5802 0.5849 0.7533 1.0000 0.1248 

ADF - Fisher Chi-square 8.0856 8.0320 6.0926 1.9162 17.6428 

Prob. 0.7784 0.7826 0.9113 0.9995 0.1270 

PP - Fisher Chi-square 8.0856 8.0320 6.2157 2.5467 13.6494 

Prob. 0.7784 0.7826 0.9048 0.9980 0.3237 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 

 ผลการทดสอบ Redundant Fixed Effects Tests จากการประมาณการทัง้ 5 ครัง้ พบว่า

การประมาณการแบบ Fixed Effects ให้ผลการประมาณการทีเหมาะสมกว่าการประมาณการ

แบบ Pooled ด้วยระดบันยัสําคญั 0.01 ดงัจะเห็นได้จากค่า Cross-section F เท่ากบั 8.44 

โดยประมาณ และมีคา่ Prob. เท่ากบั 0.0000 อนัเป็นการปฏิเสธสมมติฐานหลกัท่ีว่าการประมาณ
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การแบบ Pooled เหมาะสมกว่า Fixed Effects ด้วยเหตนีุ ้จึงจะขอนําผลการประมาณการแบบ 

Fixed Effects มาอธิบาย 

ตารางที่ 5.18 ผลการประมาณการแบบ Fixed Effects กรณี Total FDI 

ตวัแปรตาม: FDIijt 

ตวัแปร ครัง้ที่ 1 ครัง้ที่ 2 ครัง้ที่ 3 ครัง้ที่ 4 ครัง้ที่ 5 
C 
 

35715.37*** 

(4.6419) 

34267.66*** 

(5.0109) 

21091.44** 

(2.3991) 

34750.64*** 

(4.1109) 

33750.87*** 

(4.2987) 

GDPi 
 

0.000237** 

(2.4310) 

0.000163** 

(2.1647) 

0.000157 

(1.5259) 

0.000229** 

(2.1949) 

0.000159* 

(1.9338) 

GDPt 
 

0.000183 

(0.3433) 

0.000113 

(0.2447) 

-0.000226 

(-0.4400) 

7.50E-05 

(0.1365) 

3.48E-05 

(0.0720) 

Open 
 

44.4322*** 

(4.3045) 

39.4642*** 

(3.6725) 

54.2545*** 

(5.3333) 

44.9942*** 

(4.2744) 

40.1588*** 

(3.6393) 

Ni 
 

-7.2863*** 

(-4.9774) 

-6.4186*** 

(-5.2507) 

-5.0815*** 

(-2.9239) 

-7.1514*** 

(-4.3877) 

-6.3836*** 

(-4.5489) 

Nt 
 

-28.4113** 

(-2.4589) 

-32.4281*** 

(-2.7534) 

-0.3904 

(-1.0077) 

-28.0557** 

(-2.4407) 

-31.9895*** 

(-2.7073) 

ACFTA 
 

47292.15** 

(2.3964) 

54713.04*** 

(2.6937) 

 47011.53** 

(2.4026) 

54222.42*** 

(2.6702) 

Nor 
  

1774.613** 

(2.0304) 

 

 

1654.893* 

(1.8452) 

Trade 
 

0.1349*** 

(3.0496) 

0.1361*** 

(3.1476) 

 0.1472*** 

(3.2414) 

0.1471*** 

(3.2606) 

Trade*
ACFTA   

0.1169*** 

(2.8358)   

Res 305.8914 

(1.1087) 

77.1965 

(0.2787) 

897.7737*** 

(3.1627) 

371.6794 

(1.1936) 

138.9988 

(0.4185) 

Crisis 

  

470.2806 

(1.2469) 

405.6745 

(1.0177) 

324.3456 

(0.8653) 
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ตารางที่ 5.18 (ตอ่) 

ตวัแปร ครัง้ที่ 1 ครัง้ที่ 2 ครัง้ที่ 3 ครัง้ที่ 4 ครัง้ที่ 5 
R2 0.7222 0.7319 0.7122 0.7248 0.7333 

Adj. R2 0.6765 0.6838 0.6649 0.6754 0.6813 

No. 93 93 93 93 93 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 

หมายเหต:ุ ตวัเลขใน () คือคา่ t-Statistic 

      ***, ** และ * แสดงระดบันยัสําคญั 0.01, 0.05 และ 0.10 ตามลําดบั 

 ผลการประมาณการทัง้ 5 ครัง้ (ดงัตารางท่ี 5.18) พบว่า เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน 

(ACFTA) ช่วยดงึดดู FDI เข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนท่ีระดบัความเช่ือมัน่ 99% (ยกเว้นการประมาณ

การครัง้ท่ี 1,4 ท่ีมีระดบัความเช่ือมัน่ 95%) เช่นเดียวกบัตวัแปร Nor ท่ีแสดงถึงช่วงเวลาท่ีความตก

ลง ACFTA มีผลบงัคบัใช้ในวงกว้างมากขึน้จากการท่ีการลดภาษีในส่วน Early Harvest มีผล

บงัคบัใช้อยา่งเตม็ท่ีแล้ว ก็พบวา่ช่วยดงึดดู FDI เข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนท่ีระดบัความเช่ือมัน่ 95% 

ซึง่สอดคล้องกบัการวิเคราะห์เชิงพรรณนาในสว่นท่ี 5.1.1 ท่ีพบว่าภายหลงัจากการจดัตัง้ความตก

ลง ACFTA (ปี พ.ศ. 2547) มลูคา่ FDI ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนได้ปรับตวัเพิ่มสงูขึน้จากช่วงก่อน

หน้า จากระดบั 213,889.5 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯในช่วงก่อนการจดัตัง้ มาอยู่ท่ีระดบั 358,991 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯในช่วงหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA (เพิ่มขึน้ร้อยละ 67.84) เหตท่ีุเป็นเช่นนีก็้

เน่ืองมาจากการจดัตัง้ความตกลง ACFTA ขึน้ ได้ทําให้สนิค้าจากประเทศในอาเซียนสามารถเข้าสู่

ตลาดจีนได้โดยไม่เสียภาษี โดยเฉพาะเม่ือการลดภาษีในสินค้าปกติ (Normal Track) มีผลบงัคบั

ใช้ในปี พ.ศ. 2548 และมีผลอย่างเต็มท่ีในปี พ.ศ. 2553 จึงเป็นแรงจงูใจให้นกัลงทนุจากทัว่โลก

ตดัสินใจเข้ามาลงทุนโดยตรงในอาเซียนมากขึน้ เพ่ือใช้ประโยชน์ด้านภาษีศลุกากรภายใต้กรอบ

ความตกลง ACFTA สอดคล้องกบัการวิเคราะห์ของส่วนวิเคราะห์เศรษฐกิจ ฝ่ายวิชาการ ธนาคาร

เพ่ือการส่งออกและนําเข้าแห่งประเทศไทย ท่ีวิเคราะห์ว่าภายหลงัการเปิดเสรีตามกรอบความตก

ลง ACFTA การลงทนุจากตา่งประเทศมีแนวโน้มไหลเข้ามาในภมูิภาคอาเซียนเพิ่มขึน้ ซึง่สว่นหนึ่ง

เป็นผลต่อเน่ืองจากการลดอปุสรรคทางการค้าระหว่างอาเซียนและจีน เช่นเดียวกบังานของ Yue 

(2004) ท่ีเห็นว่าความตกลง ACFTA เป็นสถานการณ์แบบชนะทัง้คู ่(win-win) เพราะเม่ือการขจดั

อปุสรรคทางการค้าและการส่งเสริมการลงทุนผ่านกระบวนการบูรณาการทางเศรษฐกิจแล้ว จะ

ก่อให้เกิดการผลติทฤษฎีความชํานาญพิเศษ และการค้าตามความได้เปรียบเชิงเปรียบเทียบ ซึง่จะ

สง่ผลให้เกิดการขยายตวัทางการค้าท่ีเพิ่มมากขึน้ (Trade Creation) อีกทัง้ ความตกลง ACFTA 
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จะเป็นแม่เหล็กแรงสงูท่ีดึงดดูเงินลงทนุจากต่างประเทศให้เข้ามาในประเทศสมาชิกของข้อตกลง

อีกด้วย 

 เช่นเดียวกบัการค้าระหว่างประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทนุกบัจีน ก็ช่วยสง่เสริมหรือดงึดดู 

FDI ให้เข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนมากขึน้ โดยการค้าระหว่างประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทนุกบัจีนท่ี

เพิ่มขึน้ 1 ดอลลาร์สหรัฐฯ จะช่วยเพิ่ม FDI ไหลเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน 0.13 ดอลลาร์สหรัฐฯ

โดยประมาณ ทัง้นีเ้น่ืองมาจากการลดภาษีสินค้าลงตามกรอบความตกลง ACFTA (ดงัตารางท่ี 

5.19 และ 5.20) ได้ทําให้อตัราภาษีภาคการผลิตระหว่างอาเซียนกบัจีนลดลงตามลําดบั โดยในปี 

พ.ศ. 2553 สนิค้านําเข้าจากอาเซียนมีอตัราภาษีเฉล่ียอยูท่ี่ร้อยละ 1.73 ขณะท่ีสนิค้านําเข้าจากจีน

มีอัตราภาษีเฉล่ียอยู่ท่ีร้อยละ 0.6 เป็นผลทําให้การค้าระหว่างประเทศอาเซียนกับจีนขยายตวั

เพิ่มขึน้อย่างมาก ไม่ว่าจะเป็นมูลค่าการค้าระหว่างอินโดนีเซียกับจีนท่ีปรับตวัเพิ่มจากปี พ.ศ. 

2552 ทัง้สิน้ 10,615.3 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้ร้อยละ 41.63 มูลค่าการค้าระหว่าง

มาเลเซียกบัจีนปรับตวัเพิ่มขึน้ถึง 35,560.8 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้ถึงร้อยละ 97.6 มลูคา่

การค้าระหว่างฟิลิปปินส์กับจีนท่ีปรับตวัเพิ่มถึง 14,208.35 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้ถึง

ร้อยละ 201.63 มลูคา่การค้าระหว่างสิงคโปร์กบัจีนท่ีเพิ่มขึน้ 17,840.4 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือ

เพิ่มขึน้ร้อยละ 34.1 มลูคา่การค้าระหว่างไทยกบัจีนท่ีปรับเพิ่มขึน้ 12,769.6 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

หรือเพิ่มขึน้ถึงร้อยละ 38.42 และมลูค่าการค้าระหว่างเวียดนามกบัจีนท่ีปรับตวัเพิ่มจากปี พ.ศ. 

2552 ถึง 10,420.51 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้ถึงร้อยละ 48.81 ขณะท่ีหากพิจารณามลูคา่

การค้ารวมของ 10 ประเทศอาเซียนกับจีน จะพบว่า ในปี พ.ศ. 2553 มีมูลค่าปรับตวัสูงขึน้ถึง 

104,584 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้ถึงร้อยละ 57.78 ซึง่การค้าระหว่างประเทศอาเซียนกบั

จีนท่ีเพิ่มขึน้ดงักล่าว ก็เป็นแรงดึงดูด FDI จากทัว่โลกให้เข้าสู่ประเทศในอาเซียนเพิ่มขึน้ เพ่ือใช้

อาเซียนเป็นประตสููจี่นตอ่ไป โดยเฉพาะ 6 ประเทศอาเซียนท่ีถือเป็นประเทศชัน้นําของภมูิภาค  

ตารางที่ 5.19 ตวัอยา่งลําดบัการลดภาษีเฉล่ียภาคการผลติของจีนตอ่สนิค้านําเข้าจากอาเซียน 

หนว่ย: ร้อยละ 

ภาคการผลิต อาทิเช่น 2547 2548 2550 2552 2553 2555 2558 2561 

06 อ้อย 20 20 12 5 0 0 0 0 

14 ประมง 13.5 11.1 5.88 3.66 0 0 0 0 

19 ผลติภณัฑ์เนือ้สตัว์ 14.87 14.8 9.9 4.9 0 0 0 0 

26 เคร่ืองด่ืมและยาสบู 17.56 6.4 3.91 1.7 0 0 0 0 

27 สิง่ทอ 7.75 6.81 6.15 2.76 1.35 1.35 1.35 1.21 
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ตารางที่ 5.19 (ตอ่) 

ภาคการผลิต อาทิเช่น 2547 2548 2550 2552 2553 2555 2558 2561 

28 เคร่ืองแตง่กาย 16.9 14.6 8.9 6.13 1.67 1.67 1.67 0.56 

29 ผลติภณัฑ์หนงั 9.34 7.18 6.35 1.71 0.77 0.77 0.77 0.32 

32 ผลติภณัฑ์ปิโตรเลียม

และถ่านหิน 6.2 5.2 5.15 1.07 1.07 1.07 1.07 1.01 

33 เคมีภณัฑ์ ยาง และ

พลาสตกิ 9.1 8.1 7.03 4.21 2.41 2.41 2.41 2.32 

34 ผลติภณัฑ์แร่อ่ืนๆ 11.1 10.6 7.91 4.74 0.69 0.69 0.69 0.68 

37 ผลติภณัฑ์โลหะ 9.18 7.5 6.16 1.93 0.02 0.02 0.02 0.01 

38 ยานยนต์และชิน้สว่น 12.7 10.2 7.8 5.21 2.47 2.45 2.45 1.36 

39 อปุกรณ์การขนสง่อ่ืนๆ 7.03 5.7 5.1 1.63 0.05 0.05 0.05 0.02 

40 อปุกรณ์อิเลก็ทรอนิกส์ 0.55 0.4 0.3 0.14 0 0 0 0 

41 เคร่ืองจกัรและอปุกรณ์ 6.3 5.4 4.6 1.52 0.09 0.09 0.09 0.05 

42 ผลติภณัฑ์อตุสาหกรรม 11.5 8.9 5.84 2.37 0.19 0.19 0.19 0.12 

เฉล่ีย 4.22 3.81 3.45 2.26 1.73 1.73 1.73 1.69 

ท่ีมา: กรมเจรจาการค้าระหวา่งประเทศ กระทรวงพาณิชย์ 

ตารางที่ 5.20 ตวัอยา่งลําดบัการลดภาษีเฉล่ียภาคการผลติของอาเซียนตอ่สนิค้านําเข้าจากจีน 

หนว่ย: ร้อยละ 

ภาคการผลิต อาทิเช่น 2547 2548 2550 2552 2553 2555 2558 2561 

06 อ้อย 5 5 5 0 0 0 0 0 

15 ถ่านหิน 4.33 4.33 4.33 0 0 0 0 0 

26 เคร่ืองด่ืมและยาสบู 7.4 2.7 1.94 0.62 0.38 0.11 0.11 0.11 

27 สิง่ทอ 7.17 7 5.55 3.44 1.91 1.81 1.81 0.7 

29 ผลติภณัฑ์หนงั 6.66 5.48 3.98 2.4 1.54 1.26 1.26 0.58 

30 ผลติภณัฑ์ไม้ 8.05 6.11 4.08 1.99 0.35 0.32 0.32 0.48 

33 เคมีภณัฑ์ ยาง และ

พลาสตกิ 4.69 4.13 3.44 1.97 1.5 1.3 1.3 0.6 
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ตารางที่ 5.20 (ตอ่) 

34 ผลติภณัฑ์แร่อ่ืนๆ 8.74 7.23 5.85 3.38 2.56 2 1.92 1.68 

37 ผลติภณัฑ์โลหะ 6.44 6.16 4.52 1.57 0.03 0.03 0.03 0.02 

38 ยานยนต์และชิน้สว่น 10.4 10.0 9.47 8.79 8.61 8.51 8.51 4.82 

40 อปุกรณ์อิเลก็ทรอนิกส์ 0.69 0.66 0.44 0.23 0.07 0.07 0.07 0.07 

41 เคร่ืองจกัรและอปุกรณ์ 3.26 3.09 2.22 1.02 0.28 0.2 0.2 0.09 

42ผลติภณัฑ์อตุสาหกรรม 4.72 4.23 2.95 1.29 0.44 0.19 0.19 0.09 

เฉล่ีย 2.57 2.34 1.81 1.02 0.6 0.55 0.55 0.31 

ท่ีมา: กรมเจรจาการค้าระหวา่งประเทศระหวา่งประเทศ กระทรวงพาณิชย์  

 ทัง้นี  ้การท่ีการค้าระหว่างประเทศอาเซียนกับจีนช่วยส่งเสริมหรือดึงดูด FDI เข้าสู่ 6 

ประเทศอาเซียนนัน้ ส่วนหนึ่งก็เป็นเพราะว่ารูปแบบการผลิตและการค้าในอตุสาหกรรมหลกัของ

อาเซียนและจีนได้เร่ิมเปล่ียนแปลงจากรูปแบบท่ีเป็นการแข่งขนัระหว่างกนั กลายมาเป็นการผลิต

และการค้าภายในอตุสาหกรรมเดียวกนัแบบแนวตัง้ (Vertical Production and Intra-Industry 

Trade) มากขึน้ โดยประเทศอาเซียนท่ีมีระดบัเทคโนโลยีการผลิตอยู่ในระดบัสงูจะมีการค้าหรือ

เช่ือมโยงกบัจีน ในรูปแบบของการสง่ออกและนําเข้าวตัถดุบิหรือชิน้สว่นในการผลติสนิค้าสําเร็จรูป 

โดยทัง้สองฝ่ายจะนําเข้าชิน้สว่นมาประกอบหรือผลติเป็นสนิค้า ก่อนท่ีจะเพิ่มมลูคา่ด้วยเทคโนโลยี

แล้วจึงส่งออกไปยงัตลาดอ่ืนๆต่อไป ขณะท่ีประเทศอาเซียนท่ีมีระดบัเทคโนโลยีการผลิตไม่สงูนกั

จะส่งออกสินค้าประเภทวตัถดุิบหรือชิน้ส่วนไปยงัจีน เพ่ือผลิตสินค้าสําเร็จรูปในจีนแล้วจึงนําเข้า

สนิค้าสําเร็จรูปนัน้จากจีน ด้วยเหตดุงักลา่ว จงึทําให้การค้าระหวา่งประเทศอาเซียนกบัจีนคอ่นข้าง

เป็นไปในแนวทางการเกือ้กลูส่งเสริมกนั (Complementary) (ธนาคารเพ่ือการส่งออกและนําเข้า

แห่งประเทศไทย, 2549) ซึง่สอดคล้องกบังานของ Yunhua Liu and Hang Luo (2004) ท่ีพบว่า

การแข่งขนัด้านการค้าระหว่างจีนกบัประเทศอาเซียน 5 (อินโดนีเซีย มาเลเซีย ฟิลิปปินส์ สิงคโปร์ 

และไทย) ไม่รุนแรงหรือมีความสําคัญมากนัก สอดรับกับคําพูดของนายสว่ี หนิงหนิง รอง

เลขาธิการฝ่ายจีน คณะกรรมการธุรกิจจีน-อาเซียน และ Liang Wentao เจ้าหน้าท่ีกระทรวงการค้า

ของจีน ท่ีระบวุา่โครงสร้างอตุสาหกรรมของจีนกบัประเทศในอาเซียนมีความเกือ้กลูและสง่เสริมตอ่

กนัคอ่นข้างมาก 

 ในขณะท่ีตวัแปรอ่ืนๆนัน้ พบว่า เศรษฐกิจโลกมีผลทางบวกอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติต่อ 

FDI ท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน เช่นเดียวกับระดบัการเปิดประเทศของประเทศอาเซียนผู้ รับการ

ลงทุน ก็มีผลกระทบในทางบวกต่อ FDI ท่ีระดบันยัสําคญั 0.01 สอดคล้องกบัสมมติฐานท่ีตัง้ไว้ 
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เน่ืองจากเม่ือเศรษฐกิจโลกดีขึน้หรือประเทศผู้ รับการลงทนุมีระดบัการเปิดประเทศสงูขึน้ ก็จะทําให้ 

FDI ไหลเข้าสู่ประเทศดงักล่าวเพิ่มขึน้ โดยเฉพาะอย่างยิ่งภายหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA 

ขึน้ ประเทศในอาเซียนท่ีมีการติดต่อค้าขายกับประเทศอ่ืนๆสงู ก็จะมีโอกาสได้ใช้ประโยชน์จาก

ความตกลง ACFTA มากกว่าประเทศท่ีไม่ค่อยมีการค้าขายกับประเทศอ่ืนๆ ขณะท่ีขนาดตลาด

ของประเทศอาเซียนและตวัแปรด้านทรัพยากรธรรมชาติของประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทนุ พบว่า

ไม่มีผลกระทบต่อ FDI อย่างมีนยัสําคญัทางสถิติ ท่ีน่าแปลกก็คือตวัแปรด้านจํานวนประชากรทัง้

จํานวนประชากรของโลกและของประเทศอาเซียน กลบัพบว่ามีผลทางลบต่อ FDI ท่ีไหลเข้าสู่ 6 

ประเทศอาเซียนอยา่งมีนยัสําคญัทางสถิต ิซึง่ตรงข้ามกบัสมมตฐิานท่ีคาดไว้ ทัง้นีอ้าจเน่ืองมาจาก

การท่ีประชากรโลกท่ีเพิ่มจํานวนขึน้ อาจสง่ผลให้ธุรกิจหรือผู้ประกอบการในประเทศตา่งๆตดัสินใจ

ออกไปลงทุนในประเทศอ่ืนๆทัว่โลกแทน 6 ประเทศอาเซียนก็เป็นได้ นอกจากนี ้ในงานวิจยับาง

งานก็พบว่าจํานวนประชากรมีผลลบอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติต่อ FDI เช่น งานของ Botric and 

Skuflic (2005) ท่ีใช้จํานวนประชากรเป็นหนึ่งในปัจจยัด้านแรงจงูใจของ FDI ในด้านการค้นหา

ตลาด โดยผลการศึกษากลับพบความสัมพันธ์ในทิศทางลบต่อ FDI เช่นเดียวกับงานของ 

Plummer and Cheong (2008) ท่ีพบว่าขนาดประชากรของทัง้ประเทศผู้ลงทนุและประเทศผู้ รับ

การลงทุน มีความสมัพนัธ์ในทิศทางตรงกนัข้ามกบั FDI ระหว่างสองประเทศนัน้ รวมถึงงานของ 

Sethi, Guisinger, Phelan and Berg (2003) และงานของ Wadhwa (2011) ท่ีพบว่า FDI ท่ีไหล

เข้าสูป่ระเทศในยโุรปตะวนัตกจะมุง่ไปยงัประเทศท่ีมีจํานวนประชากรตํ่า และการเตบิโตของจํานว

ประชากรมีความสมัพันธ์ในทางลบต่อ FDI ตามลําดบั ขณะเดียวกันก็ยังมีงานวิจัยท่ีผ่านมาท่ี

พบว่าจํานวนประชากรนัน้อาจไม่ใช่ปัจจยัหลกัหรือปัจจยัท่ีมีผลต่อการตดัสินใจเข้ามาลงทุนของ

บรรษัทข้ามชาติมากนกั เน่ืองจากแม้ประเทศนัน้จะมีจํานวนประชากรมากแตก็่อาจไม่เป็นท่ีสนใจ

หรือดึงดดู FDI เข้าสู่ประเทศ เช่น หลายประเทศในทวีปแอฟริกา ท่ีมีจํานวนประชากรในระดบัสงู

หลายประเทศ แต่ก็ไม่เป็นท่ีสนใจของบรรษัทข้ามชาติมากนกั ตวัอย่างเช่นงานของ Olibe and 

Crumbley (1997) ท่ีพบวา่จํานวนประชากรไมมี่ผลตอ่ FDI Inflows  

 ขณะท่ีเม่ือเพิ่มตวัแปร Crisis อนัแสดงถึงการเกิดวิกฤตเศรษฐกิจท่ีสําคญัของโลก (ในการ

ประมาณการครัง้ท่ี 3 4 และ 5) พบวา่ผลประมาณการท่ีได้เหมือนกบัผลการประมาณท่ีได้ในครัง้ท่ี 

1 และ 2 โดย ACFTA Nor การค้าระหวา่งประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทนุกบัจีน เศรษฐกิจโลก และ

ระดบัการเปิดประเทศของประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทนุ ส่งผลในทางบวกอย่างมีนยัสําคญัทาง

สถิติต่อ FDI ท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน เช่นเดียวกับตวัแปร interaction ระหว่าง ACFTA กับ

การค้าระหว่างประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทุนกบัจีน ท่ีพบว่าช่วยดึงดดู FDI ให้เข้าสู่ 6 ประเทศ
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อาเซียน ท่ีระดบันยัสําคญัทางสถิติ 0.01 ตรงข้ามกับจํานวนประชากรของโลกและของประเทศ

อา เ ซียน ท่ี มีผลในทางลบ  ขณะ ท่ีขนาดตลาดของประ เทศอา เซี ยนและตัวแปร ด้าน

ทรัพยากรธรรมชาติของประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทุน พบว่าไม่มีผลกระทบต่อ FDI อย่างมี

นยัสําคญัทางสถิติ เช่นเดียวกบัตวัแปรด้านวิกฤตเศรษฐกิจท่ีไม่พบว่ามีผลกระทบตอ่ FDI อย่างมี

นยัสําคญัทางสถิติ ซึง่ก็สอดคล้องกบัผลการศกึษาของ Hoang (2012) ท่ีพบว่าวิกฤตเศรษฐกิจ

โดยเฉพาะวิกฤตเศรษฐกิจเอเชีย ไม่กระทบต่อธรรมชาติของปัจจยัท่ีกําหนด FDI ท่ีเข้าสู่ภูมิภาค

อาเซียน 

 นอกจากนี ้เพ่ือให้เห็นผลกระทบของ ACFTA ท่ีมีต่อ FDI ท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน

ชดัเจนขึน้ รวมถึงป้องกนัและหลีกเล่ียงปัญหาความสมัพนัธ์เชิงมารยา (spurious regression) 

งานนีจ้ึงได้ทําการทดสอบถึงความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะยาวของตัวแปรท่ีสําคัญ หรือ 

Panel Cointegration โดยใช้การทดสอบ Panel Cointegration ตามวิธีของ Pedroni (1999, 

2004) และ Kao (1999) ทัง้นี ้หากพบว่าตวัแปรมีความสมัพนัธ์เชิงดลุยภาพในระยะยาวหรือ 

Cointegration นัน้ ก็จะเป็นการแสดงว่าการประมาณไม่เกิดปัญหาความสัมพันธ์เชิงมารยา 

(spurious regression) รวมถึงจะได้ทําการทดสอบความเป็นเหตเุป็นผลระหวา่งตวัแปรท่ีเก่ียวข้อง

กบัความตกลง ACFTA ท่ีสําคญั โดยใช้ Granger Causality Tests เพ่ือยืนยนัคําตอบท่ีได้ตอ่ไป 

 ผลการศกึษา Panel Cointegration ตามวิธีของ Pedroni (ดงัตารางท่ี 5.21) พบว่า ตวั

แปรท่ีใช้ศกึษาครัง้นี ้มีความสมัพนัธ์เชิงดลุยภาพในระยะยาวหรือ Cointegration กนั อนัเป็นการ

แสดงว่าการประมาณไม่เกิดปัญหาความสมัพนัธ์เชิงมารยา (spurious regression) ทําให้ผลการ

ประมาณท่ีได้ในครัง้นีมี้ความน่าเช่ือถือ ขณะท่ีเม่ือทําการทดสอบ Panel Cointegration ในตวัแปร

ท่ีเก่ียวข้องกับ ACFTA พบว่า FDI ACFTA และ Trade มีความสมัพนัธ์กันในระยะยาว 

(Cointegration) ท่ีระดบันยัสําคญั 0.01 เช่นเดียวกบั FDI กบั ACFTA ก็มีความสมัพนัธ์กนัใน

ระยะยาว (Cointegration) ท่ีระดบันยัสําคญั 0.01 เช่นเดียวกนั 
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ตารางที่ 5.21 ผลการทดสอบ Panel Cointegration ตามวธีิของ Pedroni 

Null Hypothesis: No cointegration 

 
FDI,GDPi,GDPt,Open, 

Nt,ACFTA,Trade 

FDI,ACFTA, 
Trade 

FDI&ACFTA 

  Weighted  Weighted  Weighted 

Alternative hypothesis: common AR coefs. (within-dimension) 

Panel ADF-
Statistic -3.2381 -2.2327 -6.1388 -4.3349 -8.3603 -4.4198 

Prob. 0.0006 0.0128 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 

Alternative hypothesis: individual AR coefs. (between-dimension) 

Group ADF-
Statistic -3.1830  -4.7102  -5.4529  

Prob. 0.0007  0.0001  0.0000  

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั  

ตารางที่ 5.22 ผลการทดสอบ Panel Cointegration ด้วยวธีิ Kao 

 t-Statistic Prob. 
FDI,GDPi,GDPt,Open,Ni,Nt,Trade,Res 

ADF -5.9171  0.0000 

FDI กับ ACFTA 

ADF -2.3515  0.0093 

FDI กับ Trade 

ADF -3.0916  0.0010 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 

 เช่นเดียวกบัการทดสอบ Panel Cointegration ด้วยวิธี Kao (ตารางท่ี 5.22) ก็พบว่าตวั

แปรท่ีใช้ในการศกึษามีความสมัพนัธ์กนัในระยะยาว (Cointegration) ท่ีระดบันยัสําคญั 0.01 

 นอกจากนี ้ยงัสามารถทําการทดสอบวา่ตวัแปรท่ีใช้ในการศกึษานี ้มีความสมัพนัธ์เชิงดลุย

ภาพในระยะยาว (Cointegration) หรือไม่ได้โดยการประมาณการสว่นท่ีเหลือ (residuals) หรือค่า

ความคลาดเคล่ือน (error) เพ่ือนํามาทดสอบปัญหา Unit Root ว่าจะมีความน่ิงหรือมีเสถียรภาพ 

(stationary) ท่ีระดบั (level) หรือไม่ โดยหากความคลาดเคล่ือนมีความน่ิงท่ีระดบั (โดยไม่มี 
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intercept และ time trend) ก็จะแสดงว่าตวัแปรท่ีใช้ในการศกึษามีความสมัพนัธ์ในเชิงดลุยภาพ

ระยะยาว หรือมี Cointegration กัน ซึ่งจากผลการทดสอบในตารางท่ี 5.23 ก็พบว่าปฏิเสธ

สมมติฐานหลกัท่ีว่าเกิดปัญหา Unit root หรือก็คือ error มีความน่ิงท่ีระดบัหรือมีคณุสมบตัิ I(0) 

อนัแสดงถึงวา่ตวัแปรท่ีใช้ในการศกึษามีความสมัพนัธ์ในเชิงดลุยภาพระยะยาว (Cointegration) 

ตารางที่ 5.23 ผลการทดสอบ Unit root ของสว่นท่ีเหลือ (residuals) 

 Error 

Null: Unit root (assumes common unit root process) 

Levin, Lin & Chu t -6.6015 

Prob. 0.0000 

Null: Unit root (assumes individual unit root process) 

ADF - Fisher Chi-square 56.4059 

Prob. 0.0000 

PP - Fisher Chi-square 67.4498 

Prob. 0.0000 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 

 ในขณะเดียวกนั เพ่ือให้เห็นผลกระทบของ ACFTA ท่ีมีตอ่ FDI ท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน

ชดัเจนขึน้ จึงได้ทําการทดสอบความเป็นเหตเุป็นผลระหว่าง FDI กบั Trade เพ่ือดถูึงผลกระทบ

ของ ACFTA อย่างคร่าวๆเป็นรายประเทศอาเซียน โดยใช้ Granger Causality Tests ซึ่งผล

การศกึษาแสดงในตารางท่ี 5.24 

ตารางที่ 5.24 ผลการทดสอบ Granger Causality Tests ระหวา่ง FDI กบั Trade 

Null Hypothesis F-Statistic Prob. 

 TRADEINDO does not Granger Cause FDIINDO 7.3028 0.0130 

 TRADEMALAY does not Granger Cause FDIMALAY 2.7279 0.1185 

 TRADEPHI does not Granger Cause FDIPHI 0.8361 0.4645 

 TRADESING does not Granger Cause FDISING 8.4301 0.0087 

 TRADETHAI does not Granger Cause FDITHAI 1.7067 0.2353 

 TRADEVIET does not Granger Cause FDIVIET 2.9282 0.1048 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 
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 ผลการทดสอบ Granger Causality Tests ระหว่าง FDI กบั Trade พบว่า การค้าระหว่าง

ประเทศอินโดนีเซียและสงิคโปร์ กบัจีน เป็นสาเหตขุอง FDI ท่ีไหลเข้าสู ่2 ประเทศอาเซียนดงักลา่ว

ท่ีระดบันัยสําคญั 0.05 และ 0.01 ตามลําดบั โดยผลการศึกษาดงักล่าวก็สอดคล้องกับการ

วิเคราะห์เชิงพรรณาในส่วนท่ี 5.1.1 ท่ีพบว่ามลูค่า FDI ท่ีไหลเข้าสู่ทัง้ 6 ประเทศอาเซียนในช่วง

หลังการจัดตัง้ความตกลง ACFTA ได้ปรับเพิ่มขึน้จากช่วงก่อนหน้า โดยเฉพาะใน 4 ประเทศ

อาเซียน อันได้แก่ อินโดนีเซีย สิงคโปร์ ไทย และเวียดนาม โดยเฉพาะอินโดนีเซียท่ีมูลค่า FDI 

เพิ่มขึน้อยา่งมาก จนกลายเป็นประเทศท่ีได้รับ FDI สงูเป็นอนัดบั 3 รองจากสงิคโปร์และไทย  
 
 5.2.2 การลงทุนโดยตรงจากจีน (Chinese Direct Investment) ที่เข้าสู่ 6 ประเทศ
อาเซียน 
 ผล Redundant Fixed Effects Tests จากการประมาณการทัง้ 5 ครัง้ พบว่ามีคา่ Prob. 

น้อยกวา่ 0.01 อนัเป็นการปฏิเสธสมมตฐิานหลกัท่ีวา่การประมาณการแบบ Pooled เหมาะสมกวา่ 

Fixed Effects ด้วยระดบันยัสําคญั 0.01 ดงันัน้ การประมาณการแบบ Fixed Effects จึงจะให้ผล

การประมาณการทีเหมาะสมกว่าการประมาณการแบบ Pooled ด้วยเหตุนี ้จึงจะขอนําผลการ

ประมาณการแบบ Fixed Effects มาอธิบาย ดงัตารางท่ี 5.25 

ตารางที่ 5.25 ผลการประมาณการแบบ Fixed Effects กรณี Chinese FDI 

ตวัแปรตาม: Chinese FDIjt 
ตวัแปรต้น ครัง้ที่ 1 ครัง้ที่ 2 ครัง้ที่ 3 ครัง้ที่ 4 ครัง้ที่ 5 

C 
 

-541.1839 

(-0.4391) 

-642.6240 

(-0.4372) 

962.2806** 

(2.3469) 

-669.6786 

(-0.5544) 

-775.9473 

(-0.5426) 

GDPi 
 

-0.000171 

(-1.6017) 

-0.000182 

(-1.4177) 

6.58E-05* 

(1.9546) 

-0.000174* 

(-1.6695) 

-0.000186 

(-1.4859) 

GDPt 
 

0.000138* 

(1.8250) 

0.000144 

(1.5117) 

-4.34E-05 

(-1.6203) 

0.000135* 

(1.8426) 

0.000142 

(1.5351) 

Open 
 

0.871739** 

(2.0818) 

0.933836** 

(2.1556) 

0.556678** 

(2.0695) 

0.899097** 

(2.1669) 

0.969071** 

(2.2521) 

Ni 
 

0.612920 

(0.5597) 

0.695020 

(0.5368) 

-0.879898** 

(-2.3948) 

0.706647 

(0.6591) 

0.791958 

(0.6283) 
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ตารางที่ 5.25 (ตอ่) 

ตวัแปรต้น ครัง้ที่ 1 ครัง้ที่ 2 ครัง้ที่ 3 ครัง้ที่ 4 ครัง้ที่ 5 

Nt 
 

-2.21543*** 

(-6.7025) 

-2.21859*** 

(-6.4956) 

0.014302 

(0.4325) 

-2.16482*** 

(-6.5483) 

-2.16528*** 

(-6.3345) 

ACFTA 
 

3460.606*** 

(6.6153) 

3451.792*** 

(6.1693) 

 3382.598*** 

(6.4655) 

3366.435*** 

(6.0363) 

Nor 
  

3.918061 

(0.1079) 

 

 

3.148562 

(0.0889) 

Trade 0.009572*** 

(4.8604) 

0.009831*** 

(4.6899) 

 0.009545*** 

(4.8439) 

0.009788*** 

(4.6826) 

Trade* 
ACFTA   

0.003240*** 

(2.8551)  

 

Res -15.84917 

(-1.3715) 

-15.28129 

(-1.2199) 

21.76341*** 

(3.1910) 

-12.86831 

(-1.1006) 

-12.18787 

(-0.9692) 

Crisis 

  

-6.498842 

(-1.6064) 

13.81648 

(0.9721) 

13.07656 

(0.8583) 

R2 0.6456 0.6422 0.6444 0.6411 0.6369 

Adj. R2 0.5747 0.5639 0.5733 0.5625 0.5505 

No. 79 79 79 79 79 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 

หมายเหต:ุ ตวัเลขใน () คือคา่ t-Statistic 

      ***, ** และ * แสดงระดบันยัสําคญั 0.01, 0.05 และ 0.10 ตามลําดบั 

 ผลการศึกษา พบว่า ความตกลง ACFTA ช่วยดึงดดู FDI จากจีนให้ไหลเข้าสู่ 6 ประเทศ

อาเซียนเพิ่มขึน้ด้วยระดบัความเช่ือมัน่ 99% สอดคล้องกบัการวิเคราะห์เชิงพรรณาในสว่นท่ี 5.1.2 

ท่ีพบวา่ภายหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA มลูคา่ FDI จากจีนได้เข้าสู ่6 ประเทศอาเซยีนสงูขึน้

อย่างชดัเจน จากระดบัมลูค่ารวม 670.89 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯในช่วงก่อนการจดัตัง้ความตกลง 

ACFTA มาอยู่ท่ีระดบั 3,964.15 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิ่มถึง 5 เท่าจากช่วงก่อนการจดัตัง้

ความตกลง ACFTA รวมถึงคําให้สมัภาษณ์ของ Gao Hucheng รัฐมนตรีช่วยว่าการกระทรวง

พาณิชย์จีนท่ีกล่าว่า ภายหลงัการมีผลบงัคับใช้อย่างเต็มท่ีของความตกลง ACFTA ในปี พ.ศ. 
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2553 ได้ทําให้การลงทุนระหว่างทัง้สองฝ่ายเข้าสู่ขัน้การขยายตวัอย่างรวดเร็วมากขึน้ และความ

คิดเห็นของ Xu Ningning  ผู้ เช่ียวชาญจีนท่ีมีความรู้เร่ืองอาเซียนและมีตําแหน่งเป็น Executive 

Secretary-General ของสภาธุรกิจจีน-อาเซียนในกรุงปักก่ิง ท่ีเห็นว่าความตกลง ACFTA เป็น

ปัจจยัเอือ้สําหรับผู้ประกอบการจีนในการออกไปลงทนุในอาเซียนมากขึน้ จากการเปิดกว้างด้าน

การลงทนุภายใต้กรอบจีน-อาเซียน ซึง่จะทําให้เอกชนหรือผู้ประกอบการจีนสามารถออกไปลงทนุ

โดยตรงในอาเซียนได้สะดวกขึน้ และยงัสอดคล้องกบัยทุธศาสตร์เดินออกไปของรัฐบาลจีน (อกัษร

ศรี พานิชสาส์น, 2555) เช่นเดียวกบัมลูคา่การค้าระหวา่งประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทนุกบัจีนและ

ขนาดตลาดของประเทศอาเซียน ก็สง่ผลกระทบทางบวกอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติตอ่ FDI จากจีน

ท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนเช่นกนั อนัเป็นการแสดงให้เห็นถึงผลกระทบทางบวกของ ACFTA ท่ีมี

ต่อ FDI จากจีนท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน โดยนับจากมีการจัดตัง้ความตกลง ACFTA ขึน้ ได้มี 

FDI จากจีนไหลเข้าสู่อาเซียนและไทยเพ่ิมสงูขึน้อย่างมาก โดยเป็นท่ีคาดการณ์กนัว่าบทบาทด้าน

การลงทนุของจีนในอาเซียนจะมีแนวโน้มเพิ่มขึน้อยา่งตอ่เน่ือง ซึง่จะสง่ผลให้สดัสว่นการลงทนุของ

จีนในอาเซียนเพิ่มขึน้ในระยะตอ่ไป จากในปี พ.ศ. 2546 ท่ีจีนยงัเข้ามาลงทนุในอาเซียนไม่มากนกั 

เม่ือคิดเป็นสดัส่วนเพียงร้อยละ 0.82 ของมลูค่า FDI ทัง้หมดในอาเซียน แต่ในช่วงปี พ.ศ. 2552-

2553 สดัสว่น FDI จากจีนในอาเซียนได้เพิ่มขึน้เป็นร้อยละ 10.36 และ 3.57 ตามลําดบั เน่ืองจาก

ประเทศในอาเซียนได้เป็นหนึ่งในเป้าหมายการออกไปลงทุนในต่างประเทศของบริษัทจีนตาม

นโยบายก้าวออกไปของรัฐบาลจีน  

 สอดคล้องกบัการท่ีการค้าระหว่างประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทนุกบัจีนและระดบัการเปิด

ประเทศของประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทุน ท่ีช่วยดึงดูด FDI จากจีนให้ไหลเข้าสู่ 6 ประเทศ

อาเซียนเพิ่มขึน้ ด้วยระดับความเช่ือมั่น  99% และ  95% ตามลําดับ  เ ช่นเดียวกับตัวแปร 

interaction ระหว่าง ACFTA กบัการค้าระหว่างประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทนุกบัจีน ก็พบว่าช่วย

ดงึดดู FDI จากจีนเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติ ทัง้นี ้การท่ีความตกลง 

ACFTA และการค้าระหว่างประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทุนกับจีน ช่วยดึงดดู FDI จากจีนให้ไหล

เข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนเพิ่มขึน้นี ้ก็สอดคล้องกบังานวิจยัของ Estrada, Park, Park, and Park 

(2012) ท่ีพบวา่จีนควรให้ความสําคญักบัความตกลง ACFTA เน่ืองจากระดบัรายได้ท่ีใกล้เคียงกนั

ระหวา่งจีนกบัอาเซียน รวมถึงโครงสร้างทางการค้าระหว่างทัง้สองฝ่ายก็เป็นไปในลกัษณะสง่เสริม

กัน (Complementary) เช่นเดียวกับงานของ Wang (2011) ท่ีพบว่าภายหลังปี พ.ศ. 2544 

โครงสร้างการค้าระหว่างจีนกับอาเซียนได้เปล่ียนรูปแบบมาเป็นลกัษณะส่งเสริมซึ่งกันและกัน 

(Complementary) ท่ีน่าสนใจประการหนึ่งก็คือ ขนาดตลาดของอาเซียน (ภายหลงัการรวมเป็น
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ตลาดเดียวภายใต้กรอบความตกลง ACFTA) พบว่าช่วยดงึดดู FDI จากจีนท่ีไหลเข้าสู่ 6 ประเทศ

อาเซียน อนัเป็นการแสดงให้เห็นว่า FDI จากจีนมองเห็นถึงโอกาสท่ีเกิดขึน้จากขนาดตลาดท่ีใหญ่

ขึน้ภายหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA นัน่เอง ขณะท่ีเศรษฐกิจของจีน จํานวนประชากรของจีน 

และตวัแปรด้านทรัพยากรธรรมชาติของประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทนุ รวมถึงตวัแปรด้านวิกฤต

เศรษฐกิจ ไม่พบว่ามีผลกระทบต่อ FDI จากจีนท่ีไหลเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน ท่ีน่าแปลกคือ

จํานวนประชากรของประเทศอาเซียน กลบัมีผลในทางลบต่อ FDI จากจีนท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศ

อาเซียน 

 ในขณะท่ี ผลการทดสอบ Panel Cointegration ของตวัแปรท่ีสําคญั ด้วยวิธี Pedroni 

Residual Cointegration Test และวิธี Kao ได้ผลดงัตารางท่ี 5.26 

ตารางที่ 5.26 ผลการทดสอบ Panel Cointegration ตามวธีิของ Pedroni และวิธี Kao 

Pedroni: Null Hypothesis: No cointegration 

 
FDI,GDPi,GDPt,Open, 

Nt,ACFTA,Trade 

FDI&ACFTA FDI&TRADE 

  Weighted  Weighted  Weighted 

Alternative hypothesis: common AR coefs. (within-dimension) 

Panel ADF-
Statistic -12.1012 -5.6060 -5.6050 -4.9372 -7.7390 -6.7850 

Prob. 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 0.0000 

Alternative hypothesis: individual AR coefs. (between-dimension) 

Group ADF-
Statistic -11.1725  -6.8410  -9.0250  

Prob. 0.0000  0.0000  0.0000  

Kao 

ADF-Statistic -3.7607 FDI,GDPi,GDPt,Open,Ni, 
Nt,Trade,Res Prob. 0.0001 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 

 จากผลการทดสอบ Panel Cointegration พบว่า Chinese FDI มีความสมัพนัธ์เชิงดลุย

ภาพในระยะยาว (Cointegration) กับตวัแปรต่างๆท่ีใช้ในการศึกษาท่ีระดบันัยสําคญัทางสถิต ิ

0.01 อันเป็นการแสดงว่าการประมาณไม่เกิดปัญหาความสัมพันธ์เชิงมารยา  (spurious 



 

 

133

regression) เช่นเดียวกับเม่ือพิจารณาเฉพาะตัวแปรท่ีเก่ียวข้องกับ ACFTA ได้แก่ Trade และ 

ACFTA ก็พบว่าทัง้สองตวัแปรมีความสมัพนัธ์เชิงดลุยภาพในระยะยาว (Cointegration) กับ 

Chinese FDI ท่ีระดบันยัสําคญั 0.01  

 นอกจากนี ้ผลการทดสอบ Granger Causality Tests ระหว่าง Chinese FDI กบั Trade 

(ตารางท่ี 5.27) พบว่าการค้าระหว่างจีนกบัไทยและเวียดนาม เป็นสาเหตขุอง FDI จากจีนท่ีไหล

เข้าสู่ประเทศทัง้สองท่ีระดบันยัสําคญัทางสถิติ 0.01 ขณะท่ีการค้าระหว่างจีนกบัอินโดนีเซียและ

สิงคโปร์ เป็นสาเหตขุอง FDI จากจีนท่ีเข้าสู่ประเทศทัง้สองท่ีระดบันยัสําคญัทางสถิติ 0.05 ซึ่ง

สอดคล้องกบัการวิเคราะห์เชิงพรรณาในสว่นท่ี 5.1.2 ท่ีพบว่าภายหลงัการจดัตัง้ ACFTA แล้ว FDI 

จากจีนได้หนัเหจากการลงทนุในฟิลปิปินส์ มาลงทนุในอินโดนีเซีย สงิคโปร์ ไทย และเวียดนามเพิ่ม

สงูขึน้ เช่นเดียวกบัการท่ีไม่พบว่า ACFTA จะเป็นสาเหตขุอง FDI จากจีนเข้าสู่มาเลเซียนัน้ ก็

สอดคล้องกบัการวิเคราะห์ของ Dato’ Dr. Mahani Zainal Abidin5 ท่ีพบว่า FDI จากจีนท่ีเข้าสู่

มาเลเซียนัน้ มกัจะเป็นการลงทุนในโครงการท่ีเก่ียวกบัทรัพยากรธรรมชาติและโครงสร้างพืน้ฐาน 

ซึง่การลงทนุดงักล่าวไม่ปรากฎว่าเป็นผลมาจาก ACFTA แต่เป็นผลมาจากการท่ีจีนกําลงัมองหา

ทรัพยากรนัน่เอง จึงทําให้ยงัไม่เป็นท่ีแน่ชดัว่า ACFTA จะมีผลกระทบต่อ FDI ท่ีเข้าสู่มาเลเซีย 

(ASEAN-CHINA Free Trade Area: One-Year Review, 2011: 7) 

ตารางที่ 5.27 ผลการทดสอบ Granger Causality Tests ระหวา่ง Chinese FDI กบั Trade 

Null Hypothesis F-Statistic Prob. 

TRADEINDO does not Granger Cause FDIINDO 71.9909 0.0137 

TRADEMALAY does not Granger Cause FDIMALAY 0.2412 0.7920 

TRADEPHI does not Granger Cause FDIPHI 0.7286 0.5373 

TRADESING does not Granger Cause FDISING 7.0932 0.0207 

TRADETHAI does not Granger Cause FDITHAI 12.8988 0.0045 

TRADEVIET does not Granger Cause FDIVIET 10.1767 0.0085 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 

 กล่าวโดยสรุป ความตกลง ACFTA จะช่วยดึงดดู FDI จากจีนเข้าสู่ภูมิภาคอาเซียนมาก

ขึน้ ดงัจะเห็นได้จากทัง้สถิติมลูคา่ FDI จากจีนท่ีไหลเข้าสูภ่มูิภาคอาเซียนเพิ่มสงูขึน้อย่างตอ่เน่ือง 

จนทําให้จากข้อมลู ณ เดือนสงิหาคม 2554 ของกระทรวงพาณิชย์จีน ประเทศอาเซียนได้กลายเป็น

เป้าหมายการลงทุนในต่างประเทศอนัดบั 1 ของธุรกิจจีน ด้วยมลูค่าการลงทุนกว่า 13,000 ล้าน

                                                 
 5 Chief Executive, Institute of Strategic and International Studies, Malaysia 
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ดอลลาร์สหรัฐ โดยความตกลงด้านการลงทุนจีน-อาเซียน (China-ASEAN Investment 

Agreement) ได้ก่อให้เกิดการไหลเวียนของปัจจัยการผลิตสําคัญ เช่น เงินทุน เทคโนโลยี 

ทรัพยากรและบุคลากร ให้มีความสะดวกรวดเร็วและคล่องตัวยิ่งขึน้และยังมีส่วนช่วยสร้าง

บรรยากาศความร่วมมือด้านการค้าและการลงทนุท่ีดีระหว่างกนัด้วย นอกจากนี ้อาเซียนกบัจีนยงั

มีกองทุนความร่วมมือด้านการลงทุนจีน-อาเซียน (China-ASEAN Investment Cooperation 

Fund) และสมาคมธนาคารนานาชาติจีน-อาเซียน (China-ASEAN Inter Bank Association) เป็น

ช่องทางตดิตอ่ความร่วมมือด้านการลงทนุท่ีสําคญัของทัง้ 2 ฝ่ายอีกด้วย 

 
 5.2.3 การลงทุนโดยตรงจากประเทศอ่ืนๆ ที่เข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน 
 ในส่วนนี ้จะวิเคราะห์การลงทุนโดยตรงจาก 4 แหล่งใหญ่ ได้แก่ ญ่ีปุ่ น สหรัฐฯ สหภาพ

ยโุรป และอาเซียน 
  (A) การลงทุนโดยตรงจากญ่ีปุ่น (Japanese Direct Investment) ที่เข้าสู่ 6 
ประเทศอาเซียน 
 ผล Redundant Fixed Effects Tests แสดงให้เห็นว่า การประมาณการแบบ Fixed 

Effects ให้ผลการประมาณการทีเหมาะสมกว่าการประมาณการแบบ Pooled ดงัจะเห็นได้จากคา่ 

Prob. เท่ากบั 0.0002 อนัเป็นการปฏิเสธสมมติฐานหลกัท่ีว่า การประมาณการแบบ Pooled 

เหมาะสมกว่า Fixed Effects ด้วยระดบันยัสําคญั 0.01 ด้วยเหตนีุ ้จึงจะขอนําผลการประมาณ

การแบบ Fixed Effects มาอธิบาย ดงัตารางท่ี 5.28 

ตารางที่ 5.28 ผลการประมาณการแบบ Fixed Effects กรณี Japanese FDI 

ตวัแปรตาม: Japanese FDIjt 
ตวัแปรต้น ครัง้ที่ 1 ครัง้ที่ 2 ครัง้ที่ 3 ครัง้ที่ 4 ครัง้ที่ 5 

C 
 

46246.47*** 

(5.3089) 

43709.78*** 

(4.6492) 

35012.85*** 

(2.6824) 

49660.03*** 

(4.5307) 

41742.92*** 

(3.1994) 

GDPi 
 

-0.00027*** 

(-2.8225) 

-0.000197* 

(-1.6789) 

-0.000240** 

(-2.1161) 

-0.00031*** 

(-2.8173) 

-0.000168 

(-1.0586) 

GDPt 
 

-5.06E-06 

(-0.0638) 

-8.75E-05 

(-1.3836) 

1.80E-06 

(0.0261) 

1.83E-05 

(0.1797) 

-0.000113 

(-1.1656) 

OPEN 
 

5.515139 

(1.6372) 

4.478116 

(1.2552) 

6.243912* 

(1.8609) 

5.197860 

(1.4983) 

4.385012 

(1.2076) 
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ตารางที่ 5.28 (ตอ่) 

ตวัแปรต้น ครัง้ที่ 1 ครัง้ที่ 2 ครัง้ที่ 3 ครัง้ที่ 4 ครัง้ที่ 5 
Ni 
 

-358.071*** 

(-5.2718) 

-338.910*** 

(-4.6435) 

-271.835*** 

(-2.7121) 

-383.29*** 

(-4.6121) 

-324.415*** 

(-3.2776) 

Nt 
 

-3.475921 

(-1.0296) 

-3.633660 

(-1.0144) 

-0.039376 

(-0.4733) 

-3.678385 

(-1.0481) 

-3.538726 

(-0.9722) 

ACFTA 
 

6002.002 

(1.0686) 

6483.276 

(1.0757) 

 6301.689 

(1.0855) 

6384.148 

(1.0448) 

Nor 
  

262.6316** 

(2.0083) 

 

 

304.0393** 

(2.0365) 

Trade 
 

0.040655** 

(2.4063) 

0.039664** 

(2.2568) 

 0.041017** 

(2.3934) 

0.039614** 

(2.2303) 

Trade* 
ACFTA   

0.025244* 

(1.9241)  

 

Res 
 

134.2540** 

(2.0854) 

101.1091 

(1.3389) 

160.4427** 

(2.3758) 

123.8933* 

(1.7322) 

101.8877 

(1.3115) 

Crisis 

  

-11.49301 

(-0.1607) 

-56.11331 

(-0.7866) 

26.50510 

(0.3457) 

R2 0.6195 0.6117 0.6215 0.6200 0.6114 

Adj. R2 0.5467 0.5306 0.5492 0.5406 0.5231 

No. 82 82 82 82 82 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 

หมายเหต:ุ ตวัเลขใน () คือคา่ t-Statistic 

      ***, ** และ * แสดงระดบันยัสําคญั 0.01, 0.05 และ 0.10 ตามลําดบั 

 ผลการศกึษา พบว่า Nor (อนัแสดงถึงผลของความตกลง ACFTA ในช่วงท่ีการลดภาษีใน

ส่วน Early Harvest มีผลบงัคบัใช้อย่างเต็มท่ีแล้ว) และการค้าระหว่างประเทศอาเซียนผู้ รับการ

ลงทนุกบัจีน มีผลทางบวกอยา่งมีนยัสําคญัทางสถิติตอ่ FDI จากญ่ีปุ่ นท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนท่ี

ระดบัความเช่ือมัน่ 95% เช่นเดียวกับตวัแปร interaction ระหว่าง ACFTA กับการค้าระหว่าง

ประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทนุกบัจีน ท่ีพบว่าช่วยดงึดดู FDI ให้เข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนอย่างมี
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นยัสําคญัทางสถิติ รวมถึงตวัแปรด้านทรัพยากรธรรมชาติของประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทนุ แต่

ขนาดตลาดของประเทศอาเซียน ระดบัการเปิดประเทศของประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทนุ จํานวน

ประชากรของประเทศอาเซียน และตวัแปรด้านวิกฤตเศรษฐกิจ ไม่พบว่ามีผลกระทบอย่างมี

นยัสําคญัทางสถิตติอ่ FDI จากญ่ีปุ่ น ทัง้นี ้การท่ี ACFTA ไม่มีผลตอ่ FDI จากญ่ีปุ่ น ในขณะท่ี Nor 

มีผลกระทบนัน้ แสดงให้เห็นว่านักลงทุนจากญ่ีปุ่ นไม่ได้ให้ความสนใจกับความตกลง ACFTA 

ในช่วงเร่ิมแรกมากนกั แต่เม่ือความตกลง ACFTA เร่ิมมีผลบงัคบัใช้และมีการลดภาษีในสินค้าท่ี

หลากหลายมากขึน้ ก็ทําให้นกัลงทนุญ่ีปุ่ นเร่ิมสนใจความตกลง ACFTA มากขึน้ สอดคล้องกบัการ

วิเคราะห์เชิงพรรณาในสว่นท่ี 5.1.3 (A) ท่ีพบว่ามลูคา่ FDI จากญ่ีปุ่ นท่ีเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนได้

เพิ่มขึน้ภายหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA ขึน้ ขณะท่ีเศรษฐกิจญ่ีปุ่ นและจํานวนประชากรของ

ญ่ีปุ่ นท่ีพบว่ามีผลในทางลบต่อ Japanese FDI ก็อาจสอดคล้องกบัความเป็นจริงท่ีว่าในปัจจบุนั

เศรษฐกิจญ่ีปุ่ นยงัคงค่อนข้างซบเซาอย่างต่อเน่ือง ประกอบกับโครงสร้างประชากรของญ่ีปุ่ นใน

ปัจจบุนัท่ีมีลกัษณะเป็นสงัคมผู้สงูอาย ุดงัจะเห็นได้จากการมีประชากรท่ีมีอายสุงูกว่า 65 ปีขึน้ไป

คิดเป็น 1 ใน 4 ของจํานวนประชากรทัง้ประเทศ ซึง่นบัเป็นสดัสว่นผู้สงูวยัท่ีมากท่ีสดุในโลก อีกทัง้

จากการคาดการณ์ของกระทรวงสาธารณสขุและสวสัดิการญ่ีปุ่ นท่ีคาดว่าจํานวนพลเมืองญ่ีปุ่ นจะ

ลดลงเร่ือยๆจากปัจจุบนั 127.7 ล้านคน เหลือ 86.7 ล้านคนภายในปี พ.ศ. 2603 และจะลดลง

ตอ่ไปอีกจนเหลือแค ่42.9 ล้านคนภายในปี พ.ศ. 2653 หากไม่มีเง่ือนไขใดๆเปล่ียนแปลง ด้วยเหตุ

ดงักล่าว จึงอาจเป็นสาเหตทํุาให้บริษัทจากญ่ีปุ่ นตดัสินใจออกไปลงทนุในต่างประเทศโดยเฉพาะ

ใน 6 ประเทศอาเซียนเพิ่มมากขึน้ 

 ในส่วนของผลการทดสอบ Panel Cointegration ของตวัแปรท่ีสําคญั ด้วยวิธี Pedroni 

Residual Cointegration Test และวิธี Kao ดงัท่ีแสดงในตารางท่ี 5.29 พบว่า Japanese FDI มี

ความสมัพนัธ์เชิงดลุยภาพในระยะยาว (Cointegration) กบัตวัแปรท่ีใช้ในการศึกษา อนัเป็นการ

แสดงวา่การประมาณไมเ่กิดปัญหาความสมัพนัธ์เชิงมารยา (spurious regression) ขณะท่ีเม่ือทํา

การทดสอบ Panel Cointegration ในตวัแปรท่ีเก่ียวข้องกบั ACFTA พบว่า Japanese FDI มี

ความสมัพนัธ์เชิงดลุยภาพในระยะยาว (Cointegration) กบั Nor และ Trade ท่ีระดบันยัสําคญั 

0.01 
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ตารางที่ 5.29 ผลการทดสอบ Panel Cointegration ตามวธีิของ Pedroni และวิธี Kao 

Null Hypothesis: No cointegration 

 
FDI,GDPi,GDPt,Open, 

Nt,ACFTA,Trade 

FDI&ACFTA FDI&Trade 

  Weighted  Weighted  Weighted 

Alternative hypothesis: common AR coefs. (within-dimension) 

Panel ADF-
Statistic -4.7403 -5.2679 -4.4654 -6.9241 -4.8129 -4.9431 

Prob.  0.0000  0.0000  0.0000   0.0000  0.0000   0.0000 

Alternative hypothesis: individual AR coefs. (between-dimension) 

Group ADF-
Statistic -6.1847  -5.4178  -4.6168  

Prob.  0.0000    0.0000   0.0000  

Kao 

ADF-Statistic -3.4639 FDI,GDPi,GDPt,Open,Ni, 
Nt,Trade,Res Prob. 0.0003 

   ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 

 ขณะท่ีผลการทดสอบ Granger Causality test ระหว่าง Japanese FDI กบั Trade 

(ตารางท่ี 5.30) พบวา่ การค้าระหวา่งจีนกบัมาเลเซียและไทยเป็นสาเหตขุอง FDI จากญ่ีปุ่ นท่ีเข้าสู่

ทัง้ 2 ประเทศท่ีระดบันยัสําคญั 0.05 ซึง่สอดคล้องกบัการวิเคราะห์เชิงพรรณาในส่วนท่ี 5.1.3 (A) 

ท่ีพบวา่ FDI จากญ่ีปุ่ นได้เข้าสูม่าเลเซีย และไทย เพิ่มสงูขึน้ภายหลงัการจดัตัง้ ACFTA  

ตารางที่ 5.30 ผลการทดสอบ Granger Causality Tests ระหวา่ง Japanese FDI กบั Trade  

Null Hypothesis F-Statistic Prob. 

 TRADEINDO does not Granger Cause FDIINDO 1.5310 0.2808 

 TRADEMALAY does not Granger Cause FDIMALAY 6.9642 0.0216 

 TRADEPHI does not Granger Cause FDIPHI 0.8583 0.4641 

 TRADESING does not Granger Cause FDISING 2.3751 0.1632 

 TRADETHAI does not Granger Cause FDITHAI 5.4544 0.0373 

 TRADEVIET does not Granger Cause FDIVIET 3.2233 0.1018 
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ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 

 
  (B) การลงทุนโดยตรงจากสหรัฐอเมริกา (US Direct Investment) ที่เข้าสู่ 6 
ประเทศอาเซียน 
 ผล Redundant Fixed Effects Tests พบว่า การประมาณการแบบ Pooled ให้ผลการ

ประมาณการทีเหมาะสมกวา่การประมาณการแบบ Fixed Effects ดงัจะเห็นได้จากคา่ Prob. ท่ีสงู

กว่า 0.01 อนัเป็นการยอมรับสมมติฐานหลกัท่ีว่า การประมาณการแบบ Pooled เหมาะสมกว่า 

Fixed Effects ด้วยระดบันยัสําคญั 0.01 ด้วยเหตนีุ ้จึงจะขอนําผลการประมาณการแบบ Pooled 

มาอธิบาย ดงัตารางท่ี 5.31 

ตารางที่ 5.31 ผลการประมาณการแบบ Pooled กรณี US FDI 

ตวัแปรตาม: US FDIjt 

ตวัแปรต้น ครัง้ที่ 1 ครัง้ที่ 2 ครัง้ที่ 3 ครัง้ที่ 4 ครัง้ที่ 5 
C 26259.84** 

(2.3371) 

37511.00** 

(2.3605) 

16553.85** 

(2.3289) 

27383.44** 

(2.3248) 

38676.66** 

(2.3056) 

GDPi 
 

0.000639** 

(2.0317) 

0.000967** 

(2.1363) 

0.000352 

(1.6192) 

0.000668* 

(1.9284) 

0.001003** 

(2.0331) 

GDPt 4.61E-05 

(0.4991) 

8.12E-05 

(0.8108) 

8.82E-05 

(0.7742) 

3.74E-05 

(0.2983) 

6.53E-05 

(0.5015) 

OPEN 
 

6.586298*** 

(3.5089) 

6.610248*** 

(3.4984) 

8.878348*** 

(4.4877) 

6.592826*** 

(3.4796) 

6.637996*** 

(3.4778) 

Ni 
 

-115.4692** 

(-2.2885) 

-166.7650** 

(-2.3216) 

-73.23493** 

(-2.2605) 

-120.4903** 

(-2.2521) 

-172.1669** 

(-2.2535) 

Nt 
 

-6.51933*** 

(-2.8404) 

-6.396454*** 

(-2.8936) 

-0.277288** 

(-2.2302) 

-6.48055*** 

(-2.8183) 

-6.38817*** 

(-2.8766) 

ACFTA 
 

10591.56*** 

(2.7635) 

10152.87*** 

(2.7439) 

 10542.16*** 

(2.7394) 

10166.59*** 

(2.7304) 

Nor 
  

-318.2953 

(-1.0616) 

 

 

-315.7594 

(-1.0560) 
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ตารางที่ 5.31 (ตอ่) 

ตวัแปรต้น ครัง้ที่ 1 ครัง้ที่ 2 ครัง้ที่ 3 ครัง้ที่ 4 ครัง้ที่ 5 
Trade 

 
0.005701 

(0.5712) 

0.005679 

(0.5573) 

 0.006254 

(0.6146) 

0.006036 

(0.5837) 

Trade* 
ACFTA   

-0.003760 

(-0.3157)  

 

Res 
 

114.9255*** 

(3.3291) 

116.5992*** 

(3.4049) 

89.78912*** 

(2.7159) 

116.1912*** 

(3.2862) 

118.3457*** 

(3.3589) 

Crisis 

  

-8.064254 

(-0.0777) 

-12.38797 

(-0.0909) 

8.054710 

(0.0573) 

R2 0.4493 0.4527 0.3651 0.4631 0.4616 

Adj. R2 0.3889 0.3843 0.2955 0.3959 0.3858 

No. 82 82 82 82 82 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 

หมายเหต:ุ ตวัเลขใน () คือคา่ t-Statistic 

      ***, ** และ * แสดงระดบันยัสําคญั 0.01, 0.05 และ 0.10 ตามลําดบั 

 ผลการศกึษาพบว่า ความตกลง ACFTA เศรษฐกิจของสหรัฐฯ ระดบัการเปิดประเทศและ

ตวัแปรด้านทรัพยากรธรรมชาติของประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทนุ ช่วยดงึดดู FDI จากสหรัฐฯให้

เข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติ สอดคล้องกบัการวิเคราะห์เชิงพรรณาในสว่นท่ี 

5.1.3 (B) ท่ีพบว่าภายหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA มลูค่า FDI จากสหรัฐฯได้เข้าสู่ 6 

ประเทศอาเซียนเพิ่มมากขึน้ ขณะท่ีขนาดตลาดของประเทศอาเซียน การค้าระหว่างประเทศ

อาเซียนผู้ รับการลงทนุกบัจีน และตวัแปร interaction ระหว่าง ACFTA กบัการค้าระหว่างประเทศ

อาเซียนผู้ รับการลงทุนกบัจีน รวมถึงตวัแปรด้านวิกฤตเศรษฐกิจนัน้ ไม่พบว่ามีผลต่อ US FDI 

อยา่งมีนยัสําคญัทางสถิต ิท่ีน่าแปลกก็คือ จํานวนประชากรทัง้ของสหรัฐฯและของประเทศอาเซียน 

กลบัมีผลในทางลบตอ่ US FDI อยา่งมีนยัสําคญัทางสถิติ 

 ในขณะท่ีเม่ือพิจารณาผลการทดสอบ Panel Cointegration ของตวัแปรท่ีสําคญั ด้วยวิธี 

Pedroni Residual Cointegration Test และวิธี Kao (ตารางท่ี 5.32) พบว่า US FDI มี

ความสมัพนัธ์เชิงดลุยภาพในระยะยาว (Cointegration) กบัตวัแปรท่ีใช้ในการศึกษา อนัเป็นการ

แสดงวา่การประมาณไมเ่กิดปัญหาความสมัพนัธ์เชิงมารยา (spurious regression) ขณะท่ีเม่ือทํา
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การทดสอบ Panel Cointegration ในตวัแปรท่ีเก่ียวข้องกับ ACFTA พบว่า US FDI มี

ความสัมพันธ์เชิงดุลยภาพในระยะยาว (Cointegration) กับ ACFTA และ Trade ท่ีระดับ

นยัสําคญั 0.01  

ตารางที่ 5.32 ผลการทดสอบ Panel Cointegration ตามวธีิของ Pedroni และวิธี Kao 

Null Hypothesis: No cointegration 

 
FDI,GDPi,GDPt,Open, 

Nt,ACFTA,Trade 

FDI&ACFTA FDI&Trade 

  Weighted  Weighted  Weighted 

Alternative hypothesis: common AR coefs. (within-dimension) 

Panel ADF-
Statistic -2.9324 -3.9450 -7.8896 -7.4865 -7.5811 -6.3293 

Prob.  0.0017  0.0000  0.0000  0.0000  0.0000  0.0000 

Alternative hypothesis: individual AR coefs. (between-dimension) 

Group ADF-
Statistic -4.2470 

 

 -7.4065  -6.1258  

Prob.  0.0000   0.0000    0.0000  

Kao 

ADF-Statistic -3.4828 FDI,GDPi,GDPt,Open,Ni, 
Nt,Trade,Res Prob. 0.0002 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 

 สว่นผลการทดสอบ Granger Causality Tests ระหว่าง US FDI กบั Trade (ตารางท่ี 

5.33) พบว่ามีเพียงการค้าระหว่างเวียดนามกบัจีน ท่ีเป็นสาเหตขุอง FDI จากสหรัฐฯท่ีไหลเข้าสู่

เวียดนามท่ีระดบันยัสําคญั 0.05 ซึ่งสอดคล้องกับการวิเคราะห์เชิงพรรณาในส่วนท่ี 5.1.3 (B) ท่ี

พบวา่ภายหลงัการจดัตัง้ ACFTA มลูคา่ FDI จากสหรัฐฯได้เข้าสูอิ่นโดนีเซียและเวียดนามมากขึน้  
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ตารางที่ 5.33 ผลการทดสอบ Granger Causality Tests ระหวา่ง US FDI กบั Trade 

Null Hypothesis F-Statistic Prob. 

 TRADEINDO does not Granger Cause FDIINDO 1.5565 0.2759 

 TRADEMALAY does not Granger Cause FDIMALAY 0.1937 0.8282 

 TRADEPHI does not Granger Cause FDIPHI 2.1181 0.1908 

 TRADESING does not Granger Cause FDISING 1.9163 0.2169 

 TRADETHAI does not Granger Cause FDITHAI 3.0194 0.1134 

 TRADEVIET does not Granger Cause FDIVIET 6.4137 0.0261 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 

 
  (C) การลงทุนโดยตรงจากสหภาพยุโรป (EU Direct Investment) ที่เข้าสู่ 6 
ประเทศอาเซียน 
 ผล Redundant Fixed Effects Tests แสดงให้เห็นว่า การประมาณการแบบ Fixed 

Effects ให้ผลการประมาณการทีเหมาะสมกว่าการประมาณการแบบ Pooled ดงัจะเห็นได้จากคา่ 

Prob. เท่ากบั 0.0001 อนัเป็นการปฏิเสธสมมติฐานหลกัท่ีว่า การประมาณการแบบ Pooled 

เหมาะสมกว่า Fixed Effects ด้วยระดบันยัสําคญั 0.01 ด้วยเหตนีุ ้จึงจะขอนําผลการประมาณ

การแบบ Fixed Effects มาอธิบาย ดงัตารางท่ี 5.34 

ตารางที่ 5.34 ผลการประมาณการแบบ Fixed Effects กรณี EU FDI 

ตวัแปรตาม: EU FDIjt 

ตวัแปรต้น ครัง้ที่ 1 ครัง้ที่ 2 ครัง้ที่ 3 ครัง้ที่ 4 ครัง้ที่ 5 

C 
 

16331.59* 

(1.737076) 

16524.74* 

(1.6801) 

8969.429 

(1.4789) 

9948.610* 

(1.8198) 

20215.90** 

(1.8505) 

GDPi 
 

1.31E-05 

(0.1097) 

1.49E-05 

(0.1250) 

2.63E-05 

(0.3539) 

1.93E-05 

(0.7579) 

2.99E-05 

(0.2522) 

GDPt 
 

9.07E-05 

(0.4329) 

6.99E-05 

(0.3442) 

1.19E-06 

(0.0074) 

8.61E-05* 

(1.7065) 

0.000107 

(0.5729) 

OPEN 
 

8.777645*** 

(4.1562) 

8.531386*** 

(3.3343) 

9.908517*** 

(6.6985) 

8.230294*** 

(4.1374) 

8.337739*** 

(3.5585) 

 



 

 

142

ตารางที่ 5.34 (ตอ่) 

ตวัแปรต้น ครัง้ที่ 1 ครัง้ที่ 2 ครัง้ที่ 3 ครัง้ที่ 4 ครัง้ที่ 5 

Ni 
 

-43.44371 

(-1.5715) 

-43.79840 

(-1.5428) 

-25.19754 

(-1.5122) 

-26.28065* 

(-1.7484) 

-53.79798* 

(-1.6965) 

Nt 
 

-5.810233** 

(-2.5745) 

-6.056732** 

(-2.4303) 

-0.108038 

(-1.5467) 

-5.118259* 

(-1.7324) 

-6.042276** 

(-2.4921) 

ACFTA 
 

9757.169** 

(2.6047) 

10226.66** 

(2.4129) 

 8406.199* 

(1.6928) 

10108.71** 

(2.4019) 

Nor 
  

86.20982 

(0.2929) 

 

 

51.49873 

(0.1748) 

Trade 0.032110** 

(2.2977) 

0.031910** 

(2.1983) 

 0.023865 

(0.9589) 

0.033442** 

(2.0046) 

Trade* 
ACFTA   

0.016795* 

(1.9583)  

 

Res 
 

153.3885** 

(2.2321) 

142.5088 

(1.5471) 

165.3993** 

(2.5355) 

135.1368** 

(2.0963) 

136.6445 

(1.4871) 

Crisis 

  

-66.90902 

(-1.0178) 

-77.82356 

(-1.3189) 

-115.9043 

(-1.2819) 

R2 0.6195 0.6203 0.6462 0.6455 0.6315 

Adj. R2 0.5467 0.5409 0.5785 0.5714 0.5477 

No. 82 82 82 82 82 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 

หมายเหต:ุ ตวัเลขใน () คือคา่ t-Statistic 

      ***, ** และ * แสดงระดบันยัสําคญั 0.01, 0.05 และ 0.10 ตามลําดบั 

 ผลการศกึษา พบว่าความตกลง ACFTA และการค้าระหว่างประเทศอาเซียนผู้ รับการ

ลงทนุกบัจีน ช่วยดงึดดู FDI จาก EU ให้เข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั 

0.05 เช่นเดียวกบัตวัแปร interaction ระหวา่ง ACFTA กบัการค้าระหว่างประเทศอาเซียนผู้ รับการ

ลงทนุกบัจีน ก็ช่วยดงึดดู FDI จาก EU อย่างมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั 0.10 สอดคล้องกบัการ

วิเคราะห์เชิงพรรณาในสว่นท่ี 5.1.3 (C) ท่ีพบวา่ภายหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA มลูคา่ FDI 
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จาก EU ได้ไหลเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนมากขึน้ เช่นเดียวกบัระดบัการเปิดประเทศและตวัแปรด้าน

ทรัพยากรธรรมชาติของประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทุน ก็พบว่ามีผลกระทบในทางบวกต่อ FDI 

จาก EU ขณะท่ีขนาดเศรษฐกิจ (ขนาดตลาด) ทัง้ของ EU และประเทศอาเซียน พบว่าไม่มี

ผลกระทบอยา่งมีนยัสําคญัทางสถิตติอ่ FDI จาก EU เช่นเดียวกนักบัตวัแปรด้านวิกฤตเศรษฐกิจ ท่ี

น่าแปลกคือจํานวนประชากรทัง้ของ EU และของประเทศอาเซียน กลบัมีผลในทางลบตอ่ FDI จาก 

EU อยา่งมีนยัสําคญัทางสถิต ิ

 ขณะท่ีผลการทดสอบ Panel Cointegration ของตวัแปรท่ีสําคญั ด้วยวิธี Pedroni 

Residual Cointegration Test และวิธี Kao (ตารางท่ี 5.35) พบว่า EU FDI มีความสมัพนัธ์เชิง

ดุลยภาพในระยะยาว (Cointegration) กับตวัแปรท่ีใช้ในการศึกษา อนัเป็นการแสดงว่าการ

ประมาณไม่เกิดปัญหาความสมัพนัธ์เชิงมารยา (spurious regression) ขณะท่ีเม่ือทําการทดสอบ 

Panel Cointegration ในตวัแปรท่ีเก่ียวข้องกบั ACFTA พบว่า EU FDI มีความสมัพนัธ์เชิงดลุย

ภาพในระยะยาว (Cointegration) กบั ACFTA และ Trade ท่ีระดบันยัสําคญั 0.01 

ตารางที่ 5.35 ผลการทดสอบ Panel Cointegration ตามวธีิของ Pedroni และวิธี Kao 

Null Hypothesis: No cointegration 

 
FDI,GDPi,GDPt,Open, 

Nt,ACFTA,Trade 
FDI&ACFTA FDI&Trade 

  Weighted  Weighted  Weighted 

Alternative hypothesis: common AR coefs. (within-dimension) 

Panel ADF-
Statistic -0.5805 -2.9312 -3.9803 -4.2589 -4.1516 -4.6450 

Prob.  0.2808  0.0017  0.0000  0.0000  0.0000 0.0000 

Alternative hypothesis: individual AR coefs. (between-dimension) 

Group ADF-
Statistic -3.5408  -4.7452  -4.9179  

Prob.  0.0002   0.0000   0.0000  

Kao 

ADF-Statistic -4.3267 FDI,GDPi,GDPt,Open,Ni, 
Nt,Trade,Res Prob. 0.0000 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 
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 สว่นผลการทดสอบ Granger Causality Tests ระหว่าง EU FDI กบั Trade (ตารางท่ี 

5.36) พบวา่ ACFTA และการค้าระหวา่งประเทศอาเซียนใดๆกบัจีน ไม่ได้เป็นสาเหตขุอง FDI จาก 

EU ท่ีไหลเข้าสู่ประเทศต่างๆในอาเซียน 6 ประเทศ ซึ่งก็สอดคล้องกบัการวิเคราะห์เชิงพรรณาใน

สว่นท่ี 5.1.3 (C) ท่ีพบว่าภายหลงัการจดัตัง้ ACFTA มลูคา่ FDI จาก EU ได้ไหลเข้าสู ่6 ประเทศ

อาเซียนเพิ่มขึน้เพียงเลก็น้อยเท่านัน้ 

ตารางที่ 5.36 ผลการทดสอบ Granger Causality Tests ระหวา่ง EU FDI กบั Trade 

Null Hypothesis F-Statistic Prob. 

 TRADEINDO does not Granger Cause FDIINDO 1.6840 0.2529 

 TRADEMALAY does not Granger Cause FDIMALAY 2.3334 0.1673 

 TRADEPHI does not Granger Cause FDIPHI 1.0247 0.4071 

 TRADESING does not Granger Cause FDISING 0.7822 0.4936 

 TRADETHAI does not Granger Cause FDITHAI 0.3832 0.6952 

 TRADEVIET does not Granger Cause FDIVIET 2.3837 0.1624 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 
 
  (D) การลงทุนโดยตรงจากอาเซียน (ASEAN Direct Investment) ที่เข้าสู่ 6 
ประเทศอาเซียน 
 ผล Redundant Fixed Effects Tests พบว่า การประมาณการแบบ Fixed Effects ให้ผล

การประมาณการทีเหมาะสมกวา่การประมาณการแบบ Pooled ดงัจะเห็นได้จากคา่ Prob. เท่ากบั 

0.0019 อนัเป็นการปฏิเสธสมมติฐานหลกัท่ีว่า การประมาณการแบบ Pooled เหมาะสมกว่า 

Fixed Effects ด้วยระดบันยัสําคญั 0.01 ด้วยเหตนีุ ้จึงจะขอนําผลการประมาณการแบบ Fixed 

Effects มาอธิบาย ดงัตารางท่ี 5.37 

ตารางที่ 5.37 ผลการประมาณการแบบ Fixed Effects กรณี ASEAN FDI 

ตวัแปรตาม: ASEAN FDIjt 

ตวัแปรต้น ครัง้ที่ 1 ครัง้ที่ 2 ครัง้ที่ 3 ครัง้ที่ 4 ครัง้ที่ 5 

C 
 

5159.877*** 

(4.5056) 

5117.915*** 

(4.1975) 

715.7911 

(0.8429) 

4145.710*** 

(3.6901) 

4090.929*** 

(3.3351) 

GDPi 
 

0.001023 

(1.4144) 

0.000938 

(1.3893) 

-6.74E-05 

(-0.2234) 

0.001260* 

(1.7258) 

0.001199* 

(1.7569) 
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ตารางที่ 5.37 (ตอ่) 

ตวัแปรต้น ครัง้ที่ 1 ครัง้ที่ 2 ครัง้ที่ 3 ครัง้ที่ 4 ครัง้ที่ 5 

GDPt 
 

0.000133 

(0.7797) 

9.76E-05 

(0.6078) 

-4.68E-06 

(-0.0682) 

4.32E-05 

(0.2549) 

1.49E-05 

(0.0907) 

OPEN 
 

1.70023 

(0.4043) 

1.60450 

(0.3631) 

2.120451 

(0.6520) 

2.13671 

(0.5301) 

1.98649 

(0.4598) 

Ni 
 

-9.3513*** 

(-4.0579) 

-9.0204*** 

(-3.7770) 

-0.518822 

(-0.2312) 

-7.8595*** 

(-3.3889) 

-7.5506*** 

(-3.1319) 

Nt -10.0522** 

(-2.6263) 

-10.3917*** 

(-2.6536) 

-0.095098 

(-1.2621) 

-10.1200*** 

(-2.5769) 

-10.3506** 

(-2.6249) 

ACFTA 
 

16648.64*** 

(2.6697) 

17319.49*** 

(2.6989) 

 16910.68** 

(2.6332) 

17382.06*** 

(2.6817) 

Nor 
  

180.7631 

(1.4849) 

 

 

131.0671 

(1.0126) 

Trade 
 

0.03073*** 

(3.0843) 

0.03121*** 

(3.3372) 

 0.03159*** 

(3.1203) 

0.03205*** 

(3.3735) 

Trade* 
ACFTA   

0.012527** 

(2.0127)  

 

Res 
 

-69.9274 

(-0.8118) 

-87.3845 

(-0.8999) 

22.02553 

(0.8365) 

-57.9877 

(-0.6843) 

-71.7049 

(-0.7168) 

Crisis 

  

44.63754 

(1.0796) 

157.4276** 

(2.2454) 

154.7344** 

(2.2078) 

R2 0.4925 0.4879 0.5241 0.4952 0.4918 

Adj. R2 0.4089 0.3959 0.4458 0.4045 0.3928 

No. 93 93 93 93 93 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 

หมายเหต:ุ ตวัเลขใน () คือคา่ t-Statistic 

      ***, ** และ * แสดงระดบันยัสําคญั 0.01, 0.05 และ 0.10 ตามลําดบั 
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 ผลการศึกษาพบว่าความตกลง ACFTA และการค้าระหว่างประเทศอาเซียนผู้ รับการ

ลงทนุกบัจีนมีผลกระทบทางบวกตอ่ FDI จากอาเซียนท่ีไหลเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนท่ีระดบัความ

เช่ือมัน่ 99% เช่นเดียวกบัตวัแปร interaction ระหว่าง ACFTA กบัการค้าระหว่างประเทศอาเซียน

ผู้ รับการลงทุนกับจีน ท่ีพบว่าช่วยดึงดูด FDI จากอาเซียนให้เข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนอย่างมี

นยัสําคญัทางสถิต ิสอดคล้องกบัการวิเคราะห์เชิงพรรณาในสว่นท่ี 5.1.3 (D) ท่ีพบว่าภายหลงัการ

จดัตัง้ความตกลง ACFTA มลูคา่ FDI จากประเทศอาเซียนด้วยกนัได้ไหลเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียน

มากขึน้อย่างชัดเจนกว่าร้อยละ 95.75 ขณะท่ีเศรษฐกิจ (ขนาดตลาด) ของอาเซียนและของ

ประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทุน รวมทัง้ระดบัการเปิดประเทศและสดัส่วนการส่งออกสินแร่และ

โลหะของประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทนุ พบว่าไม่มีผลตอ่ ASEAN FDI อย่างมีนยัสําคญัทางสถิต ิ

ขณะท่ีจํานวนประชากรของกลุม่อาเซียนและประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทนุกลบัพบว่ามีผลในทาง

ลบตอ่ ASEAN FDI ท่ีน่าแปลกก็คือ ตวัแปรด้านวิกฤตเศรษฐกิจพบว่ามีผลในทางบวกตอ่ ASEAN 

FDI อยา่งมีนยัสําคญัทางสถิต ิ

 เม่ือพิจารณาผลการทดสอบ Panel Cointegration ของตวัแปรท่ีสําคญั ด้วยวิธี Pedroni 

Residual Cointegration Test และวิธี Kao (ตารางท่ี 5.38) พบว่า ASEAN FDI มีความสมัพนัธ์

เชิงดลุยภาพในระยะยาว (Cointegration) กบัตวัแปรท่ีใช้ในการศกึษาท่ีระดบันยัสําคญั 0.01 อนั

เป็นการแสดงว่าการประมาณไม่เกิดปัญหาความสมัพนัธ์เชิงมารยา (spurious regression) 

ขณะท่ีเม่ือทําการทดสอบ Panel Cointegration ในตวัแปรท่ีเก่ียวข้องกบั ACFTA พบว่า ASEAN 

FDI มีความสมัพนัธ์เชิงดลุยภาพในระยะยาว (Cointegration) กบั ACFTA และ Trade ท่ีระดบั

นยัสําคญั 0.01 เช่นกนั 

ตารางที่ 5.38 ผลการทดสอบ Panel Cointegration ตามวธีิของ Pedroni และวิธี Kao 

Null Hypothesis: No cointegration 

 
FDI,GDPi,GDPt,Open, 

Nt,ACFTA,Trade 
FDI&ACFTA FDI&Trade 

  Weighted  Weighted  Weighted 

Alternative hypothesis: common AR coefs. (within-dimension) 

Panel ADF-
Statistic -4.4183 -6.2827 -2.566 -4.4652 -3.6559 -4.6810 

Prob.  0.0000  0.0000  0.0051  0.0000  0.0001  0.0000 

Alternative hypothesis: individual AR coefs. (between-dimension) 
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ตารางที่ 5.38 (ตอ่) 

 
FDI,GDPi,GDPt,Open, 

Nt,ACFTA,Trade 
FDI&ACFTA FDI&Trade 

  Weighted  Weighted  Weighted
Group ADF-

Statistic -6.4440  -3.599  -5.0061  

Prob.  0.0000   0.0002   0.0000  

Kao 

ADF-Statistic -2.6733 FDI,GDPi,GDPt,Open,Ni, 
Nt,Trade,Res Prob. 0.0038 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 

 ในขณะท่ีผลการทดสอบ Granger Causality Tests ระหว่าง ASEAN FDI กบั Trade 

(ตารางท่ี 5.39) พบว่า การค้าระหว่างจีนกบัอินโดนีเซีย สิงคโปร์ และเวียดนาม เป็นสาเหตขุอง 

FDI จากอาเซียนท่ีไหลเข้าสู่ประเทศทัง้สาม ซึ่งสอดคล้องกบัการวิเคราะห์เชิงพรรณาในส่วนท่ี 

5.1.3 (D) ท่ีพบว่าภายหลงัมีการจดัตัง้ ACFTA แล้ว มลูค่า FDI ท่ีเข้าสู่อินโดนีเซีย สิงคโปร์ และ

เวียดนาม ปรับตวัเพิ่มสงูขึน้จากช่วงก่อนหน้าอยา่งชดัเจน 

 

ตารางที่ 5.39 ผลการทดสอบ Granger Causality Tests ระหวา่ง ASEAN FDI กบั Trade 

Null Hypothesis F-Statistic Prob. 

TRADEINDO does not Granger Cause FDIINDO 12.6243 0.0024 

TRADEMALAY does not Granger Cause FDIMALAY 0.2069 0.8168 

TRADEPHI does not Granger Cause FDIPHI 2.0309 0.1871 

TRADESING does not Granger Cause FDISING 6.4384 0.0184 

TRADETHAI does not Granger Cause FDITHAI 2.4720 0.1394 

TRADEVIET does not Granger Cause FDIVIET 8.2557 0.0092 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 
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 จากผลการศกึษาทัง้หมด จะพบว่าการประมาณทัง้ในภาพรวมและการประมาณการราย

ประเทศผู้ลงทนุ ไม่เกิดปัญหาความสมัพนัธ์เชิงมารยา (spurious regression) เน่ืองจากตวัแปร

ตา่งๆท่ีใช้ในการศกึษามีความสมัพนัธ์เชิงดลุยภาพในระยะยาว (Cointegration) โดยผลการศกึษา

ด้วยวิธี Panel EGLS พบว่า ความตกลง ACFTA มีผลกระทบในทางบวกอย่างมีนยัสําคญัทาง

สถิตติอ่ FDI ท่ีไหลเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนในทกุกรณี เช่นเดียวกบัการค้าระหว่างประเทศอาเซียน

ผู้ รับการลงทนุกบัจีน ก็พบว่ามีผลกระทบในทางบวกอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติตอ่ FDI ท่ีไหลเข้าสู ่

6 ประเทศอาเซียน (ยกเว้นกรณี FDI จากสหรัฐฯและ EU) อนัเป็นการแสดงถึงทิศทางผลกระทบ

ของ ACFTA ท่ีมีต่อ FDI ท่ีไหลเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนนัน้เป็นไปในทางบวก โดยเฉพาะอย่างยิ่ง 

FDI จากจีน ท่ีพบว่านอกจากตวัแปร ACFTA และการค้าระหว่างประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทุน

กบัจีนจะช่วยดึงดดู FDI จากจีนแล้ว ขนาดตลาดของประเทศอาเซียนผู้ รับการลงทุน (GDPt) ซึ่ง

แสดงถึงขนาดตลาดท่ีใหญ่ขึน้ภายหลงัการจัดตัง้ความตกลง ACFTA ก็ช่วยดึงดูด FDI จากจีน

เช่นเดียวกนั 

 ขณะท่ีผลการทดสอบความเป็นเหตเุป็นผลกนัหรือ Granger Causality Tests นัน้ พบว่า

มีเพียงกรณี FDI จาก EU เท่านัน้ ท่ีการค้าระหว่างประเทศอาเซียนกบัจีน ไม่เป็นสาเหตขุอง FDI 

จาก EU ท่ีไหลเข้าสู่ใน 6 ประเทศอาเซียน ในขณะท่ีกรณีอ่ืนๆพบว่า การค้าระหว่างประเทศ

อาเซียนกบัจีน เป็นสาเหตขุอง FDI ท่ีไหลเข้าสู่ใน 6 ประเทศอาเซียน โดยเฉพาะ FDI ท่ีไหลเข้าสู่

อินโดนีเซีย สิงคโปร์ ไทย และเวียดนาม ทัง้นี ้เป็นท่ีน่าสงัเกตว่าในกรณี FDI จากจีนนัน้ การค้า

ระหว่างประเทศอาเซียนกบัจีน เป็นสาเหตขุอง FDI จากจีนท่ีไหลเข้าสู ่ 4 ใน 6 ประเทศอาเซียนท่ี

ศกึษา อนัได้แก่ อินโดนีเซีย สงิคโปร์ ไทย และเวียดนาม เลยทีเดียว 

 

  

 



บทที่ 6 
การวเิคราะห์ผลกระทบเขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) ต่อ 

การลงทุนโดยตรงจากต่างประเทศ (FDI) ที่เข้าส่ ู 2 อุตสาหกรรมสาํคัญของไทย 
 ในบทท่ี 5 ท่ีผ่านมา ได้ศกึษาถึงผลกระทบเขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) ต่อการ

ลงทนุโดยตรงจากตา่งประเทศ (FDI) ในภมูิภาคอาเซียนแล้ว แตเ่น่ืองจากผลกระทบของ ACFTA 

ท่ีจะมีตอ่ FDI ท่ีเข้าสูแ่ตล่ะประเทศในอาเซียน รวมถึง FDI ท่ีเข้าสูแ่ตล่ะอตุสาหกรรมก็จะแตกตา่ง

กนัออกไป ดงันัน้ เพ่ือให้เห็นผลกระทบของ ACFTA ท่ีมีตอ่ FDI ท่ีเข้าสูป่ระเทศในภมูิภาคอาเซียน

อย่างละเอียด ชัดเจน และลงลึกครอบคลุมมากท่ีสุด จึงได้เพิ่มการศึกษาและการวิเคราะห์ถึง

ผลกระทบของ ACFTA ท่ีมีต่ออตุสาหกรรมท่ีสําคญัของประเทศในอาเซียน โดยจะใช้กรณีศึกษา

ใน  2 อุตสาหกรรมท่ีสําคัญของประเทศไทย  กล่าวคือ  อุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและ

อิเล็กทรอนิกส์ และอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยาง เพ่ือแสดงและวิเคราะห์ถึงผลกระทบของ 

ACFTA ท่ีมีตอ่ FDI ท่ีเข้าสูอ่ตุสาหกรรมทัง้สองของไทย  

  

6.1 การวิเคราะห์ผลกระทบเขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) ต่อการลงทุนโดยตรงจาก
ต่างประเทศ (FDI) ที่เข้าส่อุตสาหกู รรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอเิล็กทรอนิกส์ของประเทศไทย 
 อุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ถือเป็นอุตสาหกรรมท่ีมีบทบาทและ

ความสําคญัอย่างมากสําหรับประเทศไทย เพราะเป็นอุตสาหกรรมท่ีสร้างรายได้เข้าสู่ประเทศ

จํานวนมาก ทัง้รายได้จากการส่งออกและการดงึดดูเม็ดเงินลงทนุจากต่างประเทศให้เข้ามาลงทนุ

ภายในไทย โดยเฉพาะในสว่นของอตุสาหกรรมอิเลก็ทรอนิกส์นัน้ ไทยถือเป็นฐานการผลิตและเป็น

ผู้สง่ออกรายใหญ่ของโลก โดยเฉพาะอย่างยิ่งการผลิต Hard Disk Drives ด้วยเหตดุงักลา่ว จึงทํา

ให้อตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ของไทยมีความเก่ียวข้องและเช่ือมโยงกบัประเทศ

ตา่งๆเป็นอย่างมาก ดงันัน้ เม่ือไทยไปทําข้อตกลงความร่วมมือทางเศรษฐกิจกบัประเทศต่างๆ จึง

อาจเกิดผลกระทบทัง้ในด้านบวกและด้านลบต่ออุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ 

โดยเฉพาะอยา่งยิ่งข้อตกลงท่ีไทยทํากบัประเทศมหาอํานาจทางเศรษฐกิจรายใหมข่องโลกอยา่งจีน 

ภายใต้กรอบความตกลง ACFTA ดังนัน้ เพ่ือท่ีหน่วยงานทัง้ภาครัฐและเอกชนท่ีเก่ียวข้องใน

อุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์จะได้เตรียมการรับมือและปรับตัวให้เข้ากับ

สภาพแวดล้อมท่ีอาจเปลี่ยนแปลงไปภายหลงัจากมีการจดัตัง้และมีผลบงัคบัใช้อย่างเต็มท่ีของ

ความตกลง ACFTA ซึง่นอกเหนือจากในด้านมิตกิารค้าแล้ว ผลกระทบของ ACFTA ในด้าน FDI ท่ี

เข้ามายังอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของไทยก็เป็นประเด็นท่ีน่าสนใจใน
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การศึกษา เพราะแม้ว่าไทยจะเป็นฐานการผลิตอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ท่ี

สําคญัของโลกอยู่แล้ว จึงมีความพร้อมและเป็นท่ีสนใจท่ีจะเข้ามาลงทุนของผู้ประกอบการชาว

ต่างประเทศ แต่จากการจดัตัง้ความตกลง ACFTA ขึน้ ก็เท่ากับเป็นการเปิดโอกาสในการเข้าถึง

ตลาดผู้บริโภคขนาดใหญ่ของประเทศจีน ทําให้ความตกลง ACFTA อาจเป็นปัจจยัท่ีสําคญัปัจจยั

หนึ่งในการดึงดูดให้นักลงทุนชาวต่างชาติเข้ามาลงทุนในอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและ

อิเล็กทรอนิกส์ของไทยมากขึน้ เพ่ือส่งสินค้าไปขายยังประเทศจีนได้โดยเสียภาษีลดลงตาม

ข้อตกลงภายใต้กรอบความตกลง ACFTA รวมถึงนักลงทุนหรือผู้ประกอบการชาวจีนเองใน

อตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ท่ีอาจย้ายฐานการผลิตเข้ามาในไทยมากขึน้ เพ่ือสง่

สินค้ากลบัไปขายยงัประเทศจีนโดยไม่เสียภาษีหรือเสียภาษีลดลงตามกรอบความตกลง ACFTA 

โดยเฉพาะอย่างยิ่ง การใช้ไทยเป็นฐานการผลิตชิน้สว่นเพ่ือสง่กลบัไปประกอบเป็นสินค้าสําเร็จรูป

ตอ่ไปในจีน 

 ในส่วนนี ้จะกล่าวถึงพฒันาการของอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของ

ไทย อีกทัง้วิเคราะห์การค้าระหว่างประเทศและการลงทุนโดยตรงจากต่างประเทศ (FDI) ใน

อตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของไทย ซึง่รวมถึงวิเคราะห์ผลกระทบ ACFTA ต่อ 

FDI ท่ีเข้าสูอ่ตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ของไทยตอ่ไป 
 6.1.1 พัฒนาการของอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอเิล็กทรอนิกส์ของไทย 
 อตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของไทยสามารถแบง่ออกเป็น 3 ระดบัตาม

ขัน้การผลติ ดงัภาพท่ี 6.1 

ภาพที่ 6.1 การแบง่กลุม่อตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ของไทย 

 

อุตสาหกรรมต้นนํา้ 
เป็นอตุสาหกรรมพืน้ฐาน เชน่ การออกแบบวงจรไฟฟ้า การผลติและเจือสารแผน่เวเฟอร์ 

อุตสาหกรรมกลางนํา้ 
เป็นอตุสาหกรรมชิน้สว่นอิเลก็ทรอนิกส์ เชน่ การผลติแผน่วงจรพิมพ์ และชิน้สว่นอ่ืนๆ 

อุตสาหกรรมปลายนํา้ 
เป็นการผลิตสินค้าสําเร็จรูปหรือเป็นสินค้าท่ีตอบสนองผู้ บริโภค เช่น เคร่ืองใช้ไฟฟ้า 

คอมพิวเตอร์และสว่นประกอบ อปุกรณ์โทรคมนาคม และอิเลก็ทรอนิกส์อ่ืนๆ 
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 หรืออาจแบง่ออกได้เป็น 5 กลุม่ (ศนูย์เทคโนโลยีอิเล็กทรอนิกส์และคอมพิวเตอร์แห่งชาติ, 

2540) ได้แก่  

  (1) กลุม่เคร่ืองใช้ไฟฟ้าภายในบ้าน เช่น โทรทศัน์ พดัลม และตู้ เย็น เป็นต้น 

  (2) กลุม่ชิน้สว่นอิเล็กทรอนิกส์ เช่น แผงวงจรไฟฟ้า มอเตอร์ไฟฟ้า และสายไฟฟ้า

และสายเคเบิล้ เป็นต้น 

  (3) กลุม่คอมพิวเตอร์และสว่นประกอบ เช่น คอมพิวเตอร์ และโมเดม็ เป็นต้น 

  (4) กลุม่อปุกรณ์โทรคมนาคม เช่น เคร่ืองรับโทรศพัท์ และโทรสาร เป็นต้น 

  (5) กลุม่ซอฟต์แวร์ เช่น ระบบบญัชี ระบบปฏิบตักิาร เป็นต้น 

 ขณะท่ี สถาบันไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ (2554) ได้แบ่งผลิตภัณฑ์ในอุตสาหกรรม

เคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์เป็น 3 กลุม่ คือ 

  (1) กลุม่ผลติภณัฑ์เคร่ืองใช้ฟ้าภายในบ้าน 

  (2) กลุ่มผลิตภณัฑ์ชิน้ส่วนอิเล็กทรอนิกส์ เช่น Hard Disk Dive แผ่นวงจรพิมพ์ 

(PCB) และ IC Semiconductors เป็นต้น 

  (3) กลุม่ผลติภณัฑ์ไฟฟ้ากําลงั เช่น หม้อแปลงไฟฟ้า ตู้ตดัวงจรไฟฟ้า เป็นต้น 

 ภาพรวมของการพฒันาอตุสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส์ของไทยสามารถจําแนกออกได้เป็น 5 

ช่วง (ศนูย์เทคโนโลยีอิเล็กทรอนิกส์และคอมพิวเตอร์แห่งชาติ, 2540 และอรพรรณ อษุณาสวุรรณ

กลุ, 2543) คือ 

 ช่วงที่ 1 พ.ศ. 2503-2514 เน้นผลิตภายในประเทศเพื่อทดแทนการนําเข้า จากการ

ประกาศใช้พระราชบญัญัติส่งเสริมการลงทุนในปี พ.ศ. 2503 เพ่ือส่งเสริมให้ผู้ประกอบการชาว

ไทยและชาวต่างประเทศเข้ามาลงทนุทําการผลิตในไทยเพ่ือทดแทนการนําเข้า ทําให้มีบริษัทจาก

ต่างประเทศเข้ามาลงทุนในกิจการผลิตผลิตภณัฑ์อิเล็กทรอนิกส์ โดยส่วนจะเป็นการร่วมลงทุน

ระหว่างบริษัทไทยกบับริษัทญ่ีปุ่ น เช่น Thai Kang Yong Electric (Mitsubishi), Hitachi 

Consumer Products Thai Toshiba Electric Industries และ Sanyo Universal Electric เป็นต้น  

 ช่วงที่ 2 พ.ศ. 2515-2528 เน้นผลิตภายในประเทศเพื่อส่งออก มีการประกาศใช้

พระราชบญัญัติส่งเสริมการลงทุนฉบบัใหม่ในปี พ.ศ. 2515 ซึ่งได้กําหนดสิทธิประโยชน์เพิ่มเติม

สําหรับกิจการท่ีทําการผลติเพ่ือสง่ออก ทําให้มีผู้ผลติผลติภณัฑ์อิเลก็ทรอนิกส์รายใหญ่จํานวนมาก

ย้ายฐานการผลิตเข้ามาลงทนุในไทย เช่น กลุม่ Minibea บริษัท National Semiconductor บริษัท 

Fujikura Electronics จากญ่ีปุ่ น กลุ่ม Hana Semiconductor จากฮ่องกง และบริษัท GS 

Technology อีกทัง้ ยงัมีกิจการของคนไทยท่ีเร่ิมผลติเพ่ือการสง่ออก เช่น บริษัทควงเจริญอิเล็กโทร
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นิกส์ผลิตแผ่นวงจรพิมพ์ และบริษัทงานทวีอิเล็กทรอนิคส์ผลิตแผงวงจรไฟฟ้า ทําให้ในช่วงเวลา

ดังกล่าวอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส์ของไทยมีการเติบโตสูงมาก โดยเฉพาะกลุ่มชิน้ส่วน

อิเลก็ทรอนิกส์  

 ช่วงที่ 3 พ.ศ. 2529-2535 ช่วงอุตสาหกรรมขยายตัว เป็นช่วงท่ีเกิดการแข็งคา่เงินเยน

ญ่ีปุ่ นและอีกหลายสกลุของประเทศอตุสาหกรรมใหม่ (NICs) รวมถึงการเมืองและเศรษฐกิจไทย

เร่ิมมีความมัน่คงขึน้ ทําให้มีเงินลงทุนจากต่างประเทศเข้าสู่ไทยเพิ่มมากขึน้ รวมถึงอตุสาหกรรม

อิเล็กทรอนิกส์ของไทย ทําให้มลูค่าการลงทุนจากต่างประเทศในอตุสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส์ไทย

ในช่วงนี ้มีการขยายตวัสงูกว่าช่วงท่ีผ่านๆมา ไม่ว่าจะเป็น Sharp, Mitsubishi และ Sony เป็นต้น 

ท่ีได้เข้ามาใช้ไทยเป็นฐานการผลิตเพ่ือการส่งออก เกิดเป็นการผลิตผลิตภณัฑ์ท่ีมีมลูค่าเพิ่มสงูขึน้

และมีความระดบัเทคโนโลยีท่ีสงูขึน้ เช่น คอมพิวเตอร์ ฮาร์ดดสิก์ โทรศพัท์ไร้สาย เคร่ืองรับโทรทศัน์  

จานรับสญัญาณดาวเทียม เป็นต้น โดยในช่วงนีบ้ริษัทต่างๆได้เร่ิมเปลี่ยนนโยบายมาใช้ชิน้ส่วน

จากภายในประเทศมากขึน้ แต่อุตสาหกรรมสนบัสนุนหรือผู้ผลิตชิน้ส่วนของไทยก็ยงัประสบกับ

ปัญหาด้านเทคโนโลยีท่ียงัไมก้่าวหน้า ทําให้ผู้ผลิตชิน้สว่นชาวตา่งชาติในไทยยงัคงได้รับประโยชน์

มากกว่าผู้ ผลิตไทย แต่อุตสาหกรรมสนับสนุนของผู้ ผลิตไทยก็มีโอกาสท่ีจะพัฒนาขึน้ จากการ

ขยายกําลงัการผลติ อนัเป็นผลจากความต้องการชิน้สว่นตา่งๆ ท่ีเพิ่มมากขึน้นัน่เอง  
 ช่วงที่  4 พ.ศ. 2536-2540 เน้นส่งเสริมและพัฒนาอุตสาหกรรมสนับสนุนที่
เก่ียวข้อง เป็นช่วงท่ีบริษัทจากต่างประเทศได้ย้ายฐานการผลิตมายงัไทยอย่างตอ่เน่ือง เช่น Elec 

& Eltek จากฮ่องกง รวมถึง SCI Systems และ Techinology Applications Computer Systems 

จากสิงคโปร์ ในกิจการแผ่นวงจรพิมพ์ อนัเน่ืองมาจากการปรับเพิ่มขึน้ของค่าแรงในประเทศ

อตุสาหกรรมต่างๆ ขณะเดียวกนัหลายบริษัทก็เปล่ียนจากการผลิตชิน้ส่วนเพ่ือส่งออกมาเป็นการ

จําหน่ายให้บริษัทในประเทศมากขึน้ เพ่ือนําไปประกอบเป็นสนิค้าสง่ออก  

 ช่วงที่  5 พ.ศ. 2540-2545 ช่วงอุตสาหกรรมมีการปรับโครงสร้าง เป็นช่วงท่ี

อตุสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส์ของไทยมีความต่ืนตวัในการปรับโครงสร้างค่อนข้างมาก สืบเน่ืองจาก

หลายสาเหตุ ไม่ว่าจะเป็นวิกฤตเศรษฐกิจเอเชีย การเกิดวินาศกรรมในสหรัฐฯ และการ

เปล่ียนแปลงระเบียบและกติกาการค้า (ทัง้มาตรการทางภาษีและท่ีมิใช่ภาษี) โดยเฉพาะอย่างยิ่ง

เม่ือจีนเข้ามาเป็นสมาชิกองค์การการค้าโลก (WTO) เม่ือปลายปี พ.ศ. 2544 ทําให้การแข่งขนั

ระหว่างประเทศมีความรุนแรงมากขึน้ รัฐบาลไทยจึงได้ปรับลดภาษีชิน้ส่วนและวัตถุดิบให้กับ

อตุสาหกรรมโทรทศัน์และสายใยแก้วนําแสงโดยผ่านระบบธุรกรรม ในปี พ.ศ. 2545 เพ่ือดงึดดูให้

บริษัทต่างชาติยงัใช้ไทยเป็นฐานการผลิตต่อไป นอกจากนี ้รัฐบาลยงัสนับสนุนการพัฒนาของ
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อตุสาหกรรมสนบัสนนุ โดยเน้นสง่เสริมผู้ประกอบการขนาดกลางและขนาดเล็ก (SMEs) และสร้าง

ความเช่ือมโยงระหวา่งอตุสาหกรรมในขัน้ตอนการผลติตา่งๆ ให้มากขึน้  

  ขณะท่ี โครงสร้างของอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของไทยในปัจจุบนั 

จากข้อมลูของสถาบนัไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ ณ สิน้เดือนธันวาคม 2554 พบว่ามีโรงงานทัง้สิน้ 

2,017 แห่ง แบง่เป็นโรงงานขนาดเล็ก 1,339 แห่ง ขนาดกลาง 385 แห่ง และขนาดใหญ่ 293 แห่ง 

ซึ่งโรงงานส่วนใหญ่จะเป็นในส่วนของเคร่ืองใช้ไฟฟ้ากว่า 800 แห่ง รองลงไปคือส่วนของ

อิเล็กทรอนิกส์จํานวน 775 แห่ง โดยในท่ีนี ้เป็น Part Suppliers กว่าร้อยละ 77 (ผู้ประกอบการ

ท้องถ่ินร้อยละ 60 และต่างชาติร้อยละ 40) และเป็น Assembler อีกร้อยละ 23 (ผู้ประกอบการ

ท้องถ่ินร้อยละ 43 และต่างชาติร้อยละ 57) อนัเป็นตวัอย่างหน่ีงท่ีสะท้อนให้เห็นถึงบทบาทและ

ความสําคัญของผู้ ประกอบการจากต่างประเทศท่ีเข้ามาในอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและ

อิเลก็ทรอนิกส์ไทย 

 จากภาพท่ี 6.2 จะพบว่าดชันีผลผลิตอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของ

ไทยในช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2543-2555 นัน้ ปรับตวัไปในทิศทางท่ีเพิ่มขึน้อย่างตอ่เน่ือง ยกเว้นในปี 

พ.ศ. 2552 ท่ีเกิดวิกฤตเศรษฐกิจโลกขึน้ จึงทําให้ดชันีผลผลิตอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและ

อิเลก็ทรอนิกส์ของไทยปรับตวัลดลงมา แตก็่สามารถปรับเพิ่มขึน้ได้ในปี พ.ศ. 2553 และ 2554 อนั

เป็นการแสดงให้เห็นถึงระดบัการผลิตของอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ไทย ท่ี

ปรับเพิ่มขึน้อยา่งตอ่เน่ือง 

ภาพที่  6.2 ดัชนีผลผลิตอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของไทย (ถ่วงนํา้หนั

มลูคา่เพิ่ม) ช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2543-2555 

 
ท่ีมา: สถาบนัไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ 



 

 

154

หมายเหต:ุ ใช้ปี พ.ศ. 2543 เป็นปีฐาน โดยคํานวณจาก 14 ผลติภณัฑ์ แบง่เป็นเคร่ืองใช้ไฟฟ้า 9 

ผลติภณัฑ์ และอิเลก็ทรอนิกส์ 5 ผลติภณัฑ์ จากกลุม่ตวัอยา่งของแตล่ะผลติภณัฑ์ ท่ีเป็นตวัแทน

ของกําลงัการผลติร้อยละ 70-80 

 
 6.1.2 การวิเคราะห์การค้าระหว่างประเทศของอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและ
อเิล็กทรอนิกส์ของไทย 
 (A) การส่งออก 
 มลูค่าการส่งออกของอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของไทย ช่วงระหว่าง

ปี พ.ศ. 2536-2554 (ตารางท่ี 6.1) พบว่ามีมลูค่าโดยเฉล่ียคิดเป็นกว่าร้อยละ 30 ของมลูค่าการ

สง่ออกทัง้หมดของไทย แม้ในช่วงตัง้แตปี่ พ.ศ. 2551 เป็นต้นมา สดัสว่นดงักลา่วจะปรับลดลงมาต่ํ

กว่าร้อยละ 30 ก็ตาม โดยในปี พ.ศ. 2553 และ 2554 มลูค่าการส่งออกของอุตสาหกรรม

เคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์คิดเป็นร้อยละ 27.40 และ 23.58 ของมลูคา่การส่งออกรวมของ

ไทยตามลําดบั แตส่ดัสว่นดงักลา่วก็ยงัถือว่าอยู่ในระดบัสงู ด้วยเหตนีุ ้อตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้า

และอิเลก็ทรอนิกส์จงึเป็นอตุสาหกรรมท่ีสําคญัและควรจบัตามองอยา่งใกล้ชิดตอ่ไป 

ตารางที่ 6.1 มลูค่าการส่งออกของอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของไทย ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2536-2554 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และร้อยละ 

ปี  เคร่ืองใช้ไฟฟ้า อเิล็กทรอนิกส์ 
เคร่ืองใช้ไฟฟ้า
และอเิล็กฯ 

การส่งออก
รวมของไทย 

สัดส่วนใน
ส่งออกรวม 

2536 3,187.90 5,683.59 8,871.49 37,324.76 23.77 

2537 4,482.44 7,845.89 12,328.33 45,430.03 27.14 

2538 5,607.67 10,648.96 16,256.63 56,725.30 28.66 

2539 5,716.99 12,433.21 18,150.20 55,941.45 32.45 

2540 5,902.58 13,366.18 19,268.76 58,329.39 33.03 

2541 5,459.67 13,625.63 19,085.30 54,490.06 35.03 

2542 5,851.24 15,148.83 21,000.07 58,463.44 35.92 

2543 7,651.65 18,249.96 25,901.61 69,624.23 37.20 

2544 7,219.74 15,677.04 22,896.78 65,183.23 35.13 

2545 8,166.40 15,674.26 23,840.66 68,156.31 34.98 

2546 9,613.23 17,810.33 27,423.57 80,039.98 34.26 
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ตารางที่ 6.1 (ตอ่) 

ปี  เคร่ืองใช้ไฟฟ้า อเิล็กทรอนิกส์ 
เคร่ืองใช้ไฟฟ้า
และอเิล็กฯ 

การส่งออก
รวมของไทย 

สัดส่วนใน
ส่งออกรวม 

2547 13,053.73 19,384.85 32,438.59 96,502.82 33.61 

2548 13,505.16 22,814.12 36,319.28 110,937.66 32.74 

2549 14,696.76 26,902.42 41,599.18 129,720.43 32.07 

2550 16,986.88 30,897.87 47,884.75 153,864.96 31.12 

2551 18,032.39 31,102.45 49,134.83 177,775.20 27.64 

2552 15,538.02 27,025.96 42,563.98 152,426.29 27.92 

2553 20,565.25 32,952.76 53,518.01 195,306.69 27.40 

2554 22,304.62 31,645.03 53,949.65 228,825.28 23.58 

ท่ีมา: ศนูย์เทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร สํานกังานปลดักระทรวงพาณิชย์ 

ภาพที่ 6.3 มูลค่าการส่งออกของอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของไทย ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2536-2554 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ท่ีมา: ศนูย์เทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร สํานกังานปลดักระทรวงพาณิชย์  

 ก่อนจะกล่าวถึงมลูค่าการส่งออกของอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของ

ไทยนัน้ เพ่ือให้เห็นภาพท่ีครอบคลมุจงึจะขอกลา่วถึงมลูคา่การสง่ออกโดยรวมของไทย ซึง่เป็นท่ีน่า

สงัเกตวา่ในปี พ.ศ. 2547 ซึง่เป็นปีท่ีมีการลงนามในความตกลงด้านการค้าสินค้าระหว่างอาเซียน-

จีนตามกรอบความตกลง ACFTA (ภายหลงัจากมีการลงนามในกรอบความตกลงจดัตัง้ความตก

ลง ACFTA ในปี พ.ศ. 2545) และถือเป็นปีแรกท่ีมีการเร่ิมลดภาษีในส่วนของการลดภาษีสินค้า
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บางส่วนทนัที (Early Harvest) นัน้ พบว่ามลูคา่การส่งออกรวมของไทยปรับตวัเพิ่มสงูขึน้มาอยู่ท่ี 

96,502.82 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ จากระดบั 80,039.98 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2546 หรือ

เพิ่มขึน้ 16,462.84 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ คิดเป็นร้อยละ 20.57 และการส่งออกโดยรวมของไทย

ยงัคงปรับตวัเพิ่มขึน้อย่างต่อเน่ืองก่อนจะปรับตวัลดลงมาอยู่ท่ี 152,426.29 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ในปี พ.ศ. 2552 อนัเน่ืองมาจากวิกฤตเศรษฐกิจโลกซึง่เกิดขึน้ในหลายประเทศท่ีเป็นตลาดสง่ออก

หลกัของไทย แต่ในปี พ.ศ. 2553 การส่งออกโดยรวมของไทยก็ปรับตวัเพิ่มสงูขึน้อีกครัง้และทํา

สถิติมลูค่าการส่งออกสงูสดุท่ีระดบั 195,306.69 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้จากปีก่อนถึง 

42,880.4 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้ร้อยละ 28.13 ซึง่สอดคล้องกบัการท่ีปี พ.ศ. 2553 เป็น

ปีแรกท่ีความตกลง ACFTA มีผลบงัคบัใช้อย่างเต็มท่ีตัง้แตว่นัท่ี 1 มกราคม 2553 อนัเน่ืองมาจาก

การลดภาษีในสินค้าปกติ (Normal Track) มีผลอย่างเต็มท่ี (ลดภาษีเหลือร้อยละ 0 สําหรับ

ประเทศสมาชิกอาเซียนเดิม 6 ประเทศ และจีน) ทําให้สินค้าท่ีนําเข้าและส่งออกระหว่างจีนกบั 6 

ประเทศอาเซียนประมาณ 7,000 รายการหรือกว่าร้อยละ 90 ของสินค้าท่ีมีการค้าระหว่างกนัมี

อตัราภาษีศลุกากรลดลง โดยอตัราภาษีศลุกากรเฉล่ียของสินค้าท่ีจีนนําเข้าจากอาเซียนลดลงจาก

ร้อยละ 9.8 เหลือร้อยละ 0.1  และสินค้าท่ีอาเซียนนําเข้าจากจีนมีอตัราภาษีศลุกากรเฉล่ียลดลง

จากร้อยละ 12.8 เหลือร้อยละ 0.6 ประกอบกบัภาวะเศรษฐกิจโลกท่ีเร่ิมปรับตวัดีขึน้เลก็น้อย จงึทํา

ให้ไทยสามารถสง่ออกได้สงูขึน้ดงักลา่ว ขณะท่ีในปี พ.ศ. 2554 ท่ีผ่านมา มลูคา่การสง่ออกรวม

ของไทยยงัคงปรับตวัเพิ่มขึน้อย่างต่อเน่ืองมาอยู่ท่ีระดบั 228,825.28 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ โดย

เพิ่มขึน้จากปีก่อนหน้ากวา่ 33,518.59 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้ร้อยละ 17.16  

 ในสว่นของการสง่ออกของอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของไทยนัน้ จาก

ภาพท่ี 6.3 พบว่ามีแนวโน้มไปในทิศทางเดียวกบัการส่งออกโดยรวมของไทย กล่าวคือ มีแนวโน้ม

เพิ่มสงูขึน้อย่างตอ่เน่ืองนบัตัง้แต่ปี พ.ศ.2536 โดยเฉพาะในปี พ.ศ. 2547 มลูคา่การสง่ออกของ

อุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ไทยปรับตวัสูงขึน้มาอยู่ท่ีระดบั 32,438.59 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ โดยเพิ่มขึน้จากปี พ.ศ. 2546 ทัง้สิน้ 5,015.02 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้

ร้อยละ 18.29 และได้ปรับตวัเพิ่มขึน้อย่างต่อเน่ืองจนถึงปี พ.ศ. 2552 จึงปรับตวัลดลงมาอยู่ท่ี 

42,563.98 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ก่อนจะปรับตวัเพิ่มขึน้มาอยูท่ี่ระดบัสงูสดุในปี พ.ศ. 2553 ท่ีมลูคา่ 

53,518.01 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ โดยปรับเพิ่มขึน้ 10,954.03 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ คิดเป็นร้อยละ 

25.74 อนัแสดงให้เห็นว่าความตกลง ACFTA น่าจะมีบทบาทและผลกระทบต่อการส่งออกของ

อตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของไทย โดยเฉพาะอย่างยิ่งตัง้แต่วนัท่ี 1 มกราคม 

2553 ซึง่สนิค้ากว่าร้อยละ 90 ท่ีค้ากนัระหว่างประเทศจีนกบั 6 ประเทศอาเซียนซึง่รวมถึงไทยด้วย
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นัน้ มีอัตราภาษีลดลงจนเกือบเป็นร้อยละ 0 ขณะท่ีในปี พ.ศ. 2554 มูลค่าการส่งออกของ

อตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของไทยอยู่ท่ีระดบั 53,949.65 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ซึง่ยงัคงปรับตวัเพิ่มขึน้อยา่งตอ่เน่ืองจากปีก่อนหน้ากวา่ 431.64 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ  

 หากพิจารณาแยกระหว่างอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอตุสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส์ จะ

พบว่า มูลค่าการส่งออกในภาคอิเล็กทรอนิกส์คิดเป็นร้อยละ 60 โดยประมาณของมูลค่าการ

สง่ออกในอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ทัง้หมด โดยในปี พ.ศ. 2553 มีมลูคา่การ

ส่งออกในอตุสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส์ทัง้สิน้ 32,952.76 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ (เพิ่มขึน้จากปีก่อน

ร้อยละ 21.93) ก่อนปรับลดลงเล็กน้อยมาอยู่ท่ี 31,645.03 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2554 

ขณะท่ีมลูค่าการส่งออกในอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าอยู่ท่ี 20,565.25 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี 

พ.ศ. 2553 (เพิ่มขึน้จากปีก่อนร้อยละ 32.35) และยงัคงปรับเพิ่มขึน้มาอยู่ท่ีระดบั 22,304.62 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2554 

 เม่ือพิจารณาลงไปในรายสินค้าสง่ออกของอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์

ของไทย จากตารางท่ี 6.2 พบว่า เคร่ืองรับวิทยุโทรทัศน์และส่วนประกอบ เป็นสินค้าท่ีมีมูลค่า

ส่งออกสูงท่ีสุด โดยมีมูลค่าการส่งออกเฉล่ียกว่าปีละ 3,000 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ โดยมีมูลค่า

สูงสุดอยู่ท่ี 4,237.93 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2554 ขณะท่ีเคร่ืองปรับอากาศและ

ส่วนประกอบ และตู้ เย็น ตู้ แช่แข็งและส่วนประกอบ มีมูลค่าการส่งออกเป็นอันดับท่ี 2 และ 3 

ตามลําดบั โดยในปี พ.ศ. 2554 มีมลูค่าส่งออกทัง้สิน้ 3,881.24 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และ 

1,736.88 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ตามลําดบั 

 ขณะท่ีในส่วนของสินค้าส่งออกท่ีสําคญัในอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส์นัน้ จากตารางท่ี 

6.3 พบว่า เคร่ืองคอมพิวเตอร์ อุปกรณ์และส่วนประกอบเป็นสินค้าส่งออกท่ีมีมูลค่าสูงท่ีสุดใน

อตุสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส์ โดยในปี พ.ศ. 2554 มีมลูค่าส่งออกทัง้สิน้ 17,064.17 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ จากมลูค่าส่งออกรวมของอตุสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส์ทัง้สิน้ 31,645.03 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ หรือคิดเป็นร้อยละ 53.92 เลยทีเดียว อีกทัง้เคร่ืองคอมพิวเตอร์ อปุกรณ์และส่วนประกอบ

ยงัเป็นสินค้าส่งออกอนัดบัท่ี 1 ของไทยมาตลอดในช่วงหลายปีหลงัท่ีผ่านมา ส่วนสินค้าส่งออกท่ี

สําคญัของอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส์รองลงมา ได้แก่ แผงวงจรไฟฟ้า โดยในปี พ.ศ. 2554 มี

มลูคา่สง่ออกทัง้สิน้ 7,910.39 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ซึง่แผงวงจรไฟฟ้านีย้งัเป็นสินค้าสง่ออกอนัดบั

ท่ี 4 ของไทย (รองจากเคร่ืองคอมพิวเตอร์ อุปกรณ์และส่วนประกอบ รถยนต์ อุปกรณ์และ

ส่วนประกอบ และอญัมณีและเคร่ืองประดบั) ทัง้นี ้หากนํามลูค่าการส่งออกเคร่ืองคอมพิวเตอร์ 

อปุกรณ์และสว่นประกอบกบัแผงวงจรไฟฟ้ามารวมกนั พบว่าจะมีมลูค่าเท่ากบั 26,902.95 ล้าน
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ดอลลาร์สหรัฐฯ ซึ่งจะคิดเป็นกว่าร้อยละ 80 ของมูลค่าการส่งออกรวมในอุตสาหกรรม

อิเล็กทรอนิกส์ และคิดเป็นร้อยละ 50 โดยประมาณของมูลค่าการส่งออกรวมในอุตสาหกรรม

เคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ และยงัคิดเป็นร้อยละ 10.91 ของมลูคา่การสง่ออกรวมทัง้หมด

ของไทยในปี พ.ศ. 2554 ท่ีผ่านมาอีกด้วย ซึง่เป็นการสะท้อนบทบาทของประเทศไทยโดยเฉพาะ

การเป็นฐานการผลติ Hard Disk Drives อนัดบัต้นๆของโลก 

 ในส่วนของตลาดส่งออกสินค้าในอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของไทย 

จากตารางท่ี 6.4 พบว่า จีนได้กลายเป็นตลาดส่งออกหลกัของไทยสําหรับสินค้าในอตุสาหกรรม

เคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ในช่วง 3 ปีหลงัสุดแทนท่ีสหรัฐอเมริกา อันเน่ืองมาจากการท่ี

สหรัฐอเมริกาต้องเผขิญกับปัญหาด้านการเงินท่ีรู้จักกันในช่ือวิกฤตซับไพร์ม ทําให้มูลค่าการ

ส่งออกสินค้าในอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของไทยไปสหรัฐฯปรับตวัลดลง

ตัง้แตปี่ พ.ศ. 2551 เร่ือยมาถึงจนปี พ.ศ. 2553 จึงปรับตวัเพิ่มขึน้อีกครัง้ โดยในปี พ.ศ. 2553 ไทย

ส่งออกไปจีนสูงถึง 7,797.31 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เพิ่มขึน้จากปีก่อนหน้าถึง 1,084.26 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ แต่ในปี พ.ศ. 2554 ไทยส่งออกสินค้าในอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและ

อิเล็กทรอนิกส์ไปจีนลดลงเล็กน้อย โดยมีมลูค่าทัง้สิน้ 7,347.43 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือลดลง

จากปีก่อนหน้า 449.88 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ จีนจึงถือเป็นตลาดสง่ออกอนัดบั 1 ของอตุสาหกรรม

เคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ไทย โดยคิดเป็นสดัส่วนร้อยละ 13.62 ของการส่งออกสินค้า

ทัง้หมดในอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของไทยในปี พ.ศ. 2554 ขณะท่ี

สหรัฐอเมริกาและฮ่องกงเป็นตลาดส่งออกอนัดบัท่ี 2 และ 3 ของอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและ

อิเล็กทรอนิกส์ไทยในปี พ.ศ. 2554 โดยไทยส่งออกสินค้าในอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและ

อิเล็กทรอนิกส์ไปยงั 2 ประเทศดงักล่าวทัง้สิน้ 7,000.77 และ 6,419.85 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ตามลําดบั คดิเป็นสดัสว่นร้อยละ 12.98 และ 11.90 ของการสง่ออกสินค้าทัง้หมดในอตุสาหกรรม

เคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ของไทยในปี พ.ศ. 2554 ตามลําดบั  

 ทัง้นี ้การท่ีจีนกลายมาเป็นตลาดส่งออกอนัดบัท่ี 1 ของอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและ

อิเล็กทรอนิกส์ของไทยนัน้ ก็ยิ่งทําให้ไม่อาจปฏิเสธความสําคญัและผลกระทบของ ACFTA ท่ีจะมี

ต่ออุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของไทยได้ เน่ืองจากการลดภาษีภายใต้กรอบ

ความตกลง ACFTA ดังตารางท่ี 6.5 ซึ่งจะเห็นได้ว่าสินค้าในอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและ

อิเลก็ทรอนิกส์ของไทยหลายรายการสามารถเข้าสูต่ลาดจีนได้โดยไม่เสียภาษี โดยเฉพาะนบัตัง้แต่

วนัท่ี 1 มกราคม 2553 เป็นต้นมา ท่ีการลดภาษีในส่วนของสินค้าปกติ (Normal Track) มีผล

บงัคบัใช้อยา่งเตม็ท่ีแล้ว 
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ตารางที่ 6.2 มลูคา่การสง่ออกรายสนิค้าเครื่องใช้ไฟฟ้าที่สําคญัของไทย ช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2545-2554 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

1. เครื่องใช้ไฟฟ้า อาทิเชน่ 2545 2546 2547 2548 2549 2550 2551 2552 2553 2554 

1.1 เครื่องวีดีโอ เครื่องเสียงอปุกรณ์และสว่น 1,070.3 1,011.1 928.2 865.2 874.9 700.8 600.5 382.0 477.7 427.2 

1.2 เครื่องรับวทิยโุทรทศัน์และสว่นประกอบ 2,094.6 2,501.8 3,224.5 3,141.8 3,457.3 3,070.8 3,149.7 3,167.4 4,025.8 4,237.9 

1.3 หลอดภาพโทรทศัน์สี 243.6 227.5 273.6 134.8 138.7 107.7 31.8 16.9 20.0 17.7 

1.5 เตาอบไมโครเวฟและเครื่องที่ให้ความร้อน 333.7 347.2 551.2 636.9 687.9 785.4 761.8 709.1 767.2 824.6 

1.7 ตู้ เย็น ตู้แช่แข็งและสว่นประกอบ 433.6 528.3 680.3 821.7 943.8 1,152.7 1,376.1 1,228.8 1,588.9 1,736.9 

1.8 เครื่องปรับอากาศและสว่นประกอบ 1,108.4 1,430.3 1,997.7 2,201.4 2,287.5 3,189.1 3,274.2 2,472.9 3,403.1 3,881.2 

1.9 เครื่องคอมเพรสเซอร์ของเครื่องทําความ 211.6 283.0 430.3 476.2 574.2 641.9 824.7 701.7 1,226.1 1,024.7 

1.10 สายไฟฟ้า สายเคเบิล้ 139.5 161.4 276.3 319.9 395.1 395.1 482.7 412.8 487.1 578.3 

1.12 เครื่องตดัตอ่และป้องกนัวงจรไฟฟ้า 367.8 413.0 498.5 594.9 699.8 849.9 941.2 728.8 999.4 1,114.4 

1.13 เครื่องพกักระแสไฟฟ้า 206.5 223.9 260.7 246.2 274.3 336.8 360.6 280.6 353.8 393.1 

1.14 เครื่องซกัผ้าและเครื่องซกัแห้งและสว่น 173.3 280.2 378.3 443.9 566.5 691.7 900.9 856.1 1,032.8 1,196.2 

1.17 แผงสวทิซ์และแผงควบคมุกระแสไฟฟ้า 363.3 564.4 775.0 615.8 515.5 504.3 688.6 550.5 697.3 792.8 

ที่มา: ศนูย์เทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร สํานกังานปลดักระทรวงพาณิชย์



 

 

160

ตารางที่ 6.3 มลูคา่การสง่ออกรายสนิค้าอิเลก็ทรอนิกส์ ระหวา่งปี พ.ศ. 2545-2554 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

2. อเิล็กทรอนิกส์ อาทิเช่น 2545 2546 2547 2548 2549 2550 2551 2552 2553 2554 

2.1 เครื่องคอมพิวเตอร์ อปุกรณ์

และสว่นประกอบ 
7,430.4 8,189.7 9,185.5 11,848.7 14,869.4 17,331 18,384 16,017 18,836.8 17,064.2 

 (1) เครื่องคอมพิวเตอร์และ

อปุกรณ์ 
2,828.2 4,488.7 5,360.9 8,384.4 10,788.6 12,916 14,003 12,142 14,241.5 12,258.1 

 (2) สว่นประกอบคอมพิวเตอร์ 4,436.5 3,529.9 3,541.2 3,119.9 3,685.5 3,838.9 3,863.6 3,610.2 4,240.5 4,466.3 

 (3) สายไฟคอมพิวเตอร์ 56.2 55.0 60.3 65.6 86.9 159.4 141.7 36.2 47.59 52.2 

2.3 แผงวงจรไฟฟ้า 3,307.9 4,624.6 4,902.8 5,950.6 7,029.9 8,418.1 7,241.3 6,444.6 8,066.20 7,910.4 

2.4 วงจรพิมพ์ 597.8 742.1 1,303.3 1,278.8 1,023.4 1,164.8 954.1 852.2 955.67 965.5 

2.5 ตลบัลกูปืน 179.3 192.9 208.4 230.3 272.8 327.6 311.1 231.1 340.80 355.5 

2.6 มอเตอร์ เครื่องกําเนิดไฟฟ้า 868.7 682.6 654.8 698.5 700.1 778.3 884.5 791.8 1,016.16 1,171.9 

2.7 เครื่องโทรสาร โทรศพัท์ฯ 880.5 1,086.1 1,067.3 1,039.4 1,059.0 865.6 1,192.3 922.0 1,204.85 1,432.7 

2.9 อปุกรณ์กึง่ตวันําฯ 1,450.4 1,349.8 1,087.2 825.3 992.8 975.0 943.9 775.1 1,086.05 1,128.6 

2.10 หม้อแปลงไฟฟ้าฯ 782.5 778.7 811.9 746.9 846.8 932.5 1,042.3 866.0 1,277.2 1,441.0 

ที่มา: ศนูย์เทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร สํานกังานปลดักระทรวงพาณิชย์ 
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ตารางที่ 6.4 ตลาดส่งออกท่ีสําคญัของอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ไทย ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2550-2554 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

อันดบั ประเทศ 2550 2551 2552 2553 2554 
1 จีน 6,210.83 7,154.18 6,713.05 7,797.31 7,347.43 

2 สหรัฐอเมริกา 7,170.87 7,216.24 5,946.72 7,488.30 7,000.77 

3 ฮ่องกง 4,358.29 4,633.45 3,866.30 5,842.86 6,419.85 

4 ญ่ีปุ่ น 6,125.91 5,907.49 4,831.83 6,001.47 6,042.59 

5 มาเลเซยี 2,384.70 2,505.92 2,189.12 3,027.43 3,315.87 

6 สงิคโปร์ 3,520.40 3,374.05 2,784.26 3,330.26 2,806.75 

12 ฟิลปิปินส์ 825.44 722.95 648.42 833.03 922.51 

13 อินเดีย 570.41 722.32 793.50 852.76 897.53 

14 อินโดนีเซยี 470.05 598.82 538.32 745.64 897.13 

15 เวียดนาม 456.56 575.68 648.95 780.60 831.37 

ท่ีมา: ศนูย์เทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร สํานกังานปลดักระทรวงพาณิชย์ 

 
  (B) การนําเข้า 
 ไทยมีการนําเข้าสินค้าในอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์จากต่างประเทศ

เพิ่มขึน้อย่างต่อเน่ือง จากตารางท่ี 6.6 จะเห็นได้ว่ายกเว้นเพียงปี พ.ศ. 2552 ท่ีไทยมีมลูค่าการ

นําเข้าลดลง นอกจากนัน้มูลค่าการนําเข้าของไทยล้วนปรับเพิ่มขึน้มาโดยตลอด โดยในปี พ.ศ. 

2553 และ 2554 ไทยนําเข้าสินค้าในอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ทัง้สิน้ 

39,439.34 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และ 41,940.31 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ตามลําดบั หรือเพิ่มขึน้ร้อย

ละ 27.05 และ 6.34 ตามลําดบั  

 จากตารางท่ี 6.7 จะพบวา่จีนได้แซงหน้าสหรัฐฯกลายมาเป็นแหลง่นําเข้าสําคญัอนัดบัท่ี 1 

ในสินค้าอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของไทยนบัตัง้แต่ปี พ.ศ. 2551 เป็นต้นมา 

โดยมลูคา่การนําเข้าจากจีนได้ปรับตวัสงูขึน้อย่างตอ่เน่ือง โดยเฉพาะในปี พ.ศ. 2553 และ 2554 

ไทยนําเข้าสนิค้าในอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์จากจีนเป็นมลูคา่ 10,069.8 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ และ 12,307.79 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯตามลําดบั เพิ่มขึน้จากปีก่อนหน้าคิดเป็น

ร้อยละ 31.66 และ 22.22 ตามลําดบั 
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ตารางที่ 6.5 ตวัอยา่งอตัราภาษีนําเข้า (ร้อยละ) ของจีนในอตุสาหกรรมเครื่องใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ไทยภายใต้กรอบ ACFTA ปี พ.ศ. 2553 

HS Code Article Description 
2010 
MFN. 

2010 
Thailand 

84031010 Central heating boilers, household type 10 0 

84141000 Vacuum pumps 8 0 

84151010 Air conditioning machines, window or wall types, self-contained 15 0 

84221100 Dish washing machines of the HH type 10 0 

85011010 Electric motors of an output≤37.5 W, for toys 24.5 0 

85041010 Electronic ballasts for discharge lamps or tubes 10 0 

85071000 Pb-acid electric accumulators for starting piston engines 10 0 

85181000 Microphones & stands therefor 10 0 

85221000 Pick-up cartridges 35 0 

85284910 Other cathode-ray tube monitors, colour 30 5 

85401100 Cathode-ray TV picture tubes,including video monitor tubes,colour 12 0 

85437093 Electric fence energizers 10 0 

85444929 Electric conductors, not fitted with connnectors, for a voltage exceeding 80V but not exceeding 

1000V 

12 0 

ที่มา: กรมเจรจาการค้าระหวา่งประเทศ กระทรวงพาณิชย์
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ตารางที่ 6.6 มลูคา่การนําเข้าสนิค้าในอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ของไทย ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2543-2554 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ปี 
ตลับ
ลกปืนู  

เคร่ืองจักร
ไฟฟ้าฯ 

คอมพวิ 
เตอร์ฯ 

ส่วนประกอบ
เคร่ืองใช้ไฟฟ้า 

เคร่ืองใช้ไฟฟ้า
ในบ้าน 

รวม 

2543 352.40 5,426.11 3,682.83 7,704.17 796.14 17,961.6 

2544 276.8 5,965.49 3,774.22 6,450.79 766.306 17,233.6 

2545 288.5 6,029.74 3,702.82 6,765.34 935.91 17,722.3 

2546 328.85 6,370.79 4,264.61 7,437.09 1,069.5 19,470.9 

2547 355.88 7,480.87 4,833.62 8,872.11 1,373.54 22,916 

2548 415.88 9,209.78 6,803.47 9,953.24 1,664.24 28,046.6 

2549 416.38 9,393.29 7,597.4 10,945.6 2,057.66 30,410.3 

2550 432.49 9,503.13 7,520.38 13,321.5 2,889.61 33,667.1 

2551 538.99 10,742.9 7,815.32 12,744.7 3,635.21 35,477.1 

2552 415.69 9,394.33 6,827.53 10,923.7 3,480.96 31,042.2 

2553 635.00 12,162.3 8,145.4 13,953.8 4,542.83 39,439.3 

2554 705.75 13,339.9 8,607.29 13,736 5,551.35 41,940.3 

ท่ีมา: ศนูย์เทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร สํานกังานปลดักระทรวงพาณิชย์ 
 
ตารางที่ 6.7 แหล่งนําเข้าสําคญัของสินค้าในอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของ

ไทย ช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2550-2554 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

อันดบั ประเทศ 2550 2551 2552 2553 2554 

1 จีน 6,716.84 7,737.48 7,648.36 10,069.80 12,307.79 

2 ญ่ีปุ่ น 7,338.84 7,340.29 6,240.54 8,406.68 8,390.86 

3 มาเลเซยี 3,546.36 3,841.94 3,655.20 4,313.78 4,542.42 

4 ไต้หวนั 2,768.82 2,346.48 2,028.16 2,969.32 3,157.02 

5 สหรัฐอเมริกา 3,076.12 2,891.92 2,320.47 2,902.87 2,711.93 
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ตารางที่ 6.7 (ตอ่) 

อันดบั ประเทศ 2550 2551 2552 2553 2554 

6 สงิคโปร์ 2,721.44 3,094.75 2,335.28 2,561.58 2,354.09 

9 ฟิลปิปินส์ 960.43 821.62 585.19 806.72 920.61 

12 เวียดนาม 399.96 483.53 399.38 416.19 545.03 

13 อินโดนีเซยี 365.83 542.87 292.22 390.15 511.18 

ท่ีมา: ศนูย์เทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร สํานกังานปลดักระทรวงพาณิชย์ 

 ดงัท่ีกล่าวมาในส่วนของการค้าในอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของไทย 

ทัง้ในสว่นของการสง่ออกและการนําเข้า จะพบวา่จีนได้กลายมาเป็นทัง้ตลาดสง่ออกและแหลง่การ

นําเข้าอนัดบัท่ี 1 ของอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของไทย อีกทัง้จากข้อมลูของ

สํานกัอาเซียน (2555) พบว่าเคร่ืองคอมพิวเตอร์ อปุกรณ์และส่วนประกอบ แผงวงจรไฟฟ้า และ

เคร่ืองใช้ไฟฟ้าและสว่นประกอบอ่ืนๆ เป็นสินค้า 10 อนัดบัแรกท่ีไทยสง่ออก-นําเข้าจากจีน อนัเป็น

การแสดงให้เห็นถึงการเช่ือมโยงของทัง้อตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของไทยและ

ของจีน อีกทัง้ยงัเป็นการสะท้อนถึงบทบาทและความสําคญัของความตกลง ACFTA ท่ีจะช่วยเป็น

แรงดึงดดูให้ทัง้ไทยและจีนมีการติดต่อการค้าและการลงทุนระหว่างกันมากขึน้ ภายใต้โอกาสท่ี

เกิดขึน้จากความตกลง ACFTA นัน่เอง โดยจากภาพท่ี 6.4 และตารางท่ี 6.8 จะพบว่าการค้าใน

อุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ระหว่างไทยกับจีนนัน้ ได้ปรับตัวเพิ่มขึน้อย่าง

ต่อเน่ือง โดยเฉพาะในช่วง 2 ปีท่ีผ่านมา (พ.ศ. 2553-2554) มูลค่าการค้าระหว่างไทยกับจีนใน

สินค้าอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ได้ปรับเพิ่มขึน้มาอยู่ท่ีระดบั 18,224.2 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ และ 20,001.4 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ตามลําดบั 
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ภาพที่ 6.4 มลูคา่การค้าระหวา่งไทยกบัจีนในสนิค้าอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ 

ช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2548-2554 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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เคร ือ่งใชไ้ฟฟ้า อเิล็กทรอนกิส์ รวม

 
ท่ีมา: สถาบนัไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ 
 
ตารางที่ 6.8 มลูคา่การสง่ออกและนําเข้าระหว่างไทยกบัจีนในสินค้าอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้า

และอิเลก็ทรอนิกส์ ช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2548-2554 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

 2548 2549 2550 2551 2552 2553 2554 

ไฟฟ้า 2,418 3,141 3,791 4,503 4,468 5,925 7,207 

อเิล็กฯ 6,363 7,362 9,116 10,413 10,000 12,298 12,794 การค้า 

รวม 8,782 10,504 12,907 14,916 14,468 18,224 20,001 

ไฟฟ้า 623 736 936.6 1,040 1,097 1,423 1,687 

อเิล็กฯ 3,050 3,437 5,033 5,947 5,606 6,322 5,529 ส่งออก 

รวม 3,674 4,174 5,969 6,987 6,703 7,746 7,217 

ไฟฟ้า 1,795 2,404 2,854 3,463 3,371 4,501 5,519 

อเิล็กฯ 3,313 3,925.1 4,083 4,466 4,393.3 5,975 7,264 นําเข้า 

รวม 5,108 6,330 6,938 7,929 7,764 10,477 12,784 

ท่ีมา: สถาบนัไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ 
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 6.1.3 การวิเคราะห์การลงทุนโดยตรงจากต่างประเทศ (FDI) ในอุตสาหกรรม
เคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอเิล็กทรอนิกส์ของไทย 
 อตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์เป็นอุตสาหกรรมท่ีช่วยสร้างรายได้ให้กับ

ไทยจากการส่งออกดงัท่ีได้กล่าวไปแล้ว อุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ก็ยงัเป็น

อตุสาหกรรมท่ีสําคญัและมีบทบาทในการดงึดดู FDI เข้ามาสู่ไทย อนัเน่ืองมาจากความพร้อมใน

หลายๆด้านของไทย โดยเฉพาะในภาคอิเลก็ทรอนิกส์ท่ีไทยถือเป็นฐานการผลติ Hard Disk Drives 

(HDD) อนัดบัต้นๆของโลก ประกอบกบัการท่ีไทยมีข้อตกลงและความร่วมมือทางด้านการค้าและ

การลงทนุกบัหลายๆประเทศ โดยเฉพาะความตกลง ACFTA ท่ีได้มีผลไปแล้วอย่างมากในด้าน

การค้า ซึง่การท่ีจีนเป็นตลาดท่ีใหญ่และมีอํานาจซือ้ท่ีสงูอนัเน่ืองมาจากเศรษฐกิจของจีนท่ีเตบิโตปี

ละกว่าร้อยละ 10 จนก้าวขึน้เป็นเขตเศรษฐกิจท่ีใหญ่สดุเป็นอนัดบัท่ี 2 ของโลก แซงหน้าประเทศ

ญ่ีปุ่ นและเป็นรองเพียงประเทศสหรัฐอเมริกา จึงเป็นอีกหนึ่งปัจจยัท่ีช่วยดึงดดูให้ผู้ประกอบการ

ตา่งประเทศตดัสนิใจเข้ามาลงทนุโดยตรงในอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ของไทย 

เพ่ือใช้ประโยชน์จากขนาดตลาดท่ีใหญ่ขึน้จากความตกลง ACFTA รวมถึงการท่ีจะสามารถเข้าถึง

ตลาดจีนผ่านทางความตกลง ACFTA ขณะเดียวกนั ผู้ประกอบการในอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้า

และอิเล็กทรอนิกส์ของจีนเอง ก็อาจตดัสินใจเข้ามาลงทุนโดยตรงในไทยมากขึน้ อนัเน่ืองมาจาก

ความได้เปรียบบางประการของไทย เช่น แรงงานมีความชํานาญในการผลิต ค่าจ้างในจีนท่ีเร่ิม

ปรับตัวสูงขึน้ เป็นต้น อีกทัง้ยังสามารถส่งสินค้าไปขายในประเทศต่างๆท่ีไทยได้ทําข้อตกลง

ทางการค้าด้วย รวมถึงยงัสามารถส่งสินค้ากลบัไปขายในประเทศจีนเองได้โดยเสียภาษีในอตัราท่ี

ต่ําลงอนัเนื่องมาจากความตกลง ACFTA ด้วยเหตนีุ ้จึงเป็นท่ีน่าสนใจถึงผลกระทบ ACFTA ต่อ 

FDI ท่ีเข้าสูอ่ตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ของไทย 

 จากตารางท่ี 6.9 ซึง่แสดงถึงมลูค่า FDI ท่ีเข้าสูส่าขาเคร่ืองใช้และอปุกรณ์ไฟฟ้าระหว่างปี 

พ.ศ. 2513-2553 ท่ีรวบรวมโดยธนาคารแห่งประเทศไทยนัน้ พบว่า ช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2513-

2521 มลูค่า FDI ท่ีเข้าสู่ภาคเคร่ืองใช้และอุปกรณ์ไฟฟ้าของไทยยงัคงอยู่ในระดบัต่ํา กลา่วคือ 

มลูคา่ FDI ไม่ถึงหลกั 10 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ตอ่มาในช่วงตัง้แตปี่ พ.ศ. 2522-2530 มลูคา่ FDI 

เฉล่ียอยู่ท่ี 26.2 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ก่อนท่ีจะทะลหุลกั 100 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ มาอยู่ท่ีระดบั 

249.7 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2531 จนมาปรับตวัลดลงติดต่อกนัในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 

2534-2537 และปรับตวัขึน้ๆลงๆในปีตอ่ๆมา จนมาทําสถิติสงูสดุในปี พ.ศ. 2544 ท่ีระดบั 981.29 

ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

 ขณะท่ีในปี พ.ศ. 2547 ซึง่มีการลงนามในความตกลงด้านการค้าสินค้าระหว่างอาเซียน-

จีนตามกรอบความตกลง ACFTA นัน้ มลูคา่ FDI ท่ีเข้าสูส่าขาเคร่ืองใช้และอปุกรณ์ไฟฟ้าของไทย
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ได้ปรับตวัเพิ่มสงูขึน้มากกว่าร้อยละ 143.41 มาอยู่ท่ีระดบั 797.01 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และ

ปรับตวัเพิ่มขึน้อย่างตอ่เน่ืองอีก 2 ปีตอ่มาจนขึน้ไปแตะหลกั 1,000 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯในปี พ.ศ. 

2549 ก่อนปรับตวัลดลงอย่างมากมาอยู่ท่ีมูลค่า 386.05 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯในปีถัดมา แต่ก็

สามารถปรับตวัเพิ่มขึน้ได้เกือบ 1,000 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ มาอยู่ท่ีระดบั 1,323.06 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯในปี พ.ศ. 2551 ก่อนจะปรับตวัลดลงอย่างมากในปี พ.ศ. 2552  มาอยู่ท่ีระดบั 87.97 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ ซึ่งถือเป็นมลูค่า FDI ท่ีต่ําที่สดุในรอบกวา่ 15 ปีเลยทีเดียว อย่างไรก็ตาม มลูค่า 

FDI ท่ีเข้าสู่ภาคเคร่ืองใช้และอปุกรณ์ไฟฟ้าก็สามารถฟืน้ตวักลบัมาได้อย่างรวดเร็วในปีท่ีผ่านมา 

โดยมีมลูค่า FDI ทัง้สิน้ 497.88 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เพิ่มขึน้จากปีก่อนหน้าร้อยละ 465.97 ทัง้นี ้

หากนบัตัง้แตปี่ พ.ศ. 2547 ถึง 2553 จะพบวา่มีมลูคา่ FDI ท่ีเข้าสูส่าขาเคร่ืองใช้และอปุกรณ์ไฟฟ้า

ของไทยทัง้สิน้ 5,081.17 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ซึง่คิดเป็นถึงร้อยละ 60.47 ของมลูค่า FDI ท่ีเข้าสู่

สาขาเคร่ืองใช้และอปุกรณ์ไฟฟ้าของไทยในช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2540 ถึง 2553 เลยทีเดียว 

ตารางที่ 6.9 มลูคา่ FDI ท่ีเข้าสูส่าขาเคร่ืองใช้และอปุกรณ์ไฟฟ้าไทย ระหวา่งปี พ.ศ. 2513-2553  

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ปี มลค่าู  ปี มลค่าู  ปี มลค่าู  

2513-2528 207.77 2529-2539 2,344.95 2540 601.67 

2541 264.31 2542 424.99 2543 507.23 

2544 981.29 2545 214.93 2546 327.44 

2547 797.01 2548 908.29 2549 1,080.91 

2550 386.05 2551 1,323.06 2552 87.97 

2553 497.88 2540-2553 8,403.03 2547-2553 5,081.17 

ท่ีมา: ธนาคารแห่งประเทศไทย 

 นอกจากนี ้ธนาคารแห่งประเทศไทยยงัได้ทําการเปล่ียนแปลงการจดัหมวดอตุสาหกรรม

ใหม่ โดยเก็บรวบรวมข้อมลูตัง้แต่ปี พ.ศ. 2548 เป็นต้นมา (ดงัตารางท่ี 6.10) พบว่า FDI ท่ีเข้าสู่

ภาคการผลติท่ีเก่ียวข้องกบัอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ ซึง่ได้แก่ การผลิตสินค้า

คอมพิวเตอร์และอิเล็กทรอนิกส์ และการผลิตเคร่ืองใช้และอปุกรณ์ไฟฟ้า มีมลูคา่ FDI ไหลเข้ารวม 

2,953.4 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯในปี พ.ศ. 2553 ปรับเพิ่มขึน้จากปีก่อนหน้าถึง 1,003.4 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้ร้อยละ 51.46 ทัง้นีจ้ะเห็นได้ว่าสดัส่วน FDI ท่ีเข้าสู่การผลิตในอตุสาหกรรม

เคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ต่อการผลิตทัง้หมด มีแนวโน้มปรับเพิ่มสงูขึน้อย่างต่อเน่ือง อนั

แสดงถึงบทบาทในการดงึดดู FDI ของอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ 
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ตารางที่ 6.10 มลูคา่ FDI ท่ีเข้าสูอ่ตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ไทย ช่วงระหว่างปี 

พ.ศ. 2548-2553 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

สาขา 2548 2549 2550 2551 2552 2553 

Manufacturing รวม 5,795.5 9,550.5 11,045.3 10,433.2 6,087.8 8,295.2 

computer, electronic 

and optical products 765.1 1,509.9 1,155.4 1,074.3 907.0 1,601.3 

electrical equipment 872.5 1,426.7 1,502.1 2,065.7 1,043.0 1,352.1 

Manufacture of E&E 1,637.6 2,936.5 2,657.5 3,140.0 1,950.0 2,953.4 

% ต่อ Manufacturing  28.3 30.7 24.1 30.1 32.0 35.6 

ท่ีมา: ธนาคารแห่งประเทศไทย 

 ขณะท่ีข้อมลูจํานวนโครงการและมลูคา่ FDI ท่ีย่ืนขอรับและท่ีได้รับอนมุตัิการสง่เสริมการ

ลงทุนจากคณะกรรมการส่งเสริมการลงทุน  (BOI) ในอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและ

อิเลก็ทรอนิกส์ (ตารางท่ี 6.11) พบวา่ในช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2540-2554 มีโครงการ FDI ท่ีย่ืนขอรับ

การส่งเสริมฯทัง้สิน้ 2,396 โครงการ คิดเป็นมลูค่ารวม 993,462.3 ล้านบาท ทําให้อุตสาหกรรม

เคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์มีมลูคา่ FDI สงูท่ีสดุเป็นอนัดบัท่ี 1 ในขณะท่ีจํานวนโครงการมี

จํานวนมากท่ีสดุเป็นอนัดบั 2 อนัเป็นการแสดงให้เห็นว่าโครงการ FDI ท่ีย่ืนขอรับการสง่เสริมฯใน

อตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์นัน้มกัจะเป็นโครงการท่ีมีมลูค่าสงู โดยในปี พ.ศ. 

2554 ทัง้จํานวนโครงการและมลูค่า FDI ท่ีย่ืนขอรับการส่งเสริมฯในอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้า

และอิเล็กทรอนิกส์ปรับตวัเพิ่มขึน้ โดยมีมลูคา่อยู่ท่ี 78,237.2 ล้านบาท จากจํานวน 200 โครงการ 

ปรับเพิ่มขึน้จากปีก่อนหน้าทัง้สิน้ 45 โครงการ คิดเป็นมลูคา่ 15,943.7 ล้านบาท ทัง้นี ้นบัตัง้แต่มี

การลงนามในการจดัตัง้ความตกลง ACFTA ในช่วงปลายปี พ.ศ. 2545 มลูคา่ FDI ท่ีย่ืนขอรับการ

สง่เสริมฯจาก BOI ปรับตวัเพิ่มสงูขึน้อยู่ในระดบัเกินหลกั 60,000 ล้านบาทมาโดยตลอด โดยในปี 

พ.ศ. 2546 มีมลูคา่ FDI ท่ีย่ืนขอรับการสง่เสริมฯทัง้สิน้ 63,161.3 ล้านบาท เพิ่มขึน้กว่าร้อยละ 80 

จากปีก่อนหน้า และมีมลูค่าสงูสดุในปี พ.ศ. 2552 ท่ีระดบั 98,166.7 ล้านบาท โดยหากนบัจากปี 

พ.ศ. 2547 ท่ีมีการลงนามในข้อตกลงด้านการค้าสินค้าภายใต้กรอบความตกลง ACFTA และยงั

เป็นปีแรกท่ีเร่ิมมีการลดภาษีตามข้อตกลงดงักลา่วด้วยแล้ว ถึงปี พ.ศ. 2554 จะพบว่าในช่วงเวลา

ดงักล่าวมีมลูค่า FDI ท่ีย่ืนขอรับการสง่เสริมฯทัง้สิน้ 618,475 ล้านบาท (เฉล่ียปีละ 77,309.38 
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ล้านบาท) หรือคิดเป็นถึงร้อยละ 62.25 ของมลูค่า FDI ท่ีย่ืนขอรับการส่งเสริมฯทัง้หมดในช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2540-2554 (เฉล่ียปีละ 66,230.82 ล้านบาท) เลยทีเดียว 

 ในสว่นของจํานวนโครงการและมลูคา่ FDI ท่ีได้รับอนมุตัิการสง่เสริมฯจากคณะกรรมการ

สง่เสริมการลงทนุ (BOI) ในอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ พบว่าในช่วงระหว่างปี 

พ.ศ. 2540-2554 มีโครงการ FDI ท่ีได้รับอนมุตัิการส่งเสริมฯทัง้สิน้ 2,256 โครงการ มลูค่ารวม 

940,675.9 ล้านบาท ซึ่งถือเป็นอุตสาหกรรมท่ีมีมูลค่าการอนุมตัิการส่งเสริมฯสูงท่ีสุด โดยในปี 

พ.ศ. 2546 มีมลูคา่ FDI ท่ีได้รับอนมุตักิารสง่เสริมฯอยู่ท่ี 43,190.3 ล้านบาท เพิ่มขึน้ร้อยละ 51.27 

จากปีก่อนหน้า และยงัปรับเพิ่มขึน้ในปี พ.ศ. 2547 ท่ีมีมลูคา่ FDI ท่ีได้รับอนมุตักิารสง่เสริมฯทัง้สิน้ 

89,466.3 ล้านบาท จาก 146 โครงการ เพิ่มขึน้จากปีก่อนหน้ามากถึง 46,276 ล้านบาท (เพิ่มขึน้ 

23 โครงการ) ก่อนจะมีมลูค่าแตะระดบั 100,000 ล้านบาทในปี พ.ศ. 2550 ท่ีระดบั 100,299.6 

ล้านบาท จาก 175 โครงการ แตห่ลงัจากนัน้มลูคา่ FDI เร่ิมปรับตวัลดลงทัง้ในปี พ.ศ. 2551 และ 

2552 โดยเฉพาะในปี พ.ศ. 2552 มีมลูคา่เพียง 37,624 ล้านบาทเท่านัน้ (จาก 108 โครงการ) แต่

ในปี พ.ศ. 2553 ท่ีผ่านมา มลูคา่ FDI ได้ปรับตวัสงูขึน้มากถึง 68,493.8 ล้านบาท หรือเพิ่มขึน้กว่า

ร้อยละ 182.05 มาอยู่ท่ี 106,117.8 ล้านบาท จาก 189 โครงการ ทัง้นี ้ในปี พ.ศ. 2553 นี ้เป็นปี

แรกท่ีข้อตกลงด้านการค้าภายใต้กรอบความตกลง ACFTA มีผลบงัคบัใช้อย่างเต็มท่ี ก่อนจะปรับ

ลดลงมาอยู่ท่ีระดบั 61,196.3 ล้านบาท จาก 180 โครงการ ในปี พ.ศ. 2554 ทัง้นี ้หากนบัจากปี 

พ.ศ. 2547 ท่ีมีการลงนามในข้อตกลงด้านการค้าสินค้าภายใต้กรอบความตกลง ACFTA และเป็น

ปีแรกท่ีเร่ิมมีการลดภาษีตามข้อตกลงดงักลา่ว จะพบว่ามลูคา่ FDI ท่ีได้รับอนมุตัิการสง่เสริมฯใน

ช่วงเวลาดงักลา่วมีทัง้สิน้ 598,595.7 ล้านบาท (เฉล่ียปีละ 74,824.46 ล้านบาท) หรือคิดเป็นถึง

ร้อยละ 63.63 ของช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2540-2554 (เฉล่ียปีละ 62,711.73 ล้านบาท) เลยทีเดียว 

ตารางที่ 6.11 จํานวนโครงการและมลูคา่ FDI ท่ีย่ืนขอรับและได้รับอนมุตักิารสง่เสริมการลงทนุใน

อตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ ช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2540-2554 

หนว่ย: ล้านบาท 

ยื่นขอรับการส่งเสริมฯ ได้รับอนุมัตกิารส่งเสริมฯ 

ปี 
มลค่าู  

(จาํนวน) 
ปี 

มลค่าู  
(จาํนวน) 

ปี 
มลค่าู  

(จาํนวน) 
ปี 

มลค่าู  
(จาํนวน) 

2540 37,948.3 

(104) 

2548 82,659.5 

(173) 

2540 30,123.5 

(97) 

2548 85,820.4 

(162) 

2541 59,418.2 

(140) 

2549 71,777.8 

(180) 

2541 59,458.7 

(133) 

2549 57,938.2 

(166) 
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ตารางที่ 6.11 (ตอ่) 

ยื่นขอรับการส่งเสริมฯ ได้รับอนุมัตกิารส่งเสริมฯ 

ปี 
มลค่าู  

(จาํนวน) 
ปี 

มลคู่ า 
(จาํนวน) 

ปี 
มลค่าู  

(จาํนวน) 
ปี 

มลค่าู  
(จาํนวน) 

2542 55,149.4 

(163) 

2550 78,985.2 

(153) 

2542 57,287.9 

(143) 

2550 100,299.6 

(175) 

2543 88,856.9 

(211) 

2551 66,944.0 

(144) 

2543 71,613.2 

(185) 

2551 60,133.1 

(141) 

2544 35,362.8 

(163) 

2552 98,166.7 

(164) 

2544 51,855 

(173) 

2552 37,624 

(108) 

2545 35,090.4 

(142) 

2553 62,293.5 

(155) 

2545 28,551.6 

(135) 

2553 106,117.8 

(189) 

2546 63,161.3 

(152) 

2554 78,237.20 

(200) 

2546 43,190.3 

(123) 

2554 61,196.3 

(180) 

2547 79,411.1 

(152) 

 2547 89,466.3 

(146) 

 

2540-2554 993,462.3 ล้านบาท
2,396 โครงการ 

2540-2554 
 

940,675.9 ล้านบาท
2,256 โครงการ 

2547-2554 
 

618,475 ล้านบาท
1,321 โครงการ 

2547-2554 
 

598,595.7 ล้านบาท
1,267 โครงการ 

ทีมา: คณะกรรมการสง่เสริมการลงทนุ (BOI) 

 ในขณะท่ี มลูคา่ FDI ท่ีย่ืนขอรับและท่ีได้รับอนมุตัิการสง่เสริมการลงทนุในอตุสาหกรรม

เคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ ท่ีมีการสง่ออกเกินร้อยละ 80 ในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2540-2554 

(ตารางท่ี 6.12) พบว่า โครงการ FDI ส่วนใหญ่มากกว่าร้อยละ 80 เป็นโครงการลงทุนท่ีมี

วตัถปุระสงค์เพ่ือสง่ออกเกินร้อยละ 80 โดยมีมลูคา่รวมในช่วงเวลาดงักลา่วทัง้สิน้ 807,255.6 ล้าน

บาท และ 885,881 ล้านบาท (คิดเป๊นร้อยละ 81.26 และ 94.17 ของมลูคา่ FDI ท่ีย่ืนขอรับและท่ี

ได้รับอนมุตักิารสง่เสริมฯในอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ทัง้หมด) ตามลําดบั 
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ตารางที่ 6.12 จํานวนโครงการและมลูคา่ FDI ท่ีย่ืนขอรับและได้รับอนมุตักิารสง่เสริมการลงทนุใน

อตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ ท่ีมีการส่งออกเกินร้อยละ 80 ช่วงระหว่างปี พ.ศ. 

2540-2554 

หนว่ย: ล้านบาท และร้อยละ 

ยื่นขอรับการส่งเสริมฯ ได้รับอนุมัตกิารส่งเสริมฯ 
ปี 

จาํนวน มลค่าู  สัดส่วน จาํนวน มลค่าู  สัดส่วน 
2540 59 27,005.7 71.16 67 24,134.2 80.12 

2541 89 47,888.3 80.59 107 58,525.3 98.43 

2542 116 47,823.4 86.72 119 56,121 97.96 

2543 130 79,823.2 89.83 156 66,905.4 93.43 

2544 91 26,891.4 76.04 127 49,221.4 94.92 

2545 97 26,842.2 76.49 108 27,144.6 95.07 

2546  117    55,634.8   88.08  95    38,157.6   88.35 

2547  102    70,229.9   88.44  122    88,304.2   98.70 

2548  87    66,158.8   80.04  106    82,557.9   96.19 

2549  95    58,817.1   81.94  117    55,933.0   96.54 

2550  72    73,480.8   93.03  95    97,335.6   97.04 

2551  55    55,742.5   83.27  70    58,668.4   97.56 

2552  73    77,348.1   78.79  62    36,151.6   96.09 

2553 71 38,890.6 62.43 110 95,973.4 90.44 

2554 72  54,678.8 69.89 84  50,747.4 82.93 

รวม 1,326 807,255.6 81.26 1,545 885,881 94.17 

ทีมา: คณะกรรมการสง่เสริมการลงทนุ (BOI) 

 ทัง้นี ้เพ่ือให้เห็นถึงผลกระทบ ACFTA ต่อ FDI ท่ีเข้าสู่อุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและ

อิเลก็ทรอนิกส์ของไทยอยา่งชดัเจน จงึจะแบง่การวิเคราะห์เป็น 2 สว่นใหญ่ๆ ได้แก่ กรณีผลกระทบ 

ACFTA ต่อ FDI ทัง้หมด และกรณีผลกระทบ ACFTA ต่อ FDI จากจีนท่ีเข้าสู่อุตสาหกรรม

เคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ของไทย 
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 6.1.3.1 การวิเคราะห์ผลกระทบ ACFTA ต่อ FDI ที่ เข้าส่อุตสาหกรรมู
เคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอเิล็กทรอนิกส์ของไทย  
 ในส่วนนี ้จะแบ่งการวิเคราะห์ผลกระทบ ACFTA ต่อ FDI ท่ีเข้าสู่อุตสาหกรรม

เคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของไทย เป็น 2 ส่วน ได้แก่ การวิเคราะห์เชิงพรรณนา และการ

วิเคราะห์เชิงปริมาณ 
 (1) การวิเคราะห์เชิงพรรณนา (Descriptive Analysis) 
 ความตกลง ACFTA ได้มีการลงนามตัง้แตป่ลายปี พ.ศ. 2545 ก่อนจะมีการลงนามด้าน

การค้าสินค้าในปี พ.ศ. 2547 และได้มีการลดภาษีในสินค้าตา่งๆมาตามลําดบั เช่นเดียวกบัสินค้า

หรือผลิตภณัฑ์จากอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของสมาชิก ACFTA ก็ได้มีการ

ลดภาษีลงตามลําดับ  โดยเฉพาะการลดภาษีนําเข้าของจีนในสินค้าจากอุตสาหกรรม

เคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ไทย ดงัท่ีได้แสดงไปแล้วในตารางท่ี 6.5 ซึง่จะเห็นได้ว่าสินค้าใน

อตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ของไทยหลายรายการ สามารถเข้าสูต่ลาดจีนได้โดย

ไม่มีภาษี ขณะท่ีจีนยังคงเก็บภาษีกับประเทศนอกกลุ่ม ACFTA อยู่ตามปกติ สอดคล้องกับ

การศึกษาของกรมเจรจาการค้าระหว่างประเทศ กระทรวงพาณิชย์ ท่ีพบว่าจีนจะลดภาษีนําเข้า

สินค้าอปุกรณ์อิเล็กทรอนิกส์ของไทยลงตามลําดบั จากร้อยละ 0.8 ในปี พ.ศ. 2547 มาอยู่ท่ีระดบั

ร้อยละ 0.14 ในปี พ.ศ. 2553  

 นอกจากนี ้หากพิจารณาลงไปในมลูคา่การสง่ออกของไทยไปจีนเป็นรายสินค้าท่ีน่าสนใจ

ของอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ (ภาพท่ี 6.5) ก็จะพบว่าสินค้าหลายรายการมี

มลูคา่การสง่ออกไปจีนปรับตวัสงูขึน้อยา่งชดัเจน โดยเฉพาะตัง้แตปี่ พ.ศ. 2553 ซึง่กลุม่สินค้าปกต ิ

(Normal Track) ภายใต้กรอบ ACFTA มีภาษีเป็นร้อยละ 0 แล้ว ไม่ว่าจะเป็นสินค้าพิกดั HS 8414 

(Air or Vacuum Pumps), HS 8415 (Air Conditioning Machines), HS 8501 (Electric 

Motors), HS 8504 (Electrical Transformers), HS 8522 (Parts And Accessories Suitable) 

และ HS 8528 (Television Receivers) ทัง้หมดล้วนแล้วแต่มีมลูค่าการส่งออกไปจีนปรับตวั

เพิ่มขึน้อย่างชดัเจนนบัตัง้แต่ปี พ.ศ. 2548 (เป็นปีแรกของการลดภาษีในกลุม่สินค้าปกติภายใต้

กรอบ ACFTA) และปรับตวัเพิ่มขึน้อย่างชดัเจนในปี พ.ศ. 2553 ซึง่การลดภาษีในกลุม่สินค้าปกติ

เหลือร้อยละ 0 แล้ว ดังตัวอย่างอัตราภาษีนําเข้าของจีนในอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและ

อิเล็กทรอนิกส์ไทยภายใต้กรอบ ACFTA ปี พ.ศ. 2553 ท่ีได้แสดงไปแล้วในตารางท่ี 6.5 ซึง่จะเห็น

วา่สนิค้าอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ไทยหลายรายการสามารถเข้าสูต่ลาดจีนได้

โดยปลอดภาษีแล้ว เช่น สนิค้าในพิกดั 84151010 มีภาษีเป็นร้อยละ 0 ขณะท่ีจีนยงัคงจดัเก็บภาษี
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ประเทศอ่ืนๆนอกกลุม่ ACFTA ตามอตัรา MFN ท่ีร้อยละ 15 หรือสินค้าในพิกดั 85011010 ท่ีภาษี

เป็นร้อยละ 0 ขณะท่ีอตัรา MFN อยูท่ี่ร้อยละ 24.5 

ภาพที่ 6.5 มูลค่าการส่งออกของไทยไปจีนในพิกัดสินค้าอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและ

อิเลก็ทรอนิกส์ท่ีน่าสนใจ ช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2541-2554 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

HS 8414

0

50

100

150

200

250

2541 2542 2543 2544 2545 2546 2547 2548 2549 2550 2551 2552 2553 2554

HS 8415

0

5

10

15

20

25

30

35

40

2541 2542 2543 2544 2545 2546 2547 2548 2549 2550 2551 2552 2553 2554

 

HS 8501

0

50

100

150

200

250

300

2541 2542 2543 2544 2545 2546 2547 2548 2549 2550 2551 2552 2553 2554

HS 8504

0

50

100

150

200

250

2541 2542 2543 2544 2545 2546 2547 2548 2549 2550 2551 2552 2553 2554

 

HS 8522

0

10

20

30

40

50

60

70

2541 2542 2543 2544 2545 2546 2547 2548 2549 2550 2551 2552 2553 2554

HS 8528

0

1

2

3

4

5

6

2541 2542 2543 2544 2545 2546 2547 2548 2549 2550 2551 2552 2553 2554

 



  

 

174

ท่ีมา: Global Trade Atlas (2012) 

 ขณะท่ีในด้าน FDI ท่ีเข้าสูอ่ตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ไทยนัน้ จากสถิต ิ

FDI ท่ีเก็บรวบรวมโดยธนาคารแห่งประเทศ ดงัท่ีได้กล่าวไปแล้วในตารางท่ี 6.9 และ 6.10 

ตลอดจนสถิต ิFDI ท่ีย่ืนขอรับการสง่เสริมการลงทนุจากคณะกรรมการสง่เสริมการลงทนุ หรือ BOI 

(ตารางท่ี 6.11) พบว่า ในปี พ.ศ. 2547 ซึ่งเป็นปีท่ีมีการลงนามในความตกลงด้านการค้าสินค้า

ระหวา่งอาเซียน-จีนตามกรอบความตกลง ACFTA (ภายหลงัจากมีการลงนามในกรอบความตกลง

จดัตัง้ ACFTA ในปี พ.ศ. 2545) และถือเป็นปีแรกท่ีมีการเร่ิมลดภาษีในสว่นของการลดภาษีสินค้า

บางสว่นทนัที (Early Harvest Program) นัน้ แม้ว่าความตกลง ACFTA ในสว่นท่ีเร่ิมนี ้จะยงัมีผล

ต่ออุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของไทยไม่มากหรือแทบไม่มีผลเลยนัน้ 

เน่ืองจากว่าการเร่ิมลดภาษีในส่วนดงักล่าว ครอบคลมุสินค้าเกษตรเป็นหลกั ในขณะท่ีสินค้าใน

หมวดอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ส่วนใหญ่มักจะอยู่ในรายการสินค้าปกต ิ

(Normal Track) และรายการสินค้าอ่อนไหว (Sensitive Track) ซึง่จะเร่ิมลดภาษีตัง้แต่ปี พ.ศ. 

2548 แตถ่ึงกระนัน้ การท่ีความตกลง ACFTA เร่ิมมีผลบงัคบัใช้และมีการลงนามอยา่งเป็นทางการ

ในด้านการค้าสินค้าระหว่างกนัในปี พ.ศ. 2547 ก็ถือเป็นการสร้างความเช่ือมัน่ให้กบัผู้ประกอบ

ธุรกิจหรือนักลงทุนโดยเฉพาะนักลงทุนจากประเทศนอกความตกลง ACFTA ท่ีไม่อยากพลาด

โอกาสท่ีจะสามารถส่งสินค้าไปขายในตลาดประเทศจีนที  ซึ่งมีขนาดใหญ่และผู้ บริโภค

ภายในประเทศจีนก็มีกําลงัซือ้เพิ่มขึน้อย่างต่อเน่ือง จึงทําให้มลูค่า FDI ท่ีไหลเข้าสู่อตุสาหกรรม

เคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ของไทยในปี พ.ศ. 2547 ปรับตวัสงูขึน้จากปีก่อนหน้าอย่างมาก 

ไมว่า่จะเป็นมลูคา่ FDI ท่ีเข้าสูอ่ตุสาหกรรมเคร่ืองใช้และอปุกรณ์ไฟฟ้าซึง่รวบรวมโดยธนาคารแห่ง

ประเทศไทย ซึง่ปรับตวัเพิ่มขึน้จากปี พ.ศ. 2546 ถึง 469.57 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้กว่า

ร้อยละ 143.41 เช่นเดียวกบัมลูค่า FDI ท่ีย่ืนขอและท่ีได้รับอนุมตัิการส่งเสริมฯจาก BOI ก็ได้

ปรับตวัสงูขึน้ โดยเฉพาะในส่วนของจํานวนโครงการและมลูค่า FDI ท่ีได้รับอนมุตัิการส่งเสริมฯ

ปรับตวัสงูขึน้กว่า 46,276 ล้านบาท และเพิ่มขึน้ 23 โครงการ ขณะเดียวกนัในปี พ.ศ. 2553 ซึง่ถือ

เป็นปีแรกท่ีการลดภาษีในรายการสินค้าปกติ (Normal Track) ตามกรอบความตกลง ACFTA มี

ผลอย่างเต็มท่ี มลูคา่ FDI ท่ีได้รับอนมุตัิการสง่เสริมฯปรับตวัสงูขึน้ไปอยู่ท่ีระดบั 106,117.80 ล้าน

บาท จาก 189 โครงการ โดยเพิ่มขึน้มากถึง 68,493.8 ล้านบาท หรือเพิ่มขึน้กว่าร้อยละ 182.05 

ขณะเดียวกนั มลูคา่ FDI ท่ีย่ืนขอและท่ีได้รับการสง่เสริมฯในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2547-2554 ก็คิด

เป็นถึงร้อยละ 62.25 และ 63.63 ของมลูค่า FDI รวมในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2540-2554 

ตามลําดบั อีกทัง้ จากสถิติรูปแบบใหม่ท่ีจดัเก็บมาตัง้แต่ปี พ.ศ. 2548 โดยธนาคารแห่งประเทศ 
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(ภาพท่ี 6.6) ก็พบว่ามลูคา่ FDI ท่ีเข้าสูอ่ตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ไทย ปรับตวั

ไปในทิศทางท่ีเพิ่มสงูขึน้ ยกเว้นปี พ.ศ. 2552 ท่ีปรับลดลงเน่ืองจากวิกฤตเศษรฐกิจโลก 

ภาพที่ 6.6 มลูค่า FDI ท่ีเข้าสู่อตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ไทย ช่วงระหว่างปี 

พ.ศ. 2548-2553 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ท่ีมา: ธนาคารแห่งประเทศไทย 

 ด้วยเหตนีุ ้จึงไม่อาจปฏิเสธถึงผลกระทบท่ีตามมาภายหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA 

ขึน้ สอดคล้องกบัการวิเคราะห์ของศนูย์วิจยักสิกรไทย (2553) ท่ีการขยายกรอบ FTA ท่ีมีผลบงัคบั

ใช้อย่างครอบคลมุมากขึน้ ทัง้ในแง่ของจํานวนรายการสินค้าและประเทศท่ีมีความตกลงกบัไทย 

ได้ส่งผลบวกต่อ FDI โดยบริษัทต่างชาติยงัคงมีการขยายการลงทุนในไทยในหลายผลิตภณัฑ์ 

รวมถึงคําให้สมัภาษณ์ของนายธนินท์ เจียรวนนท์ ประธานคณะผู้บริหารเครือเจริญโภคภณัฑ์ ท่ี

เห็นว่าความตกลง ACFTA จะช่วยดึงดูด FDI เข้าสู่ไทย ไม่ว่าจะเป็นญ่ีปุ่ นท่ีจะมาลงทุนในไทย  

เพราะลงทนุในไทยเท่ากบัลงทนุในจีน และไม่เพียงแคก่ารลงทนุจากญ่ีปุ่ นเท่านัน้ แตย่งัรวมถึงการ

ลงทนุจากจีน สหรัฐฯ หรือเยอรมนี ตา่งก็จะมาลงทนุในไทยมากขึน้ เพราะเม่ือมาลงทนุในไทยแล้ว

จะสามารถสง่สนิค้าไปขายยงัจีนได้โดยไมมี่ภาษี  

 จากงานของ Unnada Mongkoltada and Tossapon Boonumpaichaikul (2010) ท่ีได้

ทําการสมัภาษณ์ผู้ประกอบการในอุตสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส์ในประเทศไทย ถึงผลกระทบของ 

ACFTA ในมมุมองของผู้ประกอบการ 2 บริษัท ได้แก่ Fabrinet  Co., Ltd และ SMTV Co., Ltd 

โดย Fabrinet  Co., Ltd ซึง่เป็นผู้ผลิตสายสญัญาณ (Fiber optics) และถือเป็นบริษัทชัน้นํา 5 

อนัดบัแรกในอตุสาหกรรมอิเลก็ทรอนิกส์ของไทย โดยนอกจากจะมีโรงงานในไทยแล้ว บริษัทก็ยงัมี 

2 โรงงานในจีนและสหรัฐฯ โดยพบว่า แม้บริษัทจะมีโรงงานการผลิตในจีนอยู่แล้ว แตภ่ายหลงัการ

จัดตัง้ความตกลง ACFTA บริษัทมีความต้องการย้ายฐานการผลิตจากจีนมายังไทย เน่ืองจาก
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สินค้าท่ีผลิตในไทยมีคณุภาพท่ีดีกว่าท่ีผลิตในจีน อีกทัง้การผลิตในจีนยงัมีความเส่ียงสงูท่ีจะถูก

ลอกเลียนแบบหรือละเมิดลิขสิทธิหรือถูกขโมยเทคโนโลยีในการผลิต ทําให้บริษัทเลือกท่ีจะย้าย์

ฐานมาผลิตในไทยมากขึน้ เน่ืองจากไทยเป็นศูนย์กลางของเทคโนโลยีสมัยใหม่และถือเป็น

ศนูย์กลางของอตุสาหกรรมอิเล็กทรอนิกส์โลก อีกทัง้การจดัตัง้ความตกลง ACFTA ก็ยงัก่อให้เกิด

ประโยชน์ในแง่ท่ีบริษัทจะสามารถเลือกซือ้วตัถดุิบจากประเทศท่ีมีราคาต่ําสดุ เช่น จีน แล้วนําเข้

มาผลิตในไทยโดยไม่เสียภาษีตามกรอบความตกลง ACFTA ทําให้บริษัทจะมีต้นทุนการผลิตท่ี

ลดลง และบริษัทยงัจะได้ประโยชน์จากฐานผู้บริโภคขนาดใหญ่ภายใต้ความตกลง ACFTA อีก

ด้วย แตข่ณะเดียวกนั ความตกลง ACFTA ก็เป็นแรงดงึดดูให้ผู้ประกอบการจากประเทศอ่ืนๆเข้า

มาลงทนุในไทยมากขึน้ ทําให้บริษัทอาจต้องเผชิญกบัคูแ่ข่งขนัมากขึน้ แตบ่ริษัทก็เตรียมพร้อมรับ

กับความท้าทายดงักล่าวแล้ว รวมถึงพร้อมจะใช้โอกาสจากความตกลง ACFTA ท่ีจะก่อให้เกิด

ประโยชน์กบับริษัทแล้วเช่นเดียวกนั 

 ขณะท่ีในสว่นของ SMTV Co., Ltd ซึง่เป็นตวัแทนจําหน่ายผลิตภณัฑ์อิเล็กทรอนิกส์ โดย

กวา่ร้อยละ 60 เป็นการขายภายในประเทศ ขณะท่ีอีกกวา่ร้อยละ 40 สง่ออกไปขายยงัจีน มาเลเซีย 

สิงคโปร์ และฟิลิปปินส์ โดยมุมมองของบริษัทท่ีมีต่อความตกลง ACFTA นัน้ บริษัทมองว่า

ข้อตกลงดงักลา่วจะสง่ผลดีตอ่ประเทศไทย แตผ่ลกระทบของ ACFTA ท่ีมีตอ่บริษัทนัน้ บริษัทมอง

ว่ายงัไม่ส่งผลกระทบมากนกัในปัจจบุนัโดยเฉพาะในส่วนของยอดขายของบริษัท เน่ืองจากยงัอยู่

ในขัน้ต้นของการเร่ิมมีผลบงัคบัใช้ตามกรอบความตกลง ACFTA แต่บริษัทก็เล็งเห็นถึงประโยชน์

ของความตกลง ACFTA เน่ืองจากในอดีตเม่ือบริษัทจะขายสินค้าอะไรก็จะต้องเสียภาษี แต่เม่ือมี

ความตกลง ACFTA แล้วสินค้าจะปลอดภาษี นอกจากนี ้ความตกลง ACFTA ยงัสง่ผลกระทบตอ่

บริษัทในทางท่ีผู้บริโภคจะมีสินค้าให้เลือกใช้มากขึน้ อนัเป็นการแสดงถึงการท่ีบริษัทต้องเผชิญกบั

ภาวะการแข่งขนัท่ีรุนแรงขึน้ ทําให้บริษัทต้องสร้างความภกัดีตอ่ตราสินค้าโดยการปรับปรุงบริการ

ทัง้ก่อนและหลงัการขาย การตัง้ราคายตุธิรรม และการปรับปรุงคณุภาพสนิค้า 

 
 (2) การวิเคราะห์เชิงปริมาณ (Quantitative Results) 
 การใช้ศึกษาในส่วนนีเ้ป็นการใช้ข้อมลูอนุกรมเวลา จึงมีความจําเป็นต้องทําการทดสอบ

ตวัแปรท่ีใช้ในการศกึษาว่ามีลกัษณะน่ิงหรือมีเสถียรภาพ (Stationary) หรือไม่ โดยการทดสอบว่า

ข้อมลูหรือตวัแปรตา่งๆท่ีใช้ในการศกึษาเกิดปัญหา Unit Root หรือไม่ โดยมีสมมติฐานหลกัท่ีว่า 

ตวัแปรเกิดปัญหา Unit Root ซึง่ผลการทดสอบ Unit Root แสดงในตารางท่ี 6.13 ซึง่จะพบว่าตวั

แปร FDI ปฎิเสธสมมติฐานหลกัท่ีว่า FDI เกิดปัญหา Unit Root หรือก็คือ FDI มีความน่ิงหรือมี



  

 

177

เสถียรภาพ (Stationary) ท่ีระดบั (Level) หรือมีคณุสมบตัิ I(0) ขณะท่ี GDP, Trade และ ACFTA 

ยอมรับสมมติฐานหลกัท่ีว่า GDP, Trade และ ACFTA เกิดปัญหา Unit Root หรือก็คือ GDP, 

Trade และ ACFTA ไม่น่ิงหรือไม่มีเสถียรภาพท่ีระดบั (Level) (ไม่มีคณุสมบตัิ I(0)) แตเ่ม่ือทําการ

ทดสอบตวัแปรทัง้สามท่ี First difference พบว่าตวัแปรทัง้สามปฎิเสธสมมติฐานหลกัท่ีว่าเกิด

ปัญหา Unit Root หรือก็คือ GDP, Trade และ ACFTA มีความน่ิงหรือมีเสถียรภาพ (Stationary) 

ท่ี First difference หรือมีคณุสมบตัิ I(1) ซึง่จะเห็นได้ว่าตวัแปรท่ีใช้ในการศกึษามีระดบัความน่ิงท่ี

ตา่งกนั โดย GDP, Trade และ ACFTA เกิด Unit Root ท่ีระดบั (Level) ทําให้ต้องทําการทดสอบ 

Cointegration ตอ่ไป เพ่ือหลีกเล่ียงปัญหาความสมัพนัธ์เชิงมารยา (spurious regression) 

ตารางที่ 6.13 ผลการทดสอบ Unit Root ของตวัแปรตา่งๆ ด้วยวธีิ Augmented Dickey-Fuller  

Level First difference 
ตวัแปร 

t-Statistic Prob. t-Statistic Prob. 

FDI -3.5028 0.0103   

GDP 0.1182  0.9650  -3.63988  0.0073 

Trade -2.2845 0.1794 -10.3670 0.0000 

ACFTA -2.5098 0.1168 -9.0554 0.0000 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 

                              (3.2) 
 ในขัน้แรกจะประมาณการด้วยวิธีวิธีกําลงัสองน้อยสดุ (Ordinary Least Square: OLS) 

ตามสมการท่ี (3.2) เพ่ือประมาณการส่วนท่ีเหลือ (residual) หรือค่าความคลาดเคล่ือน (error) 

เพ่ือนํามาทดสอบปัญหา Unit Root ว่าจะมีความน่ิงหรือมีเสถียรภาพ (stationary) ท่ีระดบั 

(Level) หรือไม่ โดยหากความคลาดเคล่ือนมีความน่ิงท่ีระดบั (โดยไม่มี intercept และ time 

trend) ก็จะแสดงว่าตวัแปรท่ีใช้ในการศึกษามีความสมัพนัธ์ในเชิงดุลยภาพระยะยาว หรือมี 

Cointegration กนั โดยผลการทดสอบปัญหา Unit Root ของความคลาดเคลื่อน (error) (ตารางท่ี 

6.14) พบว่า ปฎิเสธสมมติฐานหลกัท่ีว่า error เกิดปัญหา Unit Root อนัแสดงว่า error มีความน่ิง 

(stationary) ท่ีระดบั (Level) หรือมีคณุสมบตัิ I(0) ท่ีระดบัความเช่ือมัน่ 99% ซึง่หมายความว่าตวั

แปรท่ีใช้ในการศกึษามีความสมัพนัธ์ในเชิงดลุยภาพระยะยาว หรือมี Cointegration กนั 
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ตารางที่ 6.14 ผลการทดสอบ Unit Root ของ error 

Null Hypothesis: ERROR has a unit root 

 t-Statistic Prob. 

Augmented Dickey-Fuller 
test statistic -3.4282  0.0008 

Test critical values:   

1% level -2.5957  

5% level -1.9451  

10% level -1.6139  

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 

 เม่ือพบวา่ตวัแปรท่ีใช้ในการศกึษามีความสมัพนัธ์เชิงดลุยภาพระยะยาว (Cointegration) 

จึงจะนํามาสร้างแบบจําลองการปรับตวัระยะสัน้ของตวัแปรเพ่ือเข้าสู่ดุลยภาพระยะยาวได้ ซึ่ง

แบบจําลองดงักลา่วเรียกว่า “Error-Correction Model: ECM” โดยได้พบการศกึษาตามวิธี ECM 

ดงัตารางท่ี 6.15 

ตารางที่ 6.15 ผลการประมาณการด้วยวิธี Error-Correction Model (ECM) 

ตวัแปรต้น ค่าสัมประสิทธ์ิ 
C -2.4899 

(-0.3308) 

D(GDP) 0.000191 

(0.5736) 

D(TRADE) -0.0338  

(-0.6566) 

D(ACFTA) 96.6058* 
(1.7239) 

ERROR(-1) -0.6466*** 
(-5.8884) 

R2 0.3319 

Adj. R2 0.2948 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 
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หมายเหต:ุ ตวัเลขใน () คือคา่ t-Statistic 

      ***, ** และ * แสดงระดบันยัสําคญั 0.01, 0.05 และ 0.10 ตามลําดบั 

 ผลการประมาณการดงัตารางท่ี 6.15 พบว่า สมัประสิทธิหน้า ์ ERROR (-1) มีคา่ < 0 ซึง่

ถกูต้องตามหลกัการของ ECM โดยจากตารางท่ี 6.15 สามารถแปลผลท่ีสําคญัได้ 2 ประเดน็คือ 

 1. การเปล่ียนแปลงของ ACFTA มีผลในทิศทางเดียวกนัอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั

ความเช่ือมัน่ 90% ตอ่การเปล่ียนแปลง FDI ท่ีเข้าสูอ่ตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์

ของไทย  

 2. เม่ือเกิดภาวะใดๆ ท่ีทําให้ FDI ท่ีเข้าสู่อตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์

ของไทยในระยะยาวออกจากจดุดลุยภาพ การปรับตวักลบัเข้าสู่ดลุยภาพของ FDI จะถกูปรับให้

ลดลงในแตล่ะช่วงเวลาด้วยขนาด -0.6466 หรือก็คือค่าสมัประสิทธิความเร็วของการปรับตวัของ ์

FDI เพ่ือเข้าสูด่ลุยภาพในระยะยาวมีคา่เท่ากบั -0.6466 

 นอกจากนี ้ค่า Durbin-Watson stat มีค่าเท่ากับ 2.05 ซึ่งใกล้กับ 2 จึงไม่เกิดปัญหา 

Autocorrelation สอดคล้องกบัผลการทดสอบ Breusch-Godfrey Serial Correlation LM Test 

(ตารางท่ี 6.16) ก็พบว่ายอมรับสมมติฐานหลกัท่ีว่าไม่เกิดปัญหา Autocorrelation ขณะท่ีปัญหา 

Heteroskedasticity นัน้ โดยปกติแล้วในแบบจําลอง ECM มกัจะไม่เกิดปัญหานี ้แตเ่พ่ือความแน่

ชัดจึงได้ทําการทดสอบโดยใช้วิธีของ Breusch-Pagan-Godfrey (ตารางท่ี 6.16) ซึ่งผลการ

ทดสอบก็พบวา่ยอมรับสมมตฐิานหลกัท่ีวา่ไมเ่กิดปัญหา Heteroskedasticity  

ตารางที่ 6.16 ผลการทดสอบปัญหา Autocorrelation และปัญหา Heteroskedasticity  

Breusch-Godfrey Serial Correlation LM Test 

F-statistic 1.1693 Prob. F(18,54) 0.3182 

Heteroskedasticity Test: Breusch-Pagan-Godfrey 

F-statistic 0.1177 Prob. F(4,72) 0.9758 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 
 
 6.1.3.2 การวิเคราะห์ผลกระทบ ACFTA ที่มีต่อการลงทุนโดยตรงจากจีนใน
อุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอเิล็กทรอนิกส์ของไทย 
 จีนยงัคงมีการเติบโตทางเศรษฐกิจอย่างแข็งแกร่ง จนทําให้แซงหน้าญ่ีปุ่ นก้าวขึน้เป็นเขต

เศรษฐกิจท่ีมีขนาดใหญ่ท่ีสดุเป็นอนัดบั 2 ของโลกรองจากสหรัฐอเมริกา ประกอบกบัการท่ีรัฐบาล

จีนยงัคงเน้นและใช้ยทุธศาสตร์เดินออกไป หรือ Going Global Policy ซึง่ก็คือการท่ีรัฐบาลจีน

สนับสนุนและส่งเสริมให้ผู้ประกอบการหรือนักลงทุนชาวจีนออกไปลงทุนในต่างประเทศ ดงัท่ี
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ปรากฎอยู่ในแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสงัคมแห่งชาติฉบบัท่ี 11 ของประเทศจีน ซึ่งครอบคลุม

ในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2549-2553 รวมถึงยุทธศาสตร์เดินออกไปนี  ้ก็ยังคงปรากฏอยู่ใน

แผนพฒันาเศรษฐกิจและสงัคมแห่งชาติฉบบัท่ี 12 ของประเทศจีน ซึง่ครอบคลมุในช่วงระหว่างปี 

พ.ศ. 2554-2558 ด้วยเหตนีุ ้จึงไม่อาจปฏิเสธถึงบทบาทและความสําคญัของการลงทนุโดยตรง

จากจีนท่ีจะเข้าสู่ไทยได้ โดยเฉพาะอย่างยิ่งในอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ 

เน่ืองมาจากเป็นอตุสาหกรรมท่ีไทยกบัจีนมีความเก่ียวข้องกนัอยา่งมากในมิตกิารค้า กลา่วคือ เป็น

อตุสาหกรรมท่ีจีนนําเข้าสินค้าจากไทยมลูค่าสงูเป็นอนัดบัท่ี 1 ขณะเดียวกนัก็ยงัเป็นอตุสาหกรรม

ท่ีจีนส่งออกสินค้ามายังไทยเป็นอันดับต้นๆ ไม่ว่าจะเป็นเคร่ืองคอมพิวเตอร์ อุปกรณ์และ

สว่นประกอบ เคร่ืองจกัรไฟฟ้าและสว่นประกอบ และเคร่ืองใช้ไฟฟ้าในบ้าน เป็นต้น โดยจีนถือเป็น

แหล่งส่งออกอันดับท่ี 1 ของไทย และเป็นประเทศคู่ค้าอันดับท่ี 2 ของไทย จึงมิอาจปฏิเสธถึง

ผลกระทบท่ีเกิดจากการจัดตัง้ความตกลง ACFTA ขึน้ได้ ซึ่งนอกจากผลกระทบในด้านการค้า

ระหว่างกนัท่ีได้กล่าวไปแล้วนัน้ (ภายหลงัการจดัตัง้และมีผลบงัคบัใช้ของความตกลง ACFTA ได้

ทําให้มลูคา่การค้าโดยเฉพาะในสว่นของมลูคา่การสง่ออกสนิค้าในอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและ

อิเล็กทรอนิกส์ของไทยไปจีนปรับเพิ่มสูงขึน้) ก็ยังเป็นประเด็นท่ีน่าสนใจและน่าพิจารณาถึง

ผลกระทบของ ACFTA ท่ีจะมีตอ่อตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ของไทย ในมิตด้ิาน

การลงทนุโดยตรงของผู้ประกอบการชาวจีนในประเทศไทย 

 การจดัตัง้ความตกลง ACFTA ขึน้ ได้เป็นปัจจยัหนุนให้บริษัทต่างๆของจีนมีความสนใจ

และต้องการท่ีจะเข้ามาลงทนุโดยตรงในภมูภิาคอาเซียนและประเทศไทยมากขึน้ ดงัเช่นกลุม่มีเดีย 

อิเล็กทริก แอพไพลแอนเซส ภายใต้มีเดีย กรุ๊ป ซึง่มาจากมณฑล Guangdong ของจีน ได้ก่อตัง้

โรงงานในอาเซียนไปแล้ว 2 แห่ง และกําลงัวางแผนท่ีจะลงทุนอีกหลายล้านดอลลาร์เพ่ือสร้าง

โรงงานผลติแห่งท่ี 3 ในภมูิภาคนี ้ซึง่ภายหลงัการพฒันาอย่างตอ่เน่ืองมาตลอดหลายปีทําให้มีเดีย

ได้กลายเป็นบริษัทผู้ผลิตอปุกรณ์พดัลมขนาดใหญ่ท่ีสดุในอาเซียน รวมถึงบริษัท ไฮเออร์ อิเลคทริ

คอล แอพพลายแอนซ์ (ประเทศไทย) ท่ีได้เข้าซือ้กิจการทัง้ในส่วนของโรงงานผลิตเคร่ืองใช้ไฟฟ้า 

ศนูย์วิจยัและพฒันาสนิค้า และบริษัทจดัจําหน่าย 9 บริษัทใน 6 ประเทศ ประกอบด้วย อินโดนีเซีย 

เวียดนาม ฟิลิปปินส์ มาเลเซีย อินโดนีเซีย และไทย เพ่ือรองรับการขยายตวัของธุรกิจและรับการ

เปิดเสรีการค้าประชาคมเศรษฐกิจอาเซียน หรือ AEC ในปี พ.ศ. 2558 รวมถึงต้องการสร้างตราง

สนิค้าไฮเออร์ให้เป็นท่ีรู้จกัในตลาดโลกมากขึน้ โดยการเข้าซือ้กิจการดงักลา่วนี ้บริษัทได้ทยอยเซ็น

สญัญาซือ้ขายไปแล้วในส่วนของประเทศอินโดนีเซียและเวียดนาม ซึง่ทัง้ 2 ประเทศ บริษัทได้เข้า

ไปซือ้โรงงานเพ่ือผลิตสินค้าในกลุ่มเคร่ืองซกัผ้าและตู้ เย็น ขณะท่ีเวียดนามเป็นการเข้าซือ้ธุรกิจ
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บริษัทจดัจําหน่าย โดยทัง้ 3 ประเทศได้เซน็สญัญาซือ้ขายไปเม่ือวนัท่ี 28 ต.ค.2554 สว่นประเทศท่ี

เหลือคาดวา่จะเซน็สญัญาแล้วเสร็จภายในวนัท่ี 1 เม.ย.2555 

 ขณะท่ีการเข้ามาลงทนุในอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ไทยของบริษัทจีน 

ก็มีแนวโน้มเพิ่มสงูขึน้เช่นกัน ดงัเช่นบริษัทไฮเออร์ (Haier) ผู้ผลิตเคร่ืองใช้ไฟฟ้าภายในบ้านราย

ใหญ่ท่ีสดุในประเทศจีน ตลอดจนเป็นผู้ผลิตสินค้าไอทีอีกหลายรายการ ท่ีได้เข้ามาลงทุนในไทย

อย่างต่อเน่ืองนับตัง้แต่เข้ามาดําเนินการร่วมทุนกับบริษัทไดสตาร์ อีเลคทริค คอร์เปอเรชั่นในปี 

พ.ศ. 2545 ภายใต้ช่ือบริษัทไฮเออร์ อีเลคทริคอล แอพพลายแอนซ์ (ประเทศไทย) จํากดั ก่อนท่ีจะ

เข้าสู่ตลาดประเทศไทยอย่างเต็มตวัด้วยการเทคโอเวอร์บริษัทซนัโย ยูนิเวอร์แซล ประเทศไทย 

จํากดั (มหาชน) จากบริษัทแมใ่นประเทศญ่ีปุ่ น โดยให้ช่ือใหมว่า่บริษัท ไฮเออร์ อิเลคทริค (ประเทศ

ไทย) จํากดั (มหาชน) เพ่ือให้เป็นโรงงานผลิตตู้ เย็นและเคร่ืองซกัผ้าไฮเออร์ สําหรับจดัจําหน่าย

ภายในประเทศและสง่ออกไปยงัประเทศใกล้เคียงในภมูิภาคเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้ เช่น มาเลเซยี 

อินโดนีเซีย เวียดนาม ฟิลิปปินส์ โดยโรงงานดงักล่าวมีศกัยภาพในการผลิตตู้ เย็น 2.4 ล้านเคร่ือง 

และเคร่ืองซกัผ้า 200,000 เคร่ืองต่อปีตามลําดบั จึงถือเป็นโรงงานท่ีใหญ่ท่ีสุดในภูมิภาคเอเชีย

ตะวนัออกเฉียงใต้ รวมถึงการซือ้หุ้นทัง้หมดของบริษัทไดสตาร์ฯในปีเดียวกนั โดยลา่สดุนายอู๋ หย่ง 

กรรมการผู้ จัดการบริษัท ไฮเออร์ อิเลคทริคอล แอพพลายแอนซ์ (ประเทศไทย) ได้กล่าวว่าแม้

บริษัทแมจ่ะมีฐานการผลติสนิค้าเพิ่มขึน้ในหลายประเทศ แตไ่ทยก็ถือเป็นศนูย์กลางท่ีใหญ่ท่ีสดุใน

เอเชีย โดยในปี พ.ศ. 2555 บริษัทมีแผนการดําเนินธุรกิจในไทยโดยใช้งบกว่า 400 ล้านบาท 

แบ่งเป็นการใช้ในการลงทุนผลิตสินค้า 300 ล้านบาท และโฆษณาประชาสมัพนัธ์ 100 ล้านบาท 

ซึง่จะเน้นสร้างตราสนิค้าเป็นหลกั เพ่ือให้ตราสนิค้าไฮเออร์อยูใ่นใจผู้บริโภค 

 การเข้ามาลงทุนในประเทศไทยของจีนท่ีเพิ่มสูงขึน้นี ้ก็สอดคล้องกับการวิเคราะห์ของ

ศนูย์วิจยักสกิรไทย (2552) ท่ีคาดวา่เคร่ืองใช้ไฟฟ้าจะเป็นสาขาหนึง่ท่ีจะมีนกัลงทนุจีนเข้ามาลงทนุ

ในไทยเพิ่มขึน้  
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ตารางที่ 6.17 จํานวนโครงการและมลูคา่ FDI จากจีนท่ีย่ืนขอรับและได้รับอนมุตัิการสง่เสริมการ

ลงทนุในอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ ช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2543-2554 

หนว่ย: ล้านบาท 

ยื่นขอรับการส่งเสริมฯ ได้รับอนุมัตกิารส่งเสริมฯ 
ปี 

จาํนวน มลค่าู  จาํนวน มลค่าู  
2543 -    -   -    -   

2544 1 66.9 2 173.9 

2545 4 353 2 116 

2546  3    268.1   4 315.6 

2547 -    -   -    -   

2548  2    112.6   2 112.6 

2549  3    634.7   1 35.3 

2550  6    1,541.2   4 944.9 

2551  4    415.5   4 553.3 

2552 -   -   -   -   

2553  2    23.0   2 40.3 

2554 7  1,097.2 6  982.7 

ทีมา: คณะกรรมการสง่เสริมการลงทนุ (BOI) 

 ข้อมลูจํานวนโครงการและมลูค่า FDI จากจีนท่ีย่ืนขอรับและท่ีได้รับอนมุตัิการสง่เสริมฯ

จาก BOI ในอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2546-2554 ดงัท่ี

แสดงไว้ในตารางท่ี 6.18 นัน้ พบว่าจํานวนโครงการและมลูคา่ FDI จากจีนท่ีย่ืนขอรับและท่ีได้รับ

อนมุตักิารสง่เสริมฯนัน้ มีแนวโน้มปรับตวัในทิศทางท่ีเพิ่มสงูขึน้นบัตัง้แตปี่ พ.ศ. 2548 (เป็นปีแรกท่ี

เร่ิมลดภาษีในกลุ่มสินค้าปกติภายใต้กรอบ ACFTA) แต่ยังคงมีจํานวนโครงการและมูลค่าการ

ลงทนุท่ีค่อนข้างต่ํา  (คิดเป็นสดัสว่นร้อยละ 1.40 ของมลูคา่ FDI ทัง้หมดท่ีย่ืนขอรับการสง่เสริม

การลงทุนในอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ในปี พ.ศ. 2554) ทัง้ยงัมีลกัษณะ

คอ่นข้างผนัผวนไม่แน่นอน โดยปี พ.ศ. 2550 เป็นปีท่ีมีมลูคา่ FDI จากจีนท่ีย่ืนขอรับการสง่เสริมฯ

สงูท่ีสดุท่ีระดบั 1,541.2 ล้านบาท ขณะท่ีปี พ.ศ. 2554 เป็นปีท่ีมีมลูคา่ FDI จากจีนท่ีได้รับอนมุตัิ

การส่งเสริมฯสงูท่ีสดุท่ีระดบั 982.7 ล้านบาท แต่ก็เป็นท่ีน่าสงัเกตว่าในปี พ.ศ. 2554 ท่ีผ่านมา 

จํานวนโครงการและมลูคา่ FDI จากจีนท่ีย่ืนขอรับและท่ีได้รับอนมุตัิการสง่เสริมฯได้ปรับตวัเพิ่ม
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สงูขึน้อย่างชดัเจน อนัอาจจะเป็นการแสดงถึงการเร่ิมต้นและแนวโน้มการเพิ่มขึน้ของการลงทุน

จากจีนในอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ไทยตอ่ไปในอนาคต  

 

 ดงัท่ีกลา่วมาทัง้หมดนี ้ความตกลง ACFTA จึงถือเป็นอีกหนึ่งโอกาสและแรงดงึดดูท่ีจะ

ช่วยให้ผู้ประกอบการจากต่างประเทศตดัสินใจเข้ามาลงทุนในไทยเพิ่มมากขึน้ ดงัจะเห็นได้จาก

การปรับตัวไปในทิศทางท่ีเพิ่มขึน้ของมูลค่า FDI ท่ีเข้าสู่อุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและ

อิเล็กทรอนิกส์ของไทย ขณะท่ีการลงทนุจากจีนยงัคงมีมลูค่าท่ีไม่สงูมากนกั ทําให้ ACFTA อาจ

เป็นปัจจยัท่ีดงึดดูการลงทนุจากประเทศอ่ืนๆนอกกลุม่ ACFTA มากกว่าท่ีจะดงึดดูการลงทนุจาก

จีน เน่ืองมาจากการลดภาษีภายใต้กรอบ ACFTA ได้ทําให้ผู้ ประกอบการจากประเทศต่างๆ

ตดัสินใจเข้ามาลงทนุและทําการผลิตในไทย แล้วสง่ออกสินค้าไปยงัจีนโดยไม่มีภาษี แทนท่ีจะเข้า

ไปลงทนุผลิตในจีนโดยตรง ซึ่งมีความเส่ียงด้านการลอกเลียนเทคโนโลยีหรือการละเมิดลิขสิทธิท่ี์

สงู รวมถึงกฎระเบียบด้านสิ่งแวดล้อมท่ีเข้มงวดขึน้ของจีน อีกทัง้ค่าจ้างแรงงานในจีนท่ีปรับเพิ่ม

สงูขึน้ จนทําให้ความได้เปรียบด้านคา่แรงราคาถกูของจีนหมดไป จึงเป็นโอกาสของไทยท่ีจะดงึดดู 

FDI ให้เข้าสูอ่ตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ไทยเพิ่มมากขึน้  

 สอดคล้องกบัผลการวิเคราะห์ทัง้ในส่วนของการวิเคราะห์เชิงพรรณนาและเชิงปริมาณท่ี

พบว่าในช่วงหลงัมีการจดัตัง้ ACFTA ได้ทําให้มลูค่า FDI ท่ีเข้าสูอ่ตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและ

อิเลก็ทรอนิกส์ไทยเพิ่มขึน้ อนัเน่ืองมาจากโอกาสท่ีจะสามารถสง่สินค้าจากไทยไปขายในจีนได้โดย

ไม่มีภาษีภายใต้ความตกลง ACFTA รวมถึงความต้องการหลีกเล่ียงท่ีจะเข้าไปผลิตโดยตรงในจีน 

เน่ืองมาจากเหตผุลในด้านคา่แรงในจีนท่ีปรับเพิ่มขึน้ ปัญหาการลอกเลียนเทคโนโลยีในจีน เป็นต้น 

ทําให้ ACFTA กลายมาเป็นอีกหนึ่งทางเลือกท่ีผู้ประกอบการจากทัว่โลก จะสามารถเข้าถึงตลาด

จีนได้โดยท่ีไม่ต้องเข้าไปผลิตในจีน ขณะท่ีมูลค่าการค้าระหว่างไทยกับจีนในอุตสาหกรรม

เคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ ท่ีไม่พบว่ามีผลต่อ FDI ท่ีเข้าสู่อตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและ

อิเล็กทรอนิกส์ไทยนัน้  ก็อาจเน่ืองมาจากลักษณะรูปแบบการเช่ือมโยงของอุตสาหกรรม

เคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ของไทยกบัจีนนัน้ มกัจะเป็นไปในลกัษณะท่ีจีนนําเข้าชิน้สว่นจาก

ไทย เพ่ือนําไปประกอบหรือผลิตต่อเป็นสินค้าสําเร็จรูป ทําให้การค้าท่ีเพิ่มขึน้ส่วนใหญ่อยู่ในรูป

ของการท่ีไทยสง่ออกอปุกรณ์หรือชิน้สว่นไปจีน จงึอาจยงัไมด่งึดดูการลงทนุจากชาติอ่ืนๆให้เข้ามา

ในไทย เน่ืองจากการลงทนุโดยบรรษัทข้ามชาตจิากชาตอ่ืินๆ น่าจะมองถึงโอกาสท่ีจะเข้ามาทําการ

ผลิตสินค้าในไทย แล้วส่งออกสินค้าสําเร็จรูปไปขายในจีนได้โดยไม่มีภาษีภายใต้ความตกลง 

ACFTA จึงเป็นเหตใุห้มลูค่าการค้าในอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ระหว่างไทย
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กบัจีน ไม่พบว่าช่วยดงึดดู FDI ให้เข้าสูอ่ตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ไทย แตโ่ดย

สรุปแล้ว ความตกลง ACFTA ก็ยงัมีความน่าสนใจและจะดึงดดู FDI ให้เข้าสู่อุตสาหกรรม

เคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ไทยเพิ่มสงูขึน้ในอนาคต จากสทิธิประโยชน์ตา่งๆภายใต้ความตก

ลง ACFTA 

 ในสว่นของการลงทนุจากจีนท่ีเข้าสูอ่ตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ไทยนัน้ 

แม้จะยงัคงมีมลูค่าท่ีต่ําและยงัมีความผนัผวนขึน้ๆลงๆในแตล่ะปี แตก่็เร่ิมมีแนวโน้มหรือสญัญา

บวกท่ีผู้ประกอบการชาวจีนจะเข้ามาลงทนุในไทยเพิ่มขึน้ภายหลงัจากการจดัตัง้ ACFTA ดงัจะ

เห็นได้จากการเร่ิมเข้ามาทําการผลิตและขยายการลงทุนในไทยของผู้ประกอบการจากจีนหลาย

ราย เน่ืองจากในอดีตท่ีผ่านมา จีนจะนําเข้าชิน้ส่วนและส่วนประกอบจากไทย แล้วนําไปผลิตต่อ

หรือประกอบเป็นสินค้าสําเร็จรูปเพ่ือขายภายในจีนและสง่ออกไปประเทศท่ีสาม รวมถึงสง่กลบัมา

ขายในไทยเอง แต่จากค่าแรงในจีนท่ีสูงขึน้และมาตรฐานด้านสิ่งแวดล้อมท่ีรัฐบาลจีนหันมาให้

ความสนใจมากขึน้ ก็ทําให้ต้นทนุการผลิตในจีนเองปรับเพิ่มสงูขึน้ รวมถึงความต้องการหลีกเล่ียง

การถูกมองว่าสินค้าท่ีผลิตในจีนมีคุณภาพต่ํา ความต้องการสร้างตราสนิค้าให้เป็นตราระดบัโลก

และนโยบายส่งเสริมให้ผู้ประกอบการออกไปลงทุนในต่างประเทศของรัฐบาลจีน จึงเป็นเหตผุล

ผลกัดนัให้ผู้ประกอบการจีนออกมาลงทนุในไทยเพิ่มมากขึน้  

 ทัง้นี ้แม้ไทยจะมีความพร้อมในด้านสาธารณปูโภคและความสามารถในการผลิต (ทกัษะ

แรงงาน) ท่ีสงูกว่าหลายประเทศในภมูิภาคอาเซียน แต่ไทยก็อาจยงัมีข้อเสียเปรียบหลายประเทศ

ในอาเซียน เช่น เวียดนาม อินโดนีเซีย และฟิลิปปินส์ ในด้านค่าแรงท่ีต่ํากวา่ไทย อีกทัง้โครงสร้าง

ทางภาษีศุลกากรของไทยท่ีอาจยังไม่เอือ้หรือดึงดูดการลงทุนจากต่างชาติ รวมถึงปัญหาทาง

การเมืองของไทยท่ีขาดเสถียรภาพ ซึง่จะสง่ผลลบตอ่บรรยากาศในการลงทนุและความเช่ือมัน่ของ

นกัลงทนุต่างชาติ จึงเป็นสิ่งท่ีหน่วยงานท่ีเก่ียวข้องของไทยจะต้องกลบัไปทบทวนและปรับปรุงให้

ไทยมีบรรยากาศท่ีน่ามาลงทนุ นอกเหนือจากการอาศยัความตกลง ACFTA ในการช่วยดงึดดู FDI 

ให้เข้าสูไ่ทย 
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6.2 การวิเคราะห์ผลกระทบเขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ACFTA) ต่อการลงทุนโดยตรงจาก
ต่างประเทศ (FDI) ที่เข้าส่อุตสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางของู ประเทศไทย 
 ยางพาราจัดเป็นพืชเศรษฐกิจท่ีสําคญัชนิดหนึ่งของไทย โดยทุกส่วนของต้นยางพารา

สามารถนําไปใช้เป็นวัตถุดิบในการผลิตผลิตภัณฑ์ยางชนิดต่างๆ จํานวนมากท่ีเก่ียวข้องและ

จําเป็นกบัชีวิตประจําวนั ไม่ว่าจะเป็นการผลิตยางรถยนต์ อปุกรณ์ท่ีใช้ทางการแพทย์ อปุกรณ์ท่ีใช้

ในงานก่อสร้าง เป็นต้น โดยปัจจบุนัไทยถือเป็นประเทศผู้ผลิตยางพาราอนัดบั 1 ของโลก ด้วยเหตุ

ดงักลา่วทําให้อตุสาหกรรมยางและผลติภณัฑ์ยางสร้างรายได้ให้กบัไทยเป็นจํานวนมากในแตล่ะปี 

อีกทัง้ยงัเป็นอตุสาหกรรมท่ีมีการติดต่อและเก่ียวข้องกบัประเทศจีนค่อนข้างมาก ไม่ว่าจะเป็นใน

ด้านค้าขายและลงทนุระหว่างกนั ทําให้มีความน่าสนใจว่าภายหลงัจากท่ีความตกลง ACFTA เร่ิม

มีผลบงัคบัใช้อย่างเต็มท่ีแล้วนัน้ ได้ส่งผลกระทบต่ออตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางของไทย

หรือไม่อย่างไร โดยเฉพาะอย่างยิ่ง FDI ท่ีเข้ามายงัอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางของไทย 

เพ่ือท่ีหน่วยงานทัง้ของภาครัฐและเอกชนท่ีเก่ียวข้องในอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางจะได้

เตรียมการรับมือและปรับตวัให้เข้ากบัสภาพแวดล้อมท่ีอาจเปลี่ยนแปลงไป ภายหลงัจากการจดัตัง้

และมีผลบงัคบัใช้อยา่งเตม็ท่ีของข้อตกลงตา่งๆภายใต้กรอบความตกลง ACFTA  

 ในส่วนนี ้จะกล่าวถึงพฒันาการของอุตสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางของไทย อีกทัง้

วิเคราะห์การค้าระหว่างประเทศและ FDI ในอุตสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางของไทย ซึ่ง

รวมถึงวิเคราะห์ผลกระทบ ACFTA ตอ่ FDI ท่ีเข้าสูอ่ตุสาหกรรมยางและผลติภณัฑ์ยางของไทย 

 
 6.2.1 ภาพรวมเบือ้งต้นของอุตสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางของไทย 
 ไทยถือเป็นประเทศผู้ปลกู(ผลิต) และส่งออกยางธรรมชาติหรือยางพาราเป็นอนัดบัต้นๆ

ของโลก ขณะท่ีอุตสาหกรรมผลิตภณัฑ์ยางก็เร่ิมมีขึน้ในประเทศไทยมากว่า 50 ปีมาแล้ว โดยใน

ระยะเร่ิมต้นเป็นการผลิตพวกยางชิน้สว่นท่ีเป็นอะไหลข่องอปุกรณ์และเคร่ืองจกัรตา่งๆ ตามความ

จําเป็นของการใช้งาน โดยท่ีผู้ผลิตไม่มีความรู้ทางเทคโนโลยีหรือวิศวกรรมยางมากนกั ซึ่งธุรกิจ

ส่วนใหญ่มกัเป็นธุรกิจในครอบครัวและจํากดัอยู่ในวงแคบ ทําให้อตุสาหกรรมผลิตภณัฑ์ยางของ

ไทยมีการเติบโตค่อนข้างช้า เน่ืองจากข้อจํากดัทางด้านความรู้ทางเทคโนโลยีและข้อมลูข่าวสารท่ี

เก่ียวข้อง รวมถึงทศันคติในการบริหารจดัการและเงินทนุ จนเม่ือเร่ิมมีบริษัทจากต่างประเทศเข้า

มาลงทุนหรือร่วมลงทุนกับบริษัทคนไทยในการผลิตผลิตภัณฑ์ยางต่างๆ ทําให้อุตสาหกรรม

ผลิตภัณฑ์ยางของไทยขยายตัวและพัฒนามากขึน้ ตัวอย่างของบริษัทจากต่างประเทศเช่น 

บริษัทบริดจสโตน กู๊ดเยียร์ และมิชลิน เข้ามาทําการผลิตยางล้อรถยนต์ในไทย หรืออย่างบริษัท

แอนเซลล์ เซฟสกิน และอลัลเิจนท์ เฮลธ์แคร์ ท่ีได้เข้ามาร่วมลงทนุในการผลิตถงุมือยางและถงุยาง
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อนามัย ทําให้อุตสาหกรรมยางและผลิตภัณฑ์ยางเร่ิมกลายมาเป็นอุตสาหกรรมหนึ่งท่ีมี

ความสําคญัตอ่เศรษฐกิจไทย เน่ืองจากเป็นอตุสาหกรรมพืน้ฐานท่ีสร้างรายได้ให้กบัไทยปีละหลาย

แสนล้านบาท อีกทัง้ยงัคงมีความต้องการใช้ผลิตภณัฑ์จากอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางใน

ปริมาณท่ีสงูอย่างต่อเน่ืองทัง้ในและต่างประเทศ โดยเฉพาะความต้องการใช้ยางและผลิตภณัฑ์

ยางของจีนท่ีเพิ่มสูงขึน้อย่างต่อเน่ือง อนัเน่ืองมาจากความเช่ือมโยงของอุตสาหกรรมยางและ

ผลิตภัณฑ์ยางท่ีมีส่วนเก่ียวข้องกับหลายๆอุตสาหกรรมท่ีสําคัญ เช่น อุตสาหกรรมรถยนต์ 

อตุสาหกรรมเคร่ืองมือและอปุกรณ์ทางการแพทย์ เป็นต้น 

 อุตสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางของประเทศไทย ประกอบด้วย 3 ส่วนหลกัๆ ได้แก่ 

อตุสาหกรรมต้นนํา้ กลางนํา้ และปลายนํา้ ดงัภาพท่ี 6.7 

ภาพที่ 6.7 การแบง่กลุม่อตุสาหกรรมยางและผลติภณัฑ์ยางของประเทศไทย 

 
ท่ีมา: สมาคมยางพาราไทย 

 สายโซ่การผลิต (Value Chains) ของอุตสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางของไทย 

สามารถแสดงได้ดงัภาพท่ี 6.8 

อุตสาหกรรมต้นนํา้ 
ผู้ประกอบการ ได้แก่ ชาวสวนยาง 

ผลติภณัฑ์ ได้แก่ นํา้ยางสด แผน่ยางดิบ เป็นต้น 

อุตสาหกรรมกลางนํา้ 
ผู้ประกอบการ ได้แก่ โรงงานแปรรูปนํา้ยางสด แผน่ยางดิบ 

ผลติภณัฑ์ ได้แก่ ยางแผน่รมควนั ยางแทง่ นํา้ยางข้น เป็นต้น 

อุตสาหกรรมปลายนํา้ 
ผู้ประกอบการ ได้แก่ ผู้ผลติสนิค้าท่ีมียางเป็นสว่นประกอบ 

ผลติภณัฑ์ ได้แก่ ยางรถยนต์ ถงุมือยาง ถงุยางอนามยั เป็นต้น 
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ภาพที่ 6.8 สายโซก่ารผลติ (Value Chains) ของอตุสาหกรรมยางและผลติภณัฑ์ยางของไทย 

 
ท่ีมา: แผนแมบ่ทอตุสาหกรรมยางพาราและผลติภณัฑ์, กรมเจรจาการค้าระหวา่งประเทศ 

 ไทยมีพืน้ท่ีปลกูยางและกรีดยางทัง้สิน้ 16,889,686 ไร่และ 11,773,064 ไร่ ตามลําดบั ใน

ปี พ.ศ. 2553 (ตารางท่ี 6.18) ซึง่ถือว่าเป็นประเทศท่ีมีพืน้ท่ีปลกูยางมากเป็นอนัดบัท่ี 2 ของโลก

รองจากอินโดนีเซียท่ีมีพืน้ ท่ีปลูกยางและกรีดยางถึง  21,468,750 ไร่และ  17,312,500 ไ ร่ 

ตามลําดบั แตห่ากพิจารณาถึงผลผลติตอ่ไร่ตอ่ปีแล้ว ไทยถือเป็นประเทศท่ีมีผลผลิตยางตอ่ไร่ตอ่ปี

สูงท่ีสุดเป็นอันดับ 2 ของโลกท่ีระดับ 278 กิโลกรัมต่อไร่ต่อปี เป็นรองแค่อินเดียท่ีผลิตได้ 280 

กิโลกรัมตอ่ไร่ตอ่ปี ขณะเดียวกนั ไทยถือเป็นประเทศท่ีผลิตยางธรรมชาติมากท่ีสดุในโลก โดยจาก

ตารางท่ี 6.19 พบวา่ ในช่วงปี พ.ศ. 2543-2553 ไทยผลติยางธรรมชาตริวมทัง้สิน้ 31,777.8 พนัตนั 

มากกว่าอันดับท่ี 2 อย่างอินโดนีเซียท่ีผลิตได้ 24,187.0 พันตัน ขณะท่ียอดรวมการผลิตยาง

ธรรมชาติของโลกในช่วงปี พ.ศ. 2543-2553 อยู่ท่ี 97,013 พันตัน ทําให้ไทยสามารถผลิตยาง

ธรรมชาตไิด้คดิเป็นร้อยละ 32.77 ของการผลติยางธรรมชาตทิัว่โลกเลยทีเดียว 
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ตารางที่ 6.18 พืน้ท่ีปลกูยางของประเทศตา่งๆท่ีสําคญัของโลกในปี พ.ศ. 2553 

ประเทศ พืน้ที่ปลก ู (ไร่) พืน้ที่กรีด(ไร่) ผลผลิต (กก./ไร่/ปี) 

1. อนิโดนีเซีย 21,468,750 17,312,500 150 

2. ไทย 16,889,686 11,773,064 278 

3. มาเลเซีย 7,731,250 6,243,750 232 

4. จีน 5,825,000 3,250,000 168 

5. อนิเดยี 4,250,000 2,912,500 280 

 6. เวียดนาม 4,213,750 2,635,000 275 

ท่ีมา: ข้อมลูวชิาการยางพารา 2553, สถาบนัวิจยัยาง 

 

ตารางที่ 6.19 การผลติยางธรรมชาตขิองประเทศตา่งๆท่ีสําคญัของโลก ชว่งปี พ.ศ. 2543-2553 

หนว่ย: พนัตนั 

ปี ไทย มาเลเซีย อนิโดนีเซีย จีน อนิเดยี โลก 

2543 2,346.4 927.6 1,501.1 445 629 6,762 

2544 2,319.5 882.1 1,607.3 478 631.5 7,332 

2545 2,615.1 889.8 1,630 527 640.8 7,326 

2546 2,876.0 985.6 1,792.2 565 707.1 8,006 

2547 2,984.3 1,168.7 2,066.2 573 742.6 8,744 

2548 2,937.2 1,126.0 2,271 510 771.5 8,907 

2549 3,137.0 1,283.6 2,637 533 853.3 9,827 

2550 3,056.0 1,199.6 2,755.2 590 811.1 9,890 

2551 3,089.8 1,072.4 2,751 560 881.3 10,128 

2552 3,164.4 856.2 2,440 644 820.3 9,690 

2553 3,252.1 939 2,736 665 850.8 10,401 

2543-2553 31,777.8 11,330.6 24,187 6,090 8,339.3 97,013 

ท่ีมา: สถาบนัวิจยัยาง 

 ในขณะท่ี สถิตกิารใช้ยางธรรมชาตขิองประเทศสําคญัตา่งๆ (ตารางท่ี 6.20) พบว่าจีนเป็น

ประเทศท่ีใช้ยางธรรมชาติสูงท่ีสุดในโลก โดยในปี พ.ศ. 2553 จีนมีการใช้ยางธรรมชาติทัง้สิน้ 

3,646 พนัตนั ซึง่จากตารางท่ี 6.19 จะพบว่าจีนสามารถผลิตยางธรรมชาติได้เพียง 665 พนัตนัใน



  

 

189

ปี พ.ศ. 2553 ด้วยเหตุนีจ้ึงทําให้จีนต้องพึ่งพาการนําเข้ายางธรรมชาติจากต่างประเทศ เพ่ือให้

เพียงพอกบัปริมาณความต้องการใช้ยางธรรมชาติภายในประเทศ หรืออีกหนึ่งทางเลือกก็คือการท่ี

ผู้ ประกอบการยางธรรมชาติของจีนตัดสินใจออกไปลงทุนผลิตยางธรรมชาติในต่างประเทศ 

โดยเฉพาะหลายประเทศในอาเซียนท่ีถือว่าเป็นประเทศผู้ผลิตยางธรรมชาติท่ีสําคญัของโลก ไม่ว่า

จะเป็นไทย มาเลเซีย หรืออินโดนีเซีย 

ตารางที่ 6.20 การใช้ยางธรรมชาตขิองประเทศตา่งๆท่ีสําคญัของโลก ชว่งปี พ.ศ. 2543-2554 

หนว่ย: พนัตนั 

ปี จีน มาเลเซีย ญ่ีปุ่น สหรัฐฯ อนิเดยี โลก 

2543 1,150 363.7 751.8 1,194.8 637.7 7,381 

2544 1,330 400.9 729.2 974.1 630.6 7,333 

2545 1,395 407.9 749 1,110.8 680 7,556 

2546 1,537.8 420.8 784.2 1,078.5 717.1 7,937 

2547 2,000 402.8 814.8 1,143.6 745.3 8,716 

2548 22,775 386.5 857.4 1,159.2 789.2 9,206 

2549 2,769.2 383.3 873.7 1,003.1 815.1 9,690 

2550 2,842.7 446.3 887.4 1,018.4 850.7 10,178 

2551 2,946.8 469 877.9 1,041 880.8 10,175 

2552 3,383.6 469.8 635.6 687.1 904.7 9,329 

2553 3,646 457.8 750.4 925.5 944.3 10,778 

คร่ึงแรกปี 
2554 1,552.6 201.3 360.8 532.8 481 5,253 

ท่ีมา: สถาบนัวิจยัยาง 

 จีนเป็นประเทศท่ีมีการใช้ยางสงัเคราะห์สงูท่ีสดุของโลก โดยจากสถิติปริมาณการใช้ยาง

สงัเคราะห์ (ตารางท่ี 6.21) พบว่า ในปี พ.ศ. 2553 จีนมีปริมาณการใช้ทัง้สิน้ 4,442.2 พนัตนั 

ขณะท่ีข้อมูลจากสถาบันวิจัยยางพบว่าในปีดังกล่าวจีนสามารถผลิตยางสังเคราะห์ได้ 3,100 

พนัตนั ซึง่ก็จะเห็นว่าจีนก็ยงัคงมีความจําเป็นต้องพึง่พาการนําเข้ายางสงัเคราะห์จากตา่งประเทศ

หรือต้องออกไปลงทนุผลติยางสงัเคราะห์ในตา่งประเทศ 
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ตารางที่ 6.21 การใช้ยางสงัเคราะห์ของประเทศตา่งๆท่ีสําคญัของโลก ช่วงปี พ.ศ. 2543-2554 

หนว่ย: พนัตนั 

ปี จีน สหรัฐฯ ญ่ีปุ่น ฝร่ังเศส เยอรมนี โลก 

2543 1,455 2,189.5 1,137.5 481.5 632 10,764 

2544 1,575 1,839.5 1,085.1 464.5 613 10,253 

2545 1,940.6 1,895 1,096 469.3 612 10,874 

2546 2,193.3 1,926.4 1,110.7 493.2 615 11,350 

2547 2,466.6 1,906.8 1,146.3 420.1 624.5 11,877 

2548 2,588.1 2,002.1 1,156 354.9 635 11,889 

2549 3,037.9 2,000.8 1,170.8 310.8 635 12,692 

2550 3,537 1,890.3 1,162.2 316 599 13,293 

2551 3,430 1,694.9 1,137.6 316 586 12,659 

2552 4,230 1,447.7 831.9 236.8 535.9 12,162 

2553 4,442.2 1,731.9 987.2 305.5 689.2 14,067 

คร่ึงแรกปี 
2554 2,335.6 899 475.6 171.9 374.3 7,495 

ท่ีมา: สถาบนัวิจยัยาง 

 เม่ือพิจารณาถึงการใช้ผลผลติยางธรรมชาติของไทย (ตารางท่ี 6.22) พบว่า ในช่วงปี พ.ศ. 

2543-2554 ไทยส่งออกยางธรรมชาติรวมทัง้สิน้ 31,101,331 เมตริกตนั หรือคิดเป็นร้อยละ 88 

ของปริมาณผลผลิตทัง้หมด นอกจากนี ้จากข้อมลูวิชาการยางพารา 2553 ของสถาบนัวิจยัยาง 

กรมวิชาการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ์ พบว่านอกจากไทยจะเป็นผู้ นําด้านการผลิตยาง

ธรรมชาติมากท่ีสดุในโลกแล้ว ไทยยงัเป็นประเทศท่ีส่งออกยางธรรมชาติมากท่ีสดุในโลกอีกด้วย 

โดยจากสถิติปี พ.ศ. 2552 แสดงให้เห็นว่า ไทยสง่ออกยางธรรมชาติทัง้สิน้ 2.73 ล้านตนั จากยอด

การสง่ออกยางธรรมชาตทิัว่โลก 6.88 ล้านตนั หรือคดิเป็นร้อยละ 39.67 
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ตารางที่ 6.22 ผลผลติยางธรรมชาตขิองประเทศไทย ชว่งระหวา่งปี พ.ศ. 2543-2554 

หนว่ย: เมตริกตนั 

ปี ปริมาณการผลิต ปริมาณการส่งออก ใช้ในประเทศ สตอ็ค 

2543 2,346,487 2,166,153 242,549 188,635 

2544 2,319,549 2,042,079 253,105 213,000 

2545 2,615,104 2,354,416 278,355 196,680 

2546 2,876,005 2,573,450 298,699 202,240 

2547 2,984,293 2,637,096 318,649 232,560 

2548 2,937,158 2,632,398 334,649 204,256 

2549 3,136,993 2,771,673 320,885 249,895 

2550 3,056,005 2,703,762 373,659 230,390 

2551 3,089,751 2,675,283 397,595 251,721 

2552 3,164,379 2,726,193 399,415 293,659 

2553 3,252,135 2,866,447 458,637 227,252 

2554 3,569,033 2,952,381 486,745 361,557 

รวม 35,346,892 31,101,331 4,162,942 2,851,845 

ท่ีมา: สถาบนัวิจยัยาง 

 ภาคใต้เป็นแหล่งปลกูยางอนัดบัหนึ่งของไทย โดยจากตารางท่ี 6.23 พบว่าภาคใต้มีพืน้ท่ี

ปลกูยางทัง้สิน้ 11,339,698 ไร่ ตามมาด้วยภาคตะวนัออกเฉียงเหนือท่ีมีพืน้ท่ี 2,799,209 ไร่  

ตารางที่ 6.23 จํานวนพืน้ท่ีเพาะปลกูยางตามภาคตา่งๆของไทย 

หนว่ย: ไร่ 

ภาค พืน้ที่ 

ภาคใต้ 11,339,698 

ภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ 2,799,209 

ภาคกลางและภาคตะวนัออก 1,978,660 

ภาคเหนือ 600,578 

ท่ีมา: สถาบนัวิจยัยาง 



  

 

192

 ขณะท่ีจํานวนโรงงานท่ีจดทะเบียนเป็นผู้ ใช้ยางแยกตามประเภทของผลิตภณัฑ์ แสดงดงั

ตารางท่ี 6.24 พบว่าในปี พ.ศ. 2554 ไทยมีจํานวนโรงงานท่ีจดทะเบียนเป็นผู้ ใช้ยางทัง้สิน้ 234 

ราย โดยมีโรงงานรองเท้ายาง (ผ้าใบ ฟองนํา้) มากท่ีสดุจํานวน 40 ราย 

ตารางที่ 6.24 จํานวนโรงงานผลผลติยางธรรมชาตขิองไทย ในปี พ.ศ. 2554  

ผลิตภณัฑ์ จาํนวน ผลิตภณัฑ์ จาํนวน ผลิตภณัฑ์ จาํนวน 

หลอ่ดอก 8 รองเท้ายาง 40 ท่อยาง 4 

ยางรถยนต์ 18 ยางยืด 7 สายพาน 7 

ถงุมือยาง 12 อะหลัย่รถยนต์ 35 ยางขดัสีข้าว 3 

ยางรัดของ 16 ลกูโป่ง 2 อปุกรณ์กีฬา 13 

ยางรถจกัรยานยนต์ 11 กาว/เทปพนัสายไฟ 4 เคร่ืองมือแพทย์ 9 

พิน้รองเท้า 12 ฟองนํา้ 4 อ่ืนๆ 29 

รวม 234 โรงงาน 

ท่ีมา: สถาบนัวิจยัยาง 

 
 6.2.2 การวิเคราะห์การค้าระหว่างประเทศของอุตสาหกรรมยางและผลิตภัณฑ์ยาง
ของไทย 
  (A) ด้านการส่งออก 
 ยางพาราและผลิตภณัฑ์ยางถือเป็นสินค้าส่งออกท่ีสําคญัของไทย โดยจากสถิติของศนูย์

เทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร สํานักงานปลดักระทรวงพาณิชย์ พบว่าในช่วงระหว่างปี 

พ.ศ. 2550-2553 ยางพาราและผลิตภณัฑ์ยางจดัเป็นสินค้าท่ีมีมลูคา่การส่งออกไปทัว่โลกสงูท่ีสดุ

เป็นอันดับท่ี  5 และ 7 ตามลําดับของไทย จึงไม่อาจปฏิเสธบทบาทและความสําคัญของ

อตุสาหกรรมยางและผลติภณัฑ์ยางได้ 

 จากตารางท่ี 6.25 แสดงมูลค่าการส่งออกยางพาราและผลิตภัณฑ์ยางของไทยในช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2537-2554 ซึง่จะพบว่าประมาณร้อยละ 60 ของมลูคา่การสง่ออกในอตุสาหกรรม

ยางและผลิตภัณฑ์ยางเป็นการส่งออกในยางพารา แต่จะสังเกตเห็นว่าสัดส่วนของมูลค่าการ

สง่ออกในผลิตภณัฑ์ยางตอ่มลูค่าการสง่ออกรวมของอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางนัน้ ได้มี

สดัสว่นท่ีปรับเพิ่มขึน้จากร้อยละ 23.71 ในปี พ.ศ. 2537 เป็นร้อยละ 44.90 ในปี พ.ศ. 2553 ซึง่ใน

ปี 2553 นีเ้อง เป็นปีท่ีมีมลูค่าการส่งออกในอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางสงูถึง 14,329.99 

ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ปรับเพิ่มสงูขึน้จากปีก่อนหน้าถึง 5,536.57 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้

ถึงร้อยละ 62.96 โดยแบ่งเป็นมูลค่าการส่งออกยางพาราทัง้สิน้ 7,896.03 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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(เพิ่มขึน้ร้อยละ 83.38) และเป็นมลูค่าการส่งออกผลิตภณัฑ์ยางทัง้สิน้ 6,433.97 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ (เพิ่มขึน้ร้อยละ 43.37) และยงัคงปรับตวัเพิ่มสงูขึน้อย่างตอ่เน่ืองในปี พ.ศ. 2554 ท่ีผ่านมา 

โดยมีมูลค่าการส่งออกในอุตสาหกรรมยางและผลิตภัณฑ์ยางสูงท่ีสุดท่ีระดบั 21,565.13 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ เพิ่มขึน้จากปีก่อนหน้าถึง 7,235.14 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้ร้อยละ 

50.49 โดยเฉพาะการส่งออกยางพาราท่ีเพิ่มขึน้ถึง 5,280.32 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ มาอยู่ท่ีระดบั 

13,176.35 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้ถึงร้อยละ 66.87 เลยทีเดียว นอกจากนี ้เม่ือพิจารณา

ถึงสดัสว่นของการสง่ออกยางพาราและผลติภณัฑ์ยางตอ่การสง่ออกทัง้หมดของไทยแล้ว จะพบว่า

สดัสว่นดงักลา่วปรับตวัเพิ่มขึน้อยา่งตอ่เน่ือง โดยในปี พ.ศ. 2554 สดัสว่นดงักลา่วอยูท่ี่ระดบั 9.42 

ตารางที่ 6.25 มลูคา่การสง่ออกยางพาราและผลติภณัฑ์ยางของไทย ช่วงปี พ.ศ. 2537-2554 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และร้อยละ 

ยางพารา ผลิตภณัฑ์ยาง 
ยางพารา&

ผลิตภณัฑ์ยาง 
ส่งออก
ทัง้หมด 

%ต่อ
ทัง้หมด ปี 

มลค่าู  สัดส่วน มลค่าู  สัดส่วน มลค่าู  มลค่าู  สัดส่วน 

2537 1,672.27 76.29 519.626 23.71 2,191.89 45,430.03 4.82 

2538 2,472.03 74.82 832.083 25.18 3,304.11 56,725.30 5.82 

2539 2,512.82 76.93 753.441 23.07 3,266.26 55,941.45 5.84 

2540 1,897.44 70.16 806.901 29.84 2,704.34 58,329.39 4.64 

2541 1,318.81 60.35 866.39 39.65 2,185.20 54,490.06 4.01 

2542 1,159.28 56.99 875.046 43.01 2,034.32 58,463.44 3.48 

2543 1,524.70 58.98 1,060.37 41.02 2,585.08 69,624.23 3.71 

2544 1,326.04 54.77 1,095.07 45.23 2,421.11 65,183.23 3.71 

2545 1,740.25 58 1,260.31 42 3,000.55 68,156.31 4.4 

2546 2,787.72 64.17 1,556.44 35.83 4,344.15 80,039.98 5.43 

2547 3,428.64 63.82 1,943.68 36.18 5,372.32 96,502.82 5.57 

2548 3,709.99 61.21 2,351.20 38.79 6,061.19 110,937.70 5.46 

2549 5,396.59 63.65 3,082.00 36.35 8,478.59 129,720.40 6.54 

2550 5,639.98 60.69 3,653.74 39.31 9,293.72 153,865 6.04 
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ตารางที่ 6.25 (ตอ่) 

ยางพารา ผลิตภณัฑ์ยาง 
ยางพารา&

ผลิตภณัฑ์ยาง 
ส่งออก
ทัง้หมด 

%ต่อ
ทัง้หมด ปี 

มลค่าู  สัดส่วน มลค่าู  สัดส่วน มลค่าู  มลค่าู  สัดส่วน 

2551 6,791.73 59.88 4,549.81 40.12 11,341.54 177,775.20 6.38 

2552 4,305.85 48.97 4,487.57 51.03 8,793.42 152,426.30 5.77 

2553 7,896.03 55.1 6,433.97 44.9 14,329.99 195,306.70 7.34 

2554 13,176.35 61.1 8,388.78 38.9 21,565.13 228,825.30 9.42 

ท่ีมา: ศนูย์เทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร สํานกังานปลดักระทรวงพาณิชย์ 
 
ภาพที่ 6.9 มลูคา่การสง่ออกยางพาราและผลติภณัฑ์ยางของไทย ช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2537-2554 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ท่ีมา: ศนูย์เทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร สํานกังานปลดักระทรวงพาณิชย์ 

 จากภาพท่ี 6.9 แสดงทิศทางของมลูคา่การสง่ออกในอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยาง 

จะพบว่า ภายหลังจากวิกฤตเศรษฐกิจเอเชียในช่วงปี พ.ศ. 2540-2541 มูลค่าการส่งออกใน

อตุสาหกรรมยางและผลติภณัฑ์ยางได้ปรับตวัเพิ่มขึน้อยา่งตอ่เน่ือง ก่อนจะปรับตวัลดลงในปี พ.ศ. 

2552 อนัเน่ืองมาจากวิกฤตเศรษฐกิจโลก แต่ในปีถดัมามลูคา่การส่งออกในอตุสาหกรรมยางและ

ผลิตภณัฑ์ยางก็ปรับตวัสงูขึน้อีกครัง้ รวมถึงในปี พ.ศ. 2554 ท่ีผ่านมา ท่ีมีมลูค่าการส่งออกเพิ่ม

จากปีก่อนหน้าถึง 7,235.14 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

 เม่ือวิเคราะห์ลงไปในรายสนิค้าท่ีสง่ออกในอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางดงัตารางท่ี 

6.26 และ 6.27 จะพบว่า ยางแผ่นรมควนัชัน้ท่ี 3 มีมลูค่าการส่งออกสงูท่ีสดุในกลุ่มยางพาราและ
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ในอุตสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยาง โดยในปี พ.ศ. 2554 มีมลูค่าส่งออกอยู่ท่ี 3,628.66 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ รองลงไปได้แก่ ยางธรรมชาติท่ีกําหนดไว้ในทางเทคนิค และนํา้ยางข้น ที่มีมลูค่

การส่งออกอยู่ท่ี 5,696.20 และ 2,541.46 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ตามลําดับ ขณะท่ีในส่วนของ

ผลิตภณัฑ์ยางนัน้ พบว่ายางยานพาหนะมีมลูค่าส่งออกสงูท่ีสดุ โดยคิดเป็นสดัส่วน 1 ใน 3 ของ

มูลค่าการส่งออกทัง้หมดในกลุ่มผลิตภัณฑ์ยาง โดยท่ีในปี พ.ศ. 2554 มีมูลค่าการส่งออกอยู่ท่ี

ระดบั 3,789.98 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ รองลงไปได้แก่ ถุงมือยาง และยางวัลคลัไนท์ ซึ่งมีมูลค่า

สง่ออกอยูท่ี่ 1,139.27 และ 396.79 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ตามลําดบั 

 ทัง้นี ้จดุท่ีน่าสงัเกตประการหนึ่งก็คือ นบัตัง้แตปี่ พ.ศ. 2547 ท่ีได้มีการลงนามในข้อตกลง

ด้านการค้าภายใต้กรอบความตกลง ACFTA และได้เร่ิมมีการลดภาษีลงตามกรอบสินค้าบางสว่น

ทนัที (Early Harvest Program) พบว่า มลูคา่การสง่ออกของอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยาง

ได้ปรับตวัเพิ่มขึน้อย่างตอ่เน่ืองนบัตัง้แตน่ัน้มา (ยกเว้นในปี พ.ศ. 2552 ท่ีเกิดวิกฤตเศรษฐกิจโลก) 

โดยเฉพาะอย่างยิ่งมลูค่าการส่งออกของอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางในปี พ.ศ. 2553 ซึ่ง

เป็นปีแรกท่ีการลดภาษีในส่วนของสินค้าปกติ (Normal Track) มีผลอย่างเต็มท่ี จนทําให้สินค้า

กว่าร้อยละ 90 ท่ีค้ากันระหว่างอาเซียน-จีนไม่มีภาษี ซึ่งอุตสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางก็มี

หลายรายการสินค้าท่ีอยู่ในสว่นของสินค้าปกติ (Normal Track) จึงจะเห็นได้ว่ามลูคา่การสง่ออก

ของอุตสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางได้ปรับตวัสงูขึน้อย่างมากในปี พ.ศ. 2553 ดงัท่ีได้กล่าว

มาแล้ว และยงัคงปรับตวัสงูขึน้อย่างมากและต่อเน่ืองในปี พ.ศ. 2554 อนัเป็นผลมาจากข้อตกลง

การลดภาษีตามกรอบความตกลง ACFTA สอดคล้องกบัการท่ีเม่ือพิจารณาถึงตลาดส่งออกท่ี

สําคัญของอุตสาหกรรมยางและผลิตภัณฑ์ยางของไทยดังตารางท่ี 6.28 แล้ว จะพบว่าหลาย

ประเทศสมาชิก ACFTA เป็นประเทศผู้ ค้าสําคญัของอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางของไทย 

โดยเฉพาะจีนท่ีเป็นแหลง่สง่ออกท่ีสําคญัอยา่งยิ่งของไทย ซึง่จากสถิตจิะเห็นได้อยา่งชดัเจนวา่ในปี 

พ.ศ. 2553 ไทยส่งออกไปจีนสงูถึง 3,858.24 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ เพิ่มขึน้จากปีก่อนถึง 1,520.3 

ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้ร้อยละ 65.03 และยงัคงปรับตวัสงูขึน้ถึง 3,027.29 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ หรือเพิ่มขึน้ร้อยละ 78.46 ไปอยูท่ี่ระดบั 6,885.53 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ในปี พ.ศ. 2554  
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ตารางที่ 6.26 มลูคา่การสง่ออกยางประเภทตา่งๆของไทย ชว่งปี พ.ศ. 2545-2554 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

 2545 2546 2547 2548 2549 2550 2551 2552 2553 2554 

ยางพารา 1,740.25 2,787.72 3,428.64 3,709.99 5,396.59 5,639.98 6,791.73 4,305.85 7,896.03 13,176.35 

1. ยางแผ่น 786.91 1,198.94 1,325.41 1,317.99 1,912.73 1,996.04 2,366.36 1,363.61 2,499.75 4,460 

    1.1 ยางแผน่รมควนัชัน้ 1 17.54 34.73 40.92 37.34 32.08 70.92 48.97 20.25 28.36 52.18 

    1.2 ยางแผน่รมควนัชัน้ 2 0.84 4.24 2.73 2.25 3.45 12.01 6.91 8.02 19.75 34.31 

    1.3 ยางแผน่รมควนัชัน้ 3 625.29 952.18 1,036.90 1,024.73 1,530.23 1,433.38 1,675.77 1,085.90 1,897.83 3,628.66 

    1.4 ยางแผน่รมควนัชัน้ 4 127.11 186.71 224.52 229.07 304.93 312.36 353.42 148.1 353.49 574.05 

    1.5 ยางแผน่รมควนัชัน้ 5 6.69 6.99 3.63 7.18 18.14 6.61 6.26 2.82 7.32 1.13 

    1.6 ยางแผน่ผึง่แห้ง 8.81 12.91 13.49 13.53 21.49 93.63 189.47 64.52 164.66 121.71 

    1.7 ยางแผน่ไมร่มควนั 0.62 1.18 3.2 3.89 2.41 67.13 85.56 33.99 28.33 47.96 

2. ยางแท่ง 603.78 1,001.98 1,325.05 1,565 2,175.53 181.23 93.38 41.75 65.15 110.2 

3. นํา้ยางข้น 321.99 545.62 713.74 757.23 1,214.79 1,266.24 1,400.14 1,194.51 1,881.94 2,541.46 

4. ยางพาราอื่นๆ 27.57 41.17 64.44 69.76 93.54 2,196.47 2,931.84 1,705.98 3,449.19 6,064.68 

     4.1 ยางธรรมชาตเิทคนิค 11.92 16.95 28.29 38.84 49.66 1,875.33 2,680.25 1,475.59 3,066.44 5,696.2 

ที่มา: ศนูย์เทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร สํานกังานปลดักระทรวงพาณิชย์ 
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ตารางที่ 6.27 มลูคา่การสง่ออกผลติภณัฑ์ยางประเภทตา่งๆของไทย ช่วงปี พ.ศ. 2545-2554 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

 2545 2546 2547 2548 2549 2550 2551 2552 2553 2554 

ผลิตภณัฑ์ยาง 1,260.31 1,556.44 1,943.68 2,351.20 3,082 3,653.74 4,549.81 4,487.57 6,433.97 8,388.78 

1.  ยางยานพาหนะ 435.26 474.84 679.40 900.44 1,196.06 1,622.2 2,092.3 1,888.08 2,683.12 3,789.98 

2.  ยางรัดของ 30.49 35.36 45.84 47.80 64.99 53.96 64.01 55.42 72.89 114.73 

3.  ถงุมือยาง(พนัคู)่ 388.31 474.44 489.36 515.67 558.83 583.94 658.42 653.03 959.95 1,139.27 

4.  หลอดและท่อ 38.53 56.27 73.03 86.46 105.92 135.47 172.59 103.85 159.02 187.91 

5.  สายพานลําเลียง 12.56 15.27 23.72 31.33 45.52 71.96 77.51 66.78 95.55 121.49 

6.  ผลติภณัฑ์ที่ใช้ทาง 

เภสชักรรม 110.01 156.83 151.12 189.2 211.07 212.94 263.06 261.34 114.76 154.57 

7.  ยางวลัคลัไนท์ 79.21 87.58 120.46 147.73 206.7 212.07 222.56 244.23 336.18 396.79 

8. ผลติภณัฑ์ยางอื่นๆ 165.95 255.86 360.75 432.58 692.93 761.2 999.36 1,214.83 2,012.48 2,484.06 

ที่มา: ศนูย์เทคโนโลยีสารสนเทศและการสื่อสาร สํานกังานปลดักระทรวงพาณิชย์ 
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ตารางที่ 6.28 ตลาดส่งออกสินค้าสําคญัของอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางไทย ช่วงปี พ.ศ. 

2550-2554 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

อันดบั ประเทศ 2550 2551 2552 2553 2554 

1 จีน 1,936.79 2,417.79 2,337.94 3,858.24 6,885.53 

2 สหรัฐอเมริกา 1,305.47 1,537.30 1,163.10 1,832.07 2,781.70 

3 ญ่ีปุ่ น 1,085.38 1,414.94 774.76 1,490.67 2,185.85 

4 มาเลเซยี 1,165.65 1,285.90 1,055.36 1,657.58 1,941.69 

5 เกาหลีใต้ 356.82 471.45 277.3 615.06 958.36 

7 เวียดนาม 170.35 254.73 260.92 279.15 448.44 

14 สงิคโปร์ 128.9 174.25 93.58 159.14 256.74 

18 อินโดนีเซยี 88.92 130.92 98.93 169.46 210.42 

ท่ีมา: ศนูย์เทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร สํานกังานปลดักระทรวงพาณิชย์ 

 
  (B) ด้านการนําเข้า 
 ในด้านการนําเข้าของอตุสาหกรรมยางและผลติภณัฑ์ยางไทย (ตารางท่ี 6.29) พบว่า ไทย

มีมลูคา่การนําเข้าสนิค้าในอตุสาหกรรมยางและผลติภณัฑ์ยางปรับเพิ่มขึน้อยา่งตอ่เน่ือง ยกเว้นใน

ปี พ.ศ. 2552 ท่ีปรับตวัลดลงเล็กน้อย แตก็่สามารถปรับเพิ่มขึน้ได้ทนัทีในปี พ.ศ. 2553 และ 2554 

มาอยู่ท่ีระดบั 1,734.09 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และ 2,253.48 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ตามลําดบั หรือ

เพิ่มขึน้ร้อยละ 55.05 และ 29.95 ตามลําดบั 

ตารางที่ 6.29 มูลค่าการนําเข้าของอุตสาหกรรมยางและผลิตภัณฑ์ยางของไทย ช่วงปี พ.ศ. 

2543-2554 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

ปี 
ยาง รวมทัง้
เศษยาง 

วัสดุทาํ 
จากยาง 

ผลิตภณัฑ์
ทาํจากยาง 

ยาง
รถยนต์ 

รวม 

2543 144.1 177.61 121.8 38.53 482.03 

2544 151.89 203.28 81.55 48.21 484.93 

2545 175.23 241.52 85.35 52.82 554.92 
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ตารางที่ 6.29 (ตอ่) 

ปี 
ยาง รวมทัง้
เศษยาง 

วัสดุทาํ 
จากยาง 

ผลิตภณัฑ์
ทาํจากยาง 

ยาง
รถยนต์ 

รวม 

2546 201.5 262.3 100.97 61.7 626.48 

2547 261.08 270.68 104.71 90.27 726.75 

2548 351.05 297.66 119.75 110.66 879.12 

2549 427.33 327.25 142.89 155.13 1,052.60 

2550 476.38 320.77 157.8 216.44 1,171.39 

2551 683.81 357.66 179.54 228.14 1,449.14 

2552 492.63 264.12 147.4 214.22 1,118.38 

2553 834.84 377.46 218.92 302.87 1,734.09 

2554 1,199.76 423.35 261.3 369.07 2,253.48 

ท่ีมา: ศนูย์เทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร สํานกังานปลดักระทรวงพาณิชย์ 

 จากตารางท่ี 6.30 พบว่า ไทยนําเข้าจากญ่ีปุ่ นสูงท่ีสุดในช่วง 5 ปีล่าสุด ขณะท่ีจีนเป็น

แหล่งนําเข้าอันดับท่ี 4 ของไทย โดยมีมูลค่านําเข้าเพิ่มขึน้เกือบทุกปี (ยกเว้นปี พ.ศ. 2552) 

โดยเฉพาะสองปีหลงัสดุคือปี พ.ศ. 2553 และ 2554 ไทยนําเข้าจากจีนทัง้สิน้ 182.41 ล้านดอลลาร์

สหรัฐฯ และ 220.28 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ตามลําดับ หรือเพิ่มขึน้ร้อยละ 69.46 และ 20.76 

ตามลําดบั 

ตารางที่ 6.30 แหลง่นําเข้าของอตุสาหกรรมยางและผลติภณัฑ์ยางไทย ช่วงปี พ.ศ. 2550-2554 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

อันดบั ประเทศ 2550 2551 2552 2553 2554 

1 ญ่ีปุ่ น 398.63 511.49 398.83 609.97 704.68 

2 เกาหลีใต้ 53.19 90.77 84.55 176.5 315.95 

3 สหรัฐอเมริกา 109.92 144.51 100.65 181.68 249.85 

4 จีน 124.12 132.12 107.64 182.41 220.28 

6 มาเลเซยี 90.41 91.43 55.48 95.13 122.85 

ท่ีมา: ศนูย์เทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร สํานกังานปลดักระทรวงพาณิชย์ 
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 ดงัท่ีกล่าวมาในสว่นของการค้าในอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางของไทย ทัง้ในสว่น

ของการส่งออกและการนําเข้า จะพบว่าจีนได้กลายมาเป็นทัง้ตลาดส่งออกและแหล่งการนําเข้าท่ี

สําคญัของอุตสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางไทย โดยเฉพาะการเป็นตลาดส่งออกอนัดบัท่ี 1 

ของอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางไทย อีกทัง้จากข้อมลูของสํานกัอาเซียน (2555) พบว่า

ยางพาราและผลิตภณัฑ์ยาง เป็นสินค้าท่ีไทยสง่ออกไปจีนสงูเป็นอนัดบัท่ี 2 และ 6 ตามลําดบั อนั

เป็นการแสดงให้เห็นถึงการเช่ือมโยงของทัง้อตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางของไทยและของ

จีน อีกทัง้ยงัเป็นการสะท้อนถึงบทบาทและความสําคญัของความตกลง ACFTA ท่ีจะช่วยเป็นแรง

ดงึดดูให้ทัง้ไทยและจีนมีการตดิตอ่การค้าและการลงทนุระหว่างกนัมากขึน้ ภายใต้โอกาสท่ีเกิดขึน้

จากความตกลง ACFTA นัน่เอง 

 
 6.2.3 การวิเคราะห์การลงทุนโดยตรงจากต่างประเทศ (FDI) ในอุตสาหกรรมยาง
และผลิตภณัฑ์ยางของไทย 
 อตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางถือเป็นหนึ่งในอตุสาหกรรมท่ีได้รับการจบัตามองและ

ได้รับความสนใจในการเข้ามาลงทุนโดยตรงของผู้ประกอบการชาวต่างประเทศ อนัเน่ืองมาจาก

การท่ีไทยถือเป็นแหล่งปลูกยางท่ีสําคญัประเทศหนึ่งของโลก และยงัเป็นผู้ส่งออกยางรายใหญ่

อนัดบัหนึง่ของโลกอีกด้วย 

ตารางที่ 6.31 มลูคา่ FDI ท่ีเข้าสูอ่ตุสาหกรรมยางและผลติภณัฑ์ยางไทย ช่วงปี พ.ศ. 2548-2553 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

สาขา 2548 2549 2550 2551 2552 2553 
Manufacture of rubber  
and plastics products 555.2 662.5 793.8 697.5 467.6 364.3 

ท่ีมา: ธนาคารแห่งประเทศไทย 

 ในสว่นของข้อมลู FDI ท่ีไหลเข้าสูอ่ตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางไทยนัน้ หน่วยงานท่ี

จดัเก็บข้อมลูดงักลา่วมีอยู ่2 หน่วยงาน ได้แก่ ธนาคารแห่งประเทศไทย และคณะกรรมการสง่เสริม

การลงทนุ (BOI) โดยจากตารางท่ี 6.31 แสดงมลูคา่ FDI ท่ีไหลเข้าสู่ภาคการผลิตผลิตภณัฑ์ยาง

และพลาสติกไทย ช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2548-2553 จะพบว่า มลูคา่ FDI ดงักลา่วได้ปรับเพิ่มสงูขึน้

ในช่วงปี พ.ศ. 2548-2550 ก่อนจะปรับตวัลดลงอย่างตอ่เน่ืองในช่วงปี พ.ศ. 2551-2553 โดยในปี 

พ.ศ. 2553 มีมลูคา่ FDI อยู่ท่ี 364.3 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ ปรับลดลงจากปีก่อนหน้ากว่า 100 ล้าน

ดอลลาร์สหรัฐฯ 



 

 

201

 ขณะท่ีข้อมลูจาก BOI การลงทนุจากตา่งประเทศในสาขาท่ีเก่ียวข้องกบัยางนัน้ ได้ถกูรวม

ไว้ในสาขาสินค้าเกษตร (ดงัตารางท่ี 6.32) ซึง่จะพบว่าในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2540-2554 มีมลูคา่ 

FDI ท่ีย่ืนขอรับและท่ีได้รับอนมุตัิการสง่เสริมการลงทนุในสาขาสินค้าเกษตรรวมทัง้สิน้ 300,097.1 

ล้านบาท (931 โครงการ) และ 224,049.8 ล้านบาท (823 โครงการ) ตามลําดบั โดยหากนบัตัง้แต่

ปี พ.ศ. 2547 ท่ีมีการลงนามในข้อตกลงด้านการค้าสนิค้าภายใต้กรอบความตกลง ACFTA และยงั

เป็นปีแรกท่ีเร่ิมมีการลดภาษีตามข้อตกลงดงักล่าวด้วยแล้ว จนถึงปี พ.ศ. 2554 จะพบว่าใน

ช่วงเวลาดงักลา่วมีมลูคา่ FDI ท่ีย่ืนขอรับการสง่เสริมฯทัง้สิน้ 149,988.3 ล้านบาท หรือคิดเป็นร้อย

ละ 49.98 ของมลูค่า FDI ท่ีย่ืนขอรับการส่งเสริมฯทัง้หมดในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2540-2554 

ขณะท่ีมลูคา่ FDI ท่ีได้รับการอนมุตักิารสง่เสริมฯในช่วงเวลาดงักลา่ว มีทัง้สิน้ 130,818.7 ล้านบาท 

ซึง่คิดเป็นร้อยละ 58.39 ของมลูคา่ FDI ท่ีได้รับการอนมุตัิสง่เสริมฯทัง้หมดในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 

2540-2554 เลยทีเดียว 

ตารางที่ 6.32 จํานวนโครงการและมลูคา่ FDI ท่ีย่ืนขอรับและได้รับอนมุตักิารสง่เสริมการลงทนุใน

สาขาสนิค้าเกษตร ช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2540-2554 

หนว่ย: ล้านบาท 

ยื่นขอรับการส่งเสริมฯ ได้รับอนุมัตกิารส่งเสริมฯ 

ปี 
มลค่าู  

(จาํนวน) 
ปี 

มลค่าู  
(จาํนวน) 

ปี 
มลค่าู  

(จาํนวน) 
ปี 

มลค่าู  
(จาํนวน) 

2540 10,022.6 

(51) 

2548 15,828.1 

(51) 

2540 7,568.7 

(48) 

2548 11,429.6 

(45) 

2541 13,520 

(54) 

2549 24,857.4 

(46) 

2541 11,777 

(50) 

2549 11,151.8 

(39) 

2542 27,530.4 

(81) 

2550 8,910.8 

(46) 

2542 11,265 

(49) 

2550 23,414.8 

(43) 

2543 15,818.4 

(66) 

2551 16,915.5 

(62) 

2543 23,127.6 

(72) 

2551 9,673.7 

(54) 

2544 14,641.8 

(50) 

2552 28,154.2 

(79) 

2544 15,273.4 

(46) 

2552 16,171.3 

(60) 

2545 56,314 

(61) 

2553 15,882 

(73) 

2545 14,679.3 

(45) 

2553 17,534.2 

(72) 
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ตารางที่ 6.32 (ตอ่) 

ยื่นขอรับการส่งเสริมฯ ได้รับอนุมัตกิารส่งเสริมฯ 

ปี 
มลค่าู  

(จาํนวน) 
ปี 

มลค่าู  
(จาํนวน) 

ปี 
มลค่าู  

(จาํนวน) 
ปี 

มลค่าู  
(จาํนวน) 

2546 12,261.6 

(57) 

2554 16,936.3 

(72) 

2546 9,540.1 

(54) 

2554 18,360.7 

(64) 

2547 22,504 

(82) 

  2547 23,082.6 

(82) 

  

2540-2554 300,097.1 ล้าน
บาท931 โครงการ 

2540-2554 
 

224,049.8 ล้านบาท
823 โครงการ 

2547-2554 
 

149,988.3 ล้าน
บาท511 โครงการ 

2547-2554 
 

130,818.7 ล้านบาท
459 โครงการ 

ทีมา : คณะกรรมการสง่เสริมการลงทนุ (BOI) 

ตารางที่ 6.33 จํานวนโครงการและมลูคา่ FDI ท่ีย่ืนขอรับและได้รับอนมุตักิารสง่เสริมการลงทนุใน

สาขาสนิค้าเกษตร ท่ีมีการสง่ออกเกินร้อยละ 80 ช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2540-2554 

หนว่ย: ล้านบาท และร้อยละ 

ยื่นขอรับการส่งเสริมฯ ได้รับอนุมัตกิารส่งเสริมฯ 
ปี 

จาํนวน มลค่าู  สัดส่วน จาํนวน มลค่าู  สัดส่วน 

2540 28 6,084.3 60.7 28 4,809.9 63.5 

2541 36 11,134.3 82.3 39 10,568.4 89.7 

2542 53 11,822.8 42.9 42 10,276.2 91.2 

2543 37 9,573.1 60.5 48 18,768.5 81.1 

2544 33 9,170.5 62.6 33 9,764.5 63.9 

2545 30 40,375.4 71.6 27 3,989.4 27.1 

2546 33 8,171.8 66.6 31 6,334.4 66.3 

2547 46 10,559.6 46.9 47 9,825.2 42.5 

2548 23 10,672.7 67.4 28 8,894.7 77.8 

2549 19 6,198.7 24.9 18 6,835.5 61.2 
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ตารางที่ 6.33 (ตอ่) 

ยื่นขอรับการส่งเสริมฯ ได้รับอนุมัตกิารส่งเสริมฯ 
ปี 

จาํนวน มลค่าู  สัดส่วน จาํนวน มลค่าู  สัดส่วน 

2550 24 3,322.8 37.2 22 6,334.2 27 

2551 34 4,729.3 27.9 30 4,069.1 42 

2552 43 14,863.8 52.7 36 7,332.5 45.3 

2553 40 10,919.7 68.7 42 10,688.3 60.9 

2554 36 9,045.7 53.4 29 10,713 58.3 

2540-
2554 515 166,644.5 52.7 500 129,204 53.7 

ทีมา : คณะกรรมการสง่เสริมการลงทนุ (BOI) 

 ในขณะท่ี มลูค่า FDI ท่ีย่ืนขอรับและท่ีได้รับอนมุตัิการส่งเสริมการลงทนุในสาขาสินค้า

เกษตร ท่ีมีการสง่ออกเกินร้อยละ 80 ในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2540-2554 (ตารางท่ี 6.33) พบว่า 

โครงการ FDIสว่นใหญ่มากกวา่คร่ึงหนึง่ เป็นโครงการลงทนุท่ีมีวตัถปุระสงค์เพ่ือสง่ออกเกินร้อยละ 

80 โดยมีมลูค่ารวมในช่วงเวลาดงักล่าวทัง้สิน้ 166,644.5 ล้านบาท และ 129,204 ล้านบาท (คิด

เป๊นร้อยละ 52.7 และ 53.7 ของมลูค่า FDI ท่ีย่ืนขอรับและท่ีได้รับอนุมตัิการส่งเสริมฯในสาขา

สนิค้าเกษตรทัง้หมด) ตามลําดบั 

ตารางที่ 6.34 จํานวนโครงการและมลูคา่ FDI ท่ีได้รับอนมุตักิารสง่เสริมการลงทนุในภาคการผลิต

ยางธรรมชาต ิช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2550-2554 

หนว่ย: ล้านบาท 

การจ้างงาน   
ปี จาํนวน มลค่าการลงทุนู  

 ไทย    ต่างชาต ิ 

2550 6 1,288.7 503 18 

2551 15 2,584.9 1,112 22 

2552 18 3,027.4 1,503 19 

2553 21 7,725.3 3,004 88 

2554 21 6,834.4 3,188 38 

ทีมา : คณะกรรมการสง่เสริมการลงทนุ (BOI) 
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 ขณะท่ีข้อมลูจาก BOI ในสว่นของการลงทนุโดยตรงจากตา่งประเทศในสาขายอ่ยการผลติ

ยางธรรมชาติ (ดงัตารางท่ี 6.34) นัน้ พบว่าทัง้จํานวนโครงการและมลูคา่ FDI ท่ีได้รับอนมุตัิการ

สง่เสริมการลงทนุในสาขาการผลติยางธรรมชาต ิในช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2550-2554 ได้ปรับตวัเพิ่ม

สงูขึน้อย่างต่อเน่ือง โดยเฉพาะในปี พ.ศ. 2553 ท่ีมีทัง้สิน้ 21 โครงการ คิดเป็นมูลค่า 7,725.30 

ล้านบาท เพิ่มขึน้จากปีก่อนหน้า 3 โครงการ มลูคา่ 4,697.9 ล้านบาท หรือปรับตวัเพิ่มขึน้กว่าร้อย

ละ 155.18 เลยทีเดียว ขณะท่ีในปี พ.ศ. 2554 มลูค่า FDI ท่ีได้รับอนมุตัิการสง่เสริมการลงทนุใน

สาขาการผลิตยางธรรมชาติก็ยงัคงอยู่ในระดบัสงูท่ีระดบั 6,834.40 ล้านบาท ทัง้นี ้จดุท่ีน่าสงัเกต

ประการหนึ่งก็คือ การลงทนุโดยตรงจากต่างประเทศท่ีได้รับอนุมตัิการส่งเสริมการลงทนุในสาขา

การผลิตยางธรรมชาตินี ้ได้ช่วยก่อให้เกิดการจ้างงานแก่แรงงานไทยเป็นจํานวนมาก ดงัจะเห็นได้

จากในช่วงสองปีท่ีผ่านมา การลงทุนจากต่างประเทศดงักล่าวได้ก่อให้เกิดการจ้างแรงงานไทย

จํานวน 3,004 และ 3,188 คน ตามลําดบั 

 ทัง้นี ้เพ่ือให้เห็นถึงผลกระทบ ACFTA ตอ่ FDI ท่ีเข้าสูอ่ตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยาง

ของไทยอย่างชดัเจน จึงจะแบง่การวิเคราะห์เป็น 2 สว่นใหญ่ๆ ได้แก่ กรณีผลกระทบ ACFTA ต่อ 

FDI ทัง้หมด และกรณีผลกระทบ ACFTA ตอ่ FDI จากจีนท่ีเข้าสูอ่ตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์

ยางของไทย 

 
 6.2.3.1 การวิเคราะห์ผลกระทบ ACFTA ต่อ FDI ที่เข้าสู่อุตสาหกรรมยางและ
ผลิตภณัฑ์ยางของไทย 
 ในส่วนนี ้จะแบ่งการวิเคราะห์ผลกระทบ ACFTA ต่อ FDI ท่ีเข้าสู่อตุสาหกรรมยางและ

ผลติภณัฑ์ยางของไทย เป็น 2 สว่น ได้แก่ การวิเคราะห์เชิงพรรณนา และการวิเคราะห์เชิงปริมาณ 
 (1) การวิเคราะห์เชิงพรรณนา 
 ความตกลง ACFTA ได้มีการลงนามตัง้แตป่ลายปี พ.ศ. 2545 ก่อนจะมีการลงนามด้าน

การค้าสินค้าในปี พ.ศ. 2547 และได้มีการลดภาษีในสินค้าตา่งๆมาตามลําดบั เช่นเดียวกบัสินค้า

หรือผลิตภณัฑ์จากอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางของประเทศสมาชิก ACFTA ท่ีได้มีการลด

ภาษีลงตามลําดบั โดยเฉพาะในช่วงคร่ึงหลงัปี พ.ศ. 2552 ท่ีจีนได้ลดภาษีนําเข้าผลิตภณัฑ์ยาง

ตามกรอบความตกลง ACFTA ก่อนท่ีจะถึงกําหนดในปี พ.ศ. 2553 ทําให้ผู้ส่งออกของไทยมีการ

ปรับตวัโดยการหนัไปผลิตยางคอมปาวน์ซึ่งถือเป็นผลิตภณัฑ์ยาง แทนการผลิตยางแท่งซึ่งถือว่า

เป็นยางแปรรูปขัน้ต้น อนัจะได้ลดภาษีในการส่งสินค้าไปยงัจีนมากกว่า ทําให้มลูค่าการส่งออก

ผลติภณัฑ์ยางของไทยไปจีนปรับตวัเพิ่มขึน้อย่างชดัเจน โดยเฉพาะในสว่นของยางคอมปาวน์ โดย

จากภาพท่ี 6.10 จะเห็นได้ว่าการสง่ออกยางคอมปาวน์ (พิกดั HS 4005) ของไทยไปจีน ได้ปรับตวั
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เพิ่มขึน้อย่างต่อเน่ืองทัง้ในด้านมลูค่าและปริมาณการส่งออก โดยเฉพาะนบัตัง้แต่ปี พ.ศ. 2552 

เป็นต้นมา ซึ่งในปีดงักล่าว ไทยส่งออกยางคอมปาวน์ไปจีนทัง้สิน้ 362,057 ตนั เพิ่มจากปีก่อน

หน้าถึง 226,743 ตนั (เพิ่มขึน้ถึงร้อยละ 167.57) เช่นเดียวกบัการส่งออก Synthetic Rubber 

(พิกดั HS 4002) และ New Pneumatic Tires (พิกดั HS 4011) ท่ีพบว่ามีมลูคา่และปริมาณการ

สง่ออกในผลติภณัฑ์ยางทัง้ 2 ชนิดได้ปรับเพิ่มขึน้อย่างตอ่เน่ือง (ภาพท่ี 6.11 และ 6.12) โดยท่ีการ

ปรับเพิ่มขึน้ของทัง้มลูค่าและปริมาณการส่งออกในผลิตภณัฑ์ยางทัง้พิกดั HS 4005, HS 4002 

และ HS 4011 นี ้ก็สอดคล้องกบัการลดภาษีภายใต้กรอบ ACFTA ท่ีสินค้าพิกดัทัง้สามได้มีการลด

ภาษีลงเหลือร้อยละ 0 ในปี พ.ศ. 2553 ขณะท่ีจีนยงัคงจดัเก็บภาษีตามอตัรา MFN กบัประเทศ

อ่ืนๆ (ดงัตารางท่ี 6.36) ด้วยเหตนีุ ้ACFTA จึงเป็นปัจจยัท่ีช่วยให้ไทยสามารถส่งออกผลิตภณัฑ์

ยางไปจีนได้เพิ่มมากขึน้ ทําให้มลูค่าการส่งออกผลิตภณัฑ์ยางของไทยไปจีนก็ได้ปรับตวัเพิ่มขึน้

อย่างตอ่เน่ือง (ภาพท่ี 6.13) และได้ปรับเพิ่มขึน้อย่างชดัเจนในช่วงตัง้แต่ปี พ.ศ. 2552 เป็นต้นมา 

ทําให้นบัตัง้แต่ปี พ.ศ. 2552 จีนได้กลายมาเป็นตลาดส่งออกอนัดบัท่ี 1 ของผลิตภณัฑ์ยางไทย 

แทนท่ีสหรัฐฯ 

 

ภาพที่ 6.10 มลูคา่และปริมาณการสง่ออกยางคอมปาวน์ (พิกดั HS 4005) ของไทยไปจีน ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2541-2554 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และตนั 
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ภาพที่ 6.10 (ตอ่) 

ปริมาณการส่งออก
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ท่ีมา: Global Trade Atlas (2012) 

 

ภาพที่ 6.11 มลูคา่และปริมาณการสง่ออก Synthetic Rubber (พิกดั HS 4002) ของไทยไปจีน 

ช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2541-2554 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และตนั 
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ท่ีมา: Global Trade Atlas (2012) 
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ภาพที่ 6.12 มลูคา่และปริมาณการสง่ออก New Pneumatic Tires (พิกดั HS 4011) ของไทยไป

จีน ช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2541-2554 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ และจํานวน 
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ท่ีมา: Global Trade Atlas (2012) 

ภาพที่ 6.13 มลูคา่การสง่ออกผลติภณัฑ์ยางของไทยไปจีน ช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2539-2554 

หนว่ย: ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 
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ท่ีมา: ศนูย์เทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร สํานกังานปลดักระทรวงพาณิชย์ 

 สอดคล้องกับการปรับตวัเพิ่มขึน้ของมูลค่า FDI ท่ีไหลเข้าสู่อุตสาหกรรมยางและ

ผลิตภณัฑ์ยางไทย ทัง้ในส่วนของข้อมลูจากธนาคารแห่งประเทศและคณะกรรมการส่งเสริมการ

ลงทนุ ดงัท่ีได้กลา่วไปแล้วในสว่นท่ี 6.2.3 ซึง่พบว่ามลูคา่ FDI ท่ีไหลเข้าสูส่าขาสินค้าเกษตรของ

ไทยปรับเพิ่มขึน้อย่างตอ่เน่ือง (ดงัตารางท่ี 6.32) โดยเฉพาะนบัตัง้แตปี่ พ.ศ. 2547 ท่ีมีการลงนาม

ในข้อตกลงด้านการค้าสนิค้าภายใต้กรอบความตกลง ACFTA และยงัเป็นปีแรกท่ีเร่ิมมีการลดภาษี

ตามข้อตกลงดงักลา่วด้วยแล้ว โดยท่ีในช่วงเวลาดงักลา่วมีมลูคา่ FDI ท่ีย่ืนขอรับการสง่เสริมฯใน
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สาขาสินค้าเกษตรไทยทัง้สิน้ 149,988.3 ล้านบาท หรือคิดเป็นร้อยละ 50 ของมลูค่า FDI ท่ีย่ืน

ขอรับการส่งเสริมฯในสาขาสินค้าเกษตรไทยทัง้หมดในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2540-2554 ขณะท่ี

มลูคา่ FDI ท่ีได้รับการอนมุตัิการสง่เสริมฯในสาขาสินค้าเกษตรไทยในช่วงเวลาดงักลา่ว มีทัง้สิน้ 

130,818.7 ล้านบาท ซึง่คิดเป็นร้อยละ 60 ของมลูค่า FDI ท่ีได้รับการอนุมตัิส่งเสริมฯในสาขา

สินค้าเกษตรไทยทัง้หมดในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2540-2554 เลยทีเดียว นอกจากนี ้ในส่วนของ

มลูคา่ FDI ท่ีได้รับอนมุตักิารสง่เสริมการลงทนุในภาคการผลติยางธรรมชาตขิองไทย (ภาพท่ี 6.14) 

ก็จะเห็นได้ว่า มีมลูคา่ FDI ไหลเข้าสูภ่าคดงักลา่วของไทยเพิ่มสงูขึน้อย่างตอ่เน่ือง โดยเฉพาะในปี 

พ.ศ. 2553 ซึง่เป็นปีแรกท่ีการลดภาษีในกลุ่มสินค้าปกติมีผลบงัคบัใช้อย่างเต็มท่ีแล้ว พบว่ามี

มลูค่า FDI ท่ีได้รับอนมุตัิฯ 7,725.3 ล้านบาท เพิ่มขึน้จากปีก่อนหน้าถึง 4,697.9 ล้านบาท หรือ

เพิ่มขึน้ถึงร้อยละ 155.18 

ภาพที่ 6.14 มลูคา่ FDI ท่ีได้รับอนมุตัิการส่งเสริมการลงทนุในภาคการผลิตยางธรรมชาติ ช่วง

ระหวา่งปี พ.ศ. 2550-2554 

หนว่ย: ล้านบาท 
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ทีมา: คณะกรรมการสง่เสริมการลงทนุ (BOI) 

 ตวัอย่างสินค้าหมวดอุตสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางของไทยท่ีอยู่ในรายการสินค้า

ออ่นไหวของจีน และตวัอยา่งการลดภาษีนําเข้าในสนิค้าหมวดอตุสาหกรรมยางและผลติภณัฑ์ยาง

จากไทยของจีนภายใต้กรอบความตกลง ACFTA เป็นดงัตารางท่ี 6.35 และ 6.36 ซึง่จะเห็นได้ว่า

สินค้าหมวดอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางไทยหลายรายการ สามารถส่งออกไปจีนได้โดยมี

ภาษีลดลงต่ํากวา่อตัราภาษีปกตท่ีิจีนคดิกบับประเทศผู้สง่ออกอ่ืนๆภายใต้ WTO หรือ MFN rate 

อีกทัง้สินค้าในหลายรายการยงัมีภาษีเป็นร้อยละ 0 ในปี พ.ศ. 2553 ภายใต้กรอบความตกลง 

ACFTA อีกด้วย 
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ตารางที่ 6.35 ตวัอยา่งอตัราภาษีนําเข้าของจีนในสนิค้าอตุสาหกรรมยางและผลติภณัฑ์ยางไทย (พิกดั HS 40) ภายใต้กรอบ ACFTA ปี พ.ศ. 2553  

HS Code Article Description 
2010 
MFN. 

2010 
Thailand 

40021110 Latex of carboxylated styrene-butadiene rubber (XSBR) 7.5 0 

40030000 Reclaimed rubber in primary forms or in plates, sheets or strip 8 0 

40051000 Rubber compounded with carbon black or silica, unvulcanized 8 0 

40070000 Vulcanized rubber thread & cord 14 0 

40101100 Conveyor belts or beltings of vulcanized rubber, reinforced with metal 10 0 

40115000 New pneumatic tyres, of rubber of a kind used on bicycles 20 0 

40121100 Retreaded tyres of rubber, of a kind used on motor cars (including station wagons and racing cars) 20 0 

40122010 Used pneumatic tyres of rubber used on automobiles 25 5 

40129020 Solid/cushion rubber tyres, etc, used on automobiles 22 0 

40131000 Inner tubes, of rubber of a kind used on motor cars, buses or lorries 15 0 

40149000 Hygienic or pharmaceutical articles of vulcanized rubber, nes 17.5 0 

40151900 Gloves of vulcanized rubber (excl. surgical gloves) 18 0 

40161090 Articles of vulcanized cellular rubber, nes 15 0 

ที่มา: กรมเจรจาการค้าระหวา่งประเทศ กระทรวงพาณิชย์ 
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ตารางที่ 6.36 สินค้าอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางไทยท่ีอยู่ในรายการสินค้าอ่อนไหวของ

จีนภายใต้กรอบความตกลง ACFTA  

HS Code Article Description 
applied rate in 
July 1, 2005 

40011000 Natural rubber latex, in primary forms or in plate 20 

40012100 Smoked sheets of natural rubber 20 

40012200 Technically specified natural rubber, in primary  20 

40012900 Natural rubber, in primary forms or in plates, she 20 

40021919 Styrene-butadiene/carboxylated styrene-butadiene  7.5 

ท่ีมา: กรมเจรจาการค้าระหวา่งประเทศ กระทรวงพาณิชย์ 

 
 (2) การวิเคราะห์เชิงปริมาณ (Quantitative Results) 
 การใช้ศกึษาในส่วนนีเ้ป็นการใช้ข้อมลูอนุกรมเวลา จึงมีความจําเป็นต้องทําการทดสอบ

ตวัแปรท่ีใช้ในการศกึษาว่ามีลกัษณะน่ิงหรือมีเสถียรภาพ (Stationary) หรือไม่ โดยการทดสอบว่า

ข้อมลูหรือตวัแปรตา่งๆท่ีใช้ในการศกึษาเกิดปัญหา Unit Root หรือไม่ โดยมีสมมติฐานหลกัท่ีว่า 

ตวัแปรเกิดปัญหา Unit Root ซึง่ผลการทดสอบ Unit Root แสดงในตารางท่ี 6.37 ซึง่จะพบว่าตวั

แปร FDI ปฎิเสธสมมติฐานหลกัท่ีว่า FDI เกิดปัญหา Unit Root หรือก็คือ FDI มีความน่ิงหรือมี

เสถียรภาพ (Stationary) ท่ีระดบั (Level) หรือมีคณุสมบตัิ I(0) ขณะท่ี GDP, Trade และ ACFTA 

ยอมรับสมมติฐานหลกัท่ีว่า GDP, Trade และ ACFTA เกิดปัญหา Unit Root หรือก็คือ GDP, 

Trade และ ACFTA ไม่น่ิงหรือไม่มีเสถียรภาพท่ีระดบั (Level) (ไม่มีคณุสมบตัิ I(0)) แตเ่ม่ือทําการ

ทดสอบตวัแปรทัง้สามท่ี First difference พบว่าตวัแปรทัง้สามปฎิเสธสมมติฐานหลกัท่ีว่าเกิด

ปัญหา Unit Root หรือก็คือ GDP, Trade และ ACFTA มีความน่ิงหรือมีเสถียรภาพ (Stationary) 

ท่ี First difference หรือมีคณุสมบตัิ I(1) ซึง่จะเห็นได้ว่าตวัแปรท่ีใช้ในการศกึษามีระดบัความน่ิงท่ี

ตา่งกนั โดย GDP, Trade และ ACFTA เกิด Unit Root ท่ีระดบั (Level) ทําให้ต้องทําการทดสอบ 

Cointegration ตอ่ไป เพ่ือหลีกเล่ียงปัญหาความสมัพนัธ์เชิงมารยา (spurious regression) 
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ตารางที่ 6.37 ผลการทดสอบ Unit Root ของตวัแปรตา่งๆ ด้วยวธีิ Augmented Dickey-Fuller  

Level First difference 
ตวัแปร 

t-Statistic Prob. t-Statistic Prob. 

FDI -4.6142 0.0003   

GDP 0.1182  0.9650  -3.6399  0.0073 

Trade 0.8831 0.9948 -4.2574 0.0010 

ACFTA -2.5098 0.1168 -9.0554 0.0000 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 

                  (3.2) 
 ในขัน้แรกจะประมาณการด้วยวิธีวิธีกําลงัสองน้อยสดุ (Ordinary Least Square: OLS) 

ตามสมการท่ี (3.2) เพ่ือประมาณการส่วนท่ีเหลือ (residual) หรือคา่ความคลาดเคล่ือน (error) 

เพ่ือนํามาทดสอบปัญหา Unit Root ว่าจะมีความน่ิงหรือมีเสถียรภาพ (stationary) ท่ีระดบั 

(Level) หรือไม่ โดยหากความคลาดเคล่ือนมีความน่ิงท่ีระดบั (โดยไม่มี intercept และ time 

trend) ก็จะแสดงว่าตวัแปรท่ีใช้ในการศึกษามีความสมัพนัธ์ในเชิงดุลยภาพระยะยาว หรือมี 

Cointegration กนั โดยผลการทดสอบปัญหา Unit Root ของความคลาดเคลื่อน (ตารางท่ี 6.38) 

พบว่า ปฎิเสธสมมติฐานหลกัท่ีว่า error เกิดปัญหา Unit Root อนัแสดงว่า error มีความน่ิง 

(stationary) ท่ีระดบั (Level) หรือมีคณุสมบตัิ I(0) ท่ีระดบัความเช่ือมัน่ 99% ซึง่หมายความว่าตวั

แปรท่ีใช้ในการศกึษามีความสมัพนัธ์ในเชิงดลุยภาพระยะยาว หรือมี Cointegration กนั 

ตารางที่ 6.38 ผลการทดสอบ Unit Root ของ error 

Null Hypothesis: ERROR has a unit root 

 t-Statistic Prob. 

Augmented Dickey-Fuller  
test statistic -7.3009 0.0000 

Test critical values:   

1% level -2.5953  

5% level -1.9451  

10% level -1.6141  

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 
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 เม่ือพบวา่ตวัแปรท่ีใช้ในการศกึษามีความสมัพนัธ์เชิงดลุยภาพระยะยาว (Cointegration) 

จึงจะนํามาสร้างแบบจําลองการปรับตวัระยะสัน้ของตวัแปรเพ่ือเข้าสู่ดุลยภาพระยะยาวได้ ซึ่ง

แบบจําลองดงักลา่วเรียกว่า “Error-Correction Model: ECM” โดยได้ผลการศกึษาตามวิธี ECM 

ดงัตารางท่ี 6.39 

ตารางที่ 6.39 ผลการประมาณการด้วยวิธี Error-Correction Model (ECM) 

ตวัแปรต้น ครัง้ที่ 1 ครัง้ที่ 2 
C -2.1908 

(-0.6768) 

-2.4008 

(-0.8782) 

D(GDP) 0.000134 

(1.5103) 

0.000156* 

 (1.7154) 

D(TRADE) 0.0949* 
(1.8396)  

D(ACFTA) 12.4622*** 
(5.3734)  

D(TRADE* 
ACFTA)  

0.0891* 

(1.7933) 

ERROR(-1) -0.8314*** 
(-10.5099) 

-0.8129*** 

(-12.7234) 

R2 0.4366 0.4288 

Adj. R2 0.4053 0.4053 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 

หมายเหต:ุ ตวัเลขใน () คือคา่ t-Statistic 

      ***, ** และ * แสดงระดบันยัสําคญั 0.01, 0.05 และ 0.10 ตามลําดบั 

 ผลการประมาณการดงัตารางท่ี 6.39 พบว่า สมัประสิทธิหน้า ์ ERROR (-1) มีคา่ < 0 ซึง่

ถกูต้องตามหลกัการของ ECM โดยสามารถแปลผลท่ีสําคญัได้ 4 ประเดน็คือ 

 1. การเปล่ียนแปลงของ ACFTA มีผลในทิศทางเดียวกนัอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบั

ความเช่ือมัน่ 99% ตอ่การเปล่ียนแปลง FDI ท่ีเข้าสูอ่ตุสาหกรรมยางและผลติภณัฑ์ยางไทย  

 2. การเปล่ียนแปลงของมลูคา่การค้าระหวา่งไทยกบัจีนในอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์

ยาง หรือ Trade มีผลในทิศทางเดียวกนัอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ 90% ต่อ

การเปล่ียนแปลง FDI ท่ีเข้าสูอ่ตุสาหกรรมยางและผลติภณัฑ์ยางไทย 
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 3. การเปล่ียนแปลงของมลูคา่การค้าระหวา่งไทยกบัจีนในอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์

ยางภายหลงัการจดัตัง้ ACFTA หรือ Trade*ACFTA มีผลในทิศทางเดียวกนัอย่างมีนยัสําคญัทาง

สถิติท่ีระดบัความเช่ือมัน่ 90% ต่อการเปลี่ยนแปลง FDI ท่ีเข้าสูอ่ตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์

ยางไทย 

 4. เม่ือเกิดภาวะใดๆ ท่ีทําให้ FDI ท่ีเข้าสูอ่ตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางไทยในระยะ

ยาวออกจากจุดดลุยภาพ การปรับตวักลบัเข้าสู่ดลุยภาพของ FDI จะถกูปรับให้ลดลงในแต่ละ

ช่วงเวลาด้วยขนาด -0.8314 หรือก็คือคา่สมัประสิทธิความเร็วของการปรับตวัของ ์ FDI เพ่ือเข้าสู่

ดลุยภาพในระยะยาวมีคา่เท่ากบั -0.8314 

 ขณะท่ีผลการทดสอบปัญหา Autocorrelation ด้วย Breusch-Godfrey Serial 

Correlation LM Test (ตารางท่ี 6.40) พบว่ายอมรับสมมติฐานหลกัท่ีว่าไม่เกิดปัญหา 

Autocorrelation ขณะท่ีปัญหา Heteroskedasticity นัน้ ซึ่งโดยปกติแล้วในแบบจําลอง ECM 

มักจะไม่เกิดปัญหานี  ้แต่เพ่ือความแน่ชัดจึงได้ทําการทดสอบโดยใช้วิธีของ Breusch-Pagan-

Godfrey (ตารางท่ี 6.40) ซึ่งผลการทดสอบก็พบว่ายอมรับสมมติฐานหลกัท่ีว่าไม่เกิดปัญหา 

Heteroskedasticity   

ตารางที่ 6.40 ผลการทดสอบปัญหา Autocorrelation และปัญหา Heteroskedasticity  

Breusch-Godfrey Serial Correlation LM Test 

F-statistic 0.5848 Prob. F(18,54) 0.8952 

Heteroskedasticity Test: Breusch-Pagan-Godfrey 

F-statistic 0.4007 Prob. F(4,72) 0.8075 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 

 นอกจากนี ้จากมูลค่าการส่งออกผลิตภณัฑ์ยางของไทยไปจีนท่ีได้ปรับตวัเพิ่มขึน้อย่าง

ชดัเจน โดยเฉพาะในส่วนของยางคอมปาวน์ (พิกดั HS 4005) Synthetic Rubber (พิกดั HS 

4002) และ New Pneumatic Tires (พิกดั HS 4011) จึงได้นํามลูคา่การสง่ออกในผลิตภณัฑ์ยาง

ของไทยไปจีนทัง้ 3 พิกัดดงักล่าว มาทําการทดสอบความเป็นเหตุเป็นผลกันกับ FDI ท่ีเข้าสู่

อตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางไทย หรือ Granger Causality Tests (ดงัตารางท่ี 6.41) ก็

พบว่ามลูคา่การส่งออกของไทยไปจีนในผลิตภณัฑ์ยางทัง้ 3 พิกดั ได้เป็นสาเหตขุอง FDI ท่ีเข้าสู่

อตุสาหกรรมยางและผลติภณัฑ์ยางไทย 
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ตารางที่ 6.41 ผลการทดสอบ Granger Causality Tests ระหว่าง FDI กบัการสง่ออกของไทยไป

จีนในผลติภณัฑ์ยาง 3 พิกดัสําคญั 

Null Hypothesis F-Statistic Prob. 

 EXPORT HS4002 does not Granger Cause FDI 2.20293 0.0540 

 EXPORT HS4005 does not Granger Cause FDI 1.96865 0.0833 

 EXPORT HS4011 does not Granger Cause FDI 2.30998 0.0442 

ท่ีมา: ประมาณการโดยผู้วจิยั 

 
 6.2.3.2 การวิเคราะห์ผลกระทบ ACFTA ที่มีต่อการลงทุนโดยตรงจากจีนใน
อุตสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางของไทย 
 การท่ีจีนเป็นแหล่งส่งออกอนัดบัท่ี 1 ของไทย และเป็นประเทศคูค้่าอนัดบัท่ี 2 ของไทยใน

ภาพรวม อีกทัง้ จีนยงัมีความเก่ียวข้องกบัอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางของไทยเป็นอย่าง

มาก เน่ืองจากในปัจจุบนัจีนได้เป็นผู้ ใช้ยางรายใหญ่ท่ีสดุในโลก โดยมีความต้องการใช้ยางปีละ

เกือบ 4 ล้านตนั หรือประมาณ 1 ใน 3 ของความต้องการใช้ยางทัว่โลก จากการท่ีจีนเป็นประเทศ

ผู้ผลติยางล้อรถท่ีใหญ่เป็นอนัดบั 2 ของโลก และมีบริษัทยางรถยนต์รายใหญ่ของโลกหลายบริษัท

ย้ายฐานการผลิตมายงัจีน ทําให้ปริมาณการผลิตหรือผลผลิตยางภายในจีนเองยงัไม่เพียงพอกบั

ความต้องการใช้ยางภายในประเทศ ประกอบกบัการท่ีจีนแม้จะมีพืน้ท่ีปลกูมาก แต่ก็ไม่สามารถ

ผลิตยางให้พอกบัความต้องการใช้ได้ เน่ืองจากสภาพอากาศไม่เอือ้อํานวยต่อการเติบโตและการ

ผลิตนํา้ยางของต้นยาง จงึทําให้มีพืน้ที่ที่เหมาะสมกบัการปลกูยางจํากดั โดยมีแหลง่เพาะปลู

ยางพาราสําคญัอยูท่ี่มณฑลไหหลําซึง่มีสดัสว่นเกือบร้อยละ 60 ของพืน้ท่ีปลกูยางทัง้ประเทศ และ

มณฑลยูนนาน ทําให้จีนต้องนําเข้ายางมากถึงร้อยละ 71.3 ของความต้องการใช้ยางของจีน 

(นิลวรรณ ฟูเฟ่ืองสิน, 2554) อีกทัง้ จากการคาดการณ์ความต้องการใช้ยางธรรมชาติของจีน

ในช่วง 10 ปีข้างหน้าดงัตารางท่ี 6.42 ก็จะพบวา่แม้จีนจะสามารถผลติยางได้เพิ่มขึน้อย่างตอ่เน่ือง

ในช่วงปี พ.ศ. 2555-2563 แตค่วามต้องการใช้ก็เพิ่มขึน้อย่างต่อเน่ืองและมีอตัราการเพิ่มท่ีสงูกว่า 

จงึทําให้เกิดเป็นสว่นตา่งท่ีจีนจําเป็นต้องนําเข้าเพ่ือให้เพียงพอกบัความต้องการใช้ในจีนเพิม่ขึน้ ซึง่

ปริมาณส่วนต่างดงักล่าวก็ถกูคาดว่าจะเพิ่มขึน้อย่างต่อเน่ืองในช่วงปี พ.ศ. 2555-2563 โดยในปี 

พ.ศ. 2563 จีนมีส่วนต่างท่ีต้องนําเข้าถึง 6,081 พันตัน ด้วยเหตุดังท่ีกล่าวมาทัง้หมด ทําให้

ผู้ประกอบการชาวจีนตดัสินใจออกไปลงทนุในตา่งประเทศมากขึน้ตามการสนบัสนนุและนโยบาย

ก้าวออกไปของรัฐบาลจีน ประกอบกับการขยายพืน้ท่ีปลูกยางภายในจีนเองนัน้ ก็ได้ก่อให้เกิด

ปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมและระบบนิเวศตามมา ทําให้จีนมีนโยบายส่งเสริมให้ผู้ประกอบการจีน
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ออกไปลงทุนปลูกหรือผลิตยางในต่างประเทศ โดยเฉพาะประเทศในอาเซียนไม่ว่าจะเป็นไทย 

อินโดนีเซีย ลาว กัมพูชา และพม่า ท่ีจีนได้มีข้อตกลงการค้าเสรีร่วมด้วย นั่นก็คือความตกลง 

ACFTA ซึง่จะทําให้จีนสามารถนําเข้าผลผลติหรือผลติภณัฑ์ยางจากประเทศอาเซียนเหลา่นีไ้ด้โดย

มีอตัราภาษีลดลง ดงัจะเห็นได้จากการท่ีจีนมีนโยบายออกไปลงทุนปลูกยางในลาวในพืน้ท่ีกว่า

ล้านไร่ โดยท่ีจีนจะเป็นผู้ รับซือ้ผลผลิตยางท่ีได้ทัง้หมดเอง ซึง่แม้ประเทศเหล่านีล้้วนแต่จะได้สิทธิ

ประโยชน์ทางภาษีตามกรอบความตกลง ACFTA เหมือนกนัก็ตาม แตไ่ทยก็ยงัคงได้รับความสนใจ

จากผู้ประกอบการชาวจีนอย่างมาก เน่ืองจากเป็นประเทศผู้ผลิตและส่งออกอันดบั 1 ของโลก 

ขณะท่ีแม้อินโดนีเซียจะมีพืน้ท่ีเพาะปลกูยางสงูท่ีสดุ แต่กลบัได้ผลผลิตยางค่อนข้างน้อย ทัง้ยงัมี

ปัญหาความไม่มั่นคงทางการเมือง ขณะเดียวกัน แม้พม่ากับกัมพูชาจะสามารถพัฒนา

อตุสาหกรรมยางขึน้ แตป่ริมาณการผลติยางก็ยงัคงมีคอ่นข้างน้อย ท่ีน่าจบัตามองและจะกลายมา

เป็นคูแ่ขง่ท่ีสําคญัของไทยก็คือ เวียดนาม ซึง่ได้พฒันาอตุสาหกรรมยางไปอยา่งรวดเร็วในช่วงเวลา

เพียงไม่ก่ีปีท่ีผ่านมา โดยปัจจบุนัองค์กรภาครัฐ 21 แห่งท่ีทําการปลกูยางมีอตัราการผลิตอยู่ท่ีร้อย

ละ 85 ของการผลิตยางภายในประเทศเวียดนามทัง้หมด โดยคาดการณ์ว่าการผลิตยางของ

เวียดนามในปี พ.ศ. 2563 จะมีมากถึง 5 แสนตนั ซึ่งการท่ีจีนได้เข้ามาลงทุนในภูมิภาคอาเซียน

มากขึน้นี ้อาจเป็นการเข้ามาลงทนุผ่านทางการถือครองพืน้ท่ีเพาะปลกูยาง การร่วมมือกบัรัฐบาล

ท้องถ่ินในการจัดหาต้นกล้ายางและเทคโนโลยีให้กับผู้ปลูกยางท้องถ่ิน และการทํา Contract 

Farming (Charlotte Hicks et al., 2009) 

ตารางที่ 6.42 การคาดการณ์ความต้องการใช้ยางธรรมชาตขิองจีนในช่วง 10 ปีข้างหน้า 

หนว่ย: พนัตนั 

การคาดการณ์ 2555 2558 2563 

ผลผลิต 744 922 1,257 

ความต้องการใช้ 4,054 5,233 7,338 

ส่วนต่าง 3,310 4,311 6,081 

ท่ีมา: IRSG, the World Rubber Industry Outlook, June 2011   

 ตวัอย่างของการท่ีจีนได้เข้ามาดําเนินการลงทนุในประเทศอาเซียน ได้แก่ การเข้ามาเปิด

โรงงานผลิตยางรถยนต์ของจีนในพม่า โดยบริษัทผู้ผลิตยางรถยนต์รายใหญ่จากมณฑลส่านตง 

(Shandong) ของจีนกําลงัจะเข้าตัง้โรงงานผลิตยางรถยนต์ในพม่า รวมทัง้ยงัมีการเข้าไปลงทุน

ของกลุม่ MESNAC Co จากจีนในพมา่ ซึง่เป็นความเคล่ือนไหวท่ีชีใ้ห้เห็นวา่ ไมก่ี่ปีข้างหน้าพมา่จะ

เป็นสวนยางใหญ่อีกแห่งหนึ่งในภูมิภาค โดยปัจจุบันยางพาราจากภูมิภาคนีจ้ะป้อนให้กับ
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โรงงานผลติยางรถยนต์ในจีน ซึง่อตุสาหกรรมยานยนต์ของจีนมีการขยายตวัไมห่ยดุยัง้ ทําให้มีการ

ขยายพืน้ท่ีปลกูอย่างกว้างขวางทัง้ในเวียดนาม ลาว และกมัพชูาอีกด้วย (ผู้จดัการ 360 องศา, 

2553) นอกจากนี ้ยงัมี state farms จากจีนเข้ามาลงทนุในอีกหลายประเทศอาเซียน ไม่ว่าจะเป็น 

Yunnan state farms ท่ีเข้ามาตัง้โรงงานยางใน 4 จงัหวดัตอนเหนือของลาว Hainan state farms 

ท่ีเข้ามาร่วมมือกับบริษัทท้องถ่ินในกัมพูชา รวมถึงแผนการสร้างโรงงานยางในกัมพูชาและ

มาเลเซียตอ่ไป และ Guangdong state farms ท่ีเข้ามาลงทนุสร้างโรงงานยางในมาเลเซีย (Hicks 

et al., 2009) 

 ในขณะท่ีการย้ายฐานการผลติเข้ามาลงทนุโดยตรงในอตุสาหกรรมยางและผลติภณัฑ์ยาง

ไทยของนกัลงทนุต่างประเทศโดยเฉพาะนกัลงทุนจากจีน นอกจากมีสาเหตมุาจากความต้องการ

ใช้ยางของจีนท่ีมีปริมาณสูงกว่าท่ีจีนสามารถผลิตได้เอง รวมถึงการท่ีไทยเป็นแหล่งผลิตและ

สง่ออกยางอนัดบัท่ี 1 ของโลกแล้ว ก็ยงัเป็นผลจากกรอบความตกลง ACFTA ท่ีทําให้การสง่ออก

จากไทยไปยงัจีนเลียภาษีลดลงหรือไม่เสียภาษีเลย โดยเฉพาะในช่วงคร่ึงหลงัของปี พ.ศ. 2552 ท่ี

จีนได้ลดภาษีนําเข้าผลิตภณัฑ์ยางตามกรอบความตกลง ACFTA ก่อนท่ีจะถึงกําหนดในปี พ.ศ. 

2553 ทําให้ในช่วงคร่ึงหลงัของปี พ.ศ. 2552 ผู้ส่งออกไทยได้มีการปรับตวัด้วยการหนัไปผลิตยาง

คอมปาวน์ซึง่ถือเป็นผลิตภณัฑ์ยาง แทนการผลิตยางแท่งซึง่ถือว่าเป็นยางแปรรูปขัน้ต้น เพ่ือให้ได้

สิทธิประโยชน์ทางภาษีตามกรอบความตกลง ACFTA เน่ืองจากหากเป็นยางพาราหรือยางขัน้ต้น

จะยงัไมไ่ด้รับการลดภาษีมากนกั เพราะยางขัน้ต้นถกูจดัอยู่ในบญัชีสินค้าอ่อนไหวและอ่อนไหวสงู

ของจีน ทําให้ยงัคงมีอตัราภาษีอยู่ในระดบัสงู (East asia watch, 2555) ซึง่การท่ีจีนเข้ามาลงทนุ

ในไทยมากขึน้ภายหลงัการจดัตัง้ความตกลง ACFTA นี ้ก็สอดคล้องกบัการวิเคราะห์ของศนูย์วิจยั

กสิกรไทยท่ีเห็นว่า ผลจากการจดัตัง้ความตกลง ACFTA จะสนบัสนนุให้จีนเข้ามาจดัตัง้ฐานการ

ผลติในอาเซียนและไทยเพ่ือสง่ออกกลบัไปประเทศโดยได้สทิธิประโยชน์เป็นภาษีร้อยละ 0  

 อย่างไรก็ตาม การท่ีประเทศผู้ผลิตยางธรรมชาติท่ีสําคัญของโลกหลายประเทศอยู่ใน

ภมูิภาคอาเซียน เช่น อินโดนีเซีย มาเลเซีย และเวียดนาม ทําให้อานิสงส์หรือความน่าสนใจในการ

เข้ามาลงทุนท่ีไทยได้รับจากกรอบความตกลง ACFTA นัน้ ประเทศเหล่านีท่ี้อยู่ในอาเซียนก็จะ

ได้รับประโยชน์และความสนใจจากนกัลงทุนจากจีนเช่นกัน ทําให้ไทยต้องเผชิญกับคู่แข่งในการ

ดงึดดูการลงทนุจากจีน แต่ไทยยงัคงมีความได้เปรียบประเทศคู่แข่งต่างๆ อาทิเช่น ไทยเป็นผู้ผลิต

และผู้ ส่งออกยางเป็นอันดับ 1 ของโลก ทัง้ยังมีความพร้อมด้านสาธารณูปโภคพืน้ฐานต่างๆ 

โดยเฉพาะการสร้างถนนเช่ือมระหวา่งไทยกบัจีน ทําให้สามารถขนสง่ผลติภณัฑ์ยางจากแหลง่ผลติ

ยางในภาคตะวนัออกเฉียงเหนือของไทยไปยงัจีนได้อย่างสะดวก หรือใช้เส้นทางขนสง่ไปยงัท่าเรือ
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ดานงัในเวียดนามแล้วสง่ตอ่ไปจีน (ศนูย์วิจยักสิกรไทย, 2553) ดงัจะเห็นได้จากในช่วงไม่ก่ีปีท่ีผ่าน

มา ผู้ประกอบการหรือนกัลงทนุจีนได้มีการเข้าตัง้โรงงานอตุสาหกรรมแปรรูปยางพาราในไทยกว่า 

2,000 ล้านบาท โดยเน้นการลงทนุในพืน้ท่ีภาคเหนือและภาคตะวนัออกเฉียงเหนือตอนบน เพ่ือลด

ต้นทนุการผลติและต้นทนุคา่ขนสง่ไปจีน นอกจากนี ้จีนอาจหนัมาใช้การสง่ยางขัน้ต้นท่ีได้จากการ

เข้าไปปลูกยางในประเทศเพ่ือนบ้านไทย เช่น ลาว พม่า เป็นต้น มาแปรรูปในไทยให้อยู่ในรูป

ผลติภณัฑ์ยางเบือ้งต้น แล้วจงึสง่ไปขายหรือดําเนินกระบวนการผลติตอ่ในจีนโดยได้สทิธิประโยชน์

ทางภาษีตามกรอบความตกลง ACFTA เน่ืองจากไทยได้จดัยางขัน้ต้นไว้ในบญัชีสินค้า Normal 

Track ซึง่มีภาษีเป็นร้อยละ 0 ตัง้แตต้่นปี พ.ศ. 2553 แล้ว 

ตารางที่ 6.43 จํานวนโครงการและมลูค่า FDI จากจีนท่ีย่ืนขอรับและท่ีได้รับอนมุตัิการส่งเสริม

การลงทนุในสาขาสนิค้าเกษตรของไทย ช่วงระหวา่งปี พ.ศ. 2540-2554 

หนว่ย: ล้านบาท 

ยื่นขอรับการส่งเสริมฯ ได้รับอนุมัตกิารส่งเสริมฯ 
ปี 

จาํนวน มลค่าู  จาํนวน มลค่าู  

2540 1 55.5 -    -   

2541 4 1,309.5 1 30 

2542 N.A. N.A. N.A. N.A. 

2543 2 91.8 3 174.5 

2544 4 193.5 3 255.5 

2545 4 1,626 2 113 

2546 5 1,053.2 2 750 

2547 5 773.8 7 970.1 

2548 2 131.8 3 262.8 

2549 4 10,412.4 2 860 

2550 2 122.9 5 11,086.4 

2551 4 685.7 4 312 

2552 6 5,308.5 2 321.5 
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ตารางที่ 6.43 (ตอ่) 

ยื่นขอรับการส่งเสริมฯ ได้รับอนุมัตกิารส่งเสริมฯ 
ปี 

จาํนวน มลค่าู  จาํนวน มลค่าู  

2553 10 2,014.4 6 1,685.9 

2554 9 4,649.8 10 3,688.4 

ทีมา: คณะกรรมการสง่เสริมการลงทนุ (BOI) 

หมายเหต:ุ (N.A.) คือไมมี่ข้อมลู  

 ข้อมลูจํานวนโครงการและมลูคา่ FDI จากจีนท่ีย่ืนขอรับและท่ีได้รับอนมุตัิการสง่เสริมการ

ลงทนุในสาขาสินค้าเกษตรของไทย ช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2540-2554 ดงัตารางท่ี 6.43 พบว่า นบั

จากปี พ.ศ. 2547 ท่ีมีการลงนามในข้อตกลงด้านการค้าสินค้าภายใต้กรอบความตกลง ACFTA 

และยงัเป็นปีแรกท่ีเร่ิมมีการลดภาษีตามข้อตกลงดงักลา่วด้วยแล้วนัน้ มลูคา่ FDI จากจีนในสาขา

สนิค้าเกษตรของไทยมีแนวโน้มเพิ่มสงูขึน้ โดยปี พ.ศ. 2549 เป็นปีท่ีมีมลูคา่ FDI จากจีนท่ีย่ืนขอรับ

การสง่เสริมฯในสาขาสนิค้าเกษตรของไทยสงูท่ีสดุท่ีระดบั 10,412.4 ล้านบาท ขณะท่ีปี พ.ศ. 2550 

เป็นปีท่ีมีมลูค่า FDI จากจีนท่ีได้รับอนมุตัิการส่งเสริมฯในสาขาสินค้าเกษตรของไทยสงูท่ีสดุท่ี

ระดบั 11,086.4 ล้านบาท 

 ในส่วนของการลงทุนโดยตรงจากจีนท่ีเข้ามายงัอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางไทย

นัน้ ได้ปรับเพิ่มสงูขึน้อยา่งตอ่เน่ืองโดยเฉพาะในช่วงปี พ.ศ. 2553-2554 ท่ีผา่นมา ซึง่ข้อตกลงด้าน

การค้าสินค้าภายใต้กรอบ ACFTA มีผลบงัคบัใช้อย่างเต็มท่ีแล้ว โดยตวัอย่างนกัลงทุนจากจีนท่ี

เข้ามาลงทนุในอตุสาหกรรมยางและผลติภณัฑ์ยางไทย เป็นดงัตารางท่ี 6.44  
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ตารางที่ 6.44 จํานวนโครงการและมลูค่า FDI จากจีนท่ีได้รับอนุมตัิการส่งเสริมการลงทุนใน

อตุสาหกรรมยางและผลติภณัฑ์ยางไทย ปี พ.ศ. 2553-2554 

หนว่ย: ล้านบาท 

บริษัท/นักลงทุน มลค่าการลงทุนู  ผลิตภณัฑ์ 
ปี พ.ศ. 2553 

MR.Jiang Minsheng 4,611.8 Compounded Rubber, Radial Tire 

Guangken Rubber (Mekong 

River) 

1,020.0 Block Rubber, Compound 

Rubber, Ribbed Smoked Rubber 

Thai Nippon Rubber Industry 567.6 Condom 

Xin Yuan Da Rubber (Thailand) 397.0 Rubber Block 

Jovi Rubber (Thailand) 59.3 

Ruaamthoon Samphan 38.0 
Compounded Rubber 

ปี พ.ศ. 2554 

Linglong Tyres (Thailand) 2 ,803.0 Radial Tire 

MR.Lu Linhan 2,400 

กวา๋งเข่ิน รับเบอร์ (ไทย อีสเทิร์น) 800 

Block Rubber, Compound 

Rubber, Ribbed Smoked Rubber 

Guangken Rubber (Trang) 146.2 

Sunny Way Rubber (Thailand) 100 
Block Rubber, Compound Rubber 

ทีมา: คณะกรรมการสง่เสริมการลงทนุ (BOI) 

 นอกเหนือจากโรงงานจีนท่ีได้มีการดําเนินการในประเทศไทยแล้วอย่างเช่น บริษัทกวางตง่

เซิง และจีก๋วนกงซ่ือ ท่ีจงัหวดัตรังและสตลู (โอกาสและลู่ทางของธุรกิจจีนในไทย, 2553) รวมถึง

นกัลงทนุจากจีนท่ีเข้ามาทางช่องทาง BOI ดงัตารางท่ี 6.44 แล้ว ก็ยงัมีผู้ประกอบการจีนอีกหลาย

รายท่ีสนใจจะเข้ามาลงทุนตัง้โรงงานในไทย ไม่ว่าจะเป็นกลุ่มบริษัท Yunman จากจีนก็มีแผน

ลงทุนตัง้โรงงานอุตสาหกรรมแปรรูปยางพาราด้วยเงินลงทุนประมาณ 2,000 ล้านบาท เพ่ือผลิต

ยางรถยนต์และรถจกัรยานยนต์ โดยคาดว่าจะตัง้โรงงานในแถบภาคเหนือ ซึ่งปัจจบุนักลุ่มบริษัท 

Yunman ยงัได้เข้าไปลงทนุปลกูยางพาราในประเทศเพ่ือนบ้านได้แก่ประเทศลาว ในพืน้ท่ีกว่า 1.2 

แสนไร่ แตป่ริมาณท่ีได้ก็ยงัไมเ่พียงพอกบัความต้องการ เน่ืองจากผลผลติยางธรรมชาตขิองจีนในปี 

พ.ศ. 2554 ก็ลดลงเล็กน้อย เน่ืองจากเกิดความแห้งแล้งในพืน้ท่ีท่ีมีการเพาะปลกูโดยเฉพาะอย่าง

ยิ่งในจงัหวดัยนูนาน ซึง่เป็นพืน้ท่ีปลกูยางใหญ่เป็นอนัดบัท่ี 2 ของจีน นอกจากนี ้ยงัมีบริษัท กวาง
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โจว สเตท ฟาร์ม เอนเตอร์ไพรซ์ จํากดั ผู้ประกอบการธุรกิจด้านการเกษตรภายใต้กระทรวงเกษตร

ของจีนท่ีจะมาลงทุนสร้างโรงงานแปรรูปยางกึ่งสําเร็จรูปในพืน้ท่ีอําเภอเซกา จังหวดัหนองคาย 

บริษัท กวา่งตง อะกริบสิเินส จํากดั ซึง่เป็นผู้ผลติยางรายใหญ่ของจีน ก็ได้ลงทนุในไทยแล้วในนาม

บริษัทกว๋างเขิ่น รับเบอร์ กรุ๊ป โดยได้รับการส่งเสริมการลงทุนในกิจการแปรรูปยางพารา 3 

โครงการ ทัง้การผลิตยางแผ่น ยางแท่งและยางผสม อีกทัง้บริษัทก็กําลงัพิจารณาเพ่ือเพิ่มการ

ลงทุนในจงัหวดันครพนมและสรุาษฎร์ธานี อีกด้วย (สํานกังานคณะกรรมการส่งเสริมการลงทุน, 

2554) 

 เครือหยุนซิน กรุ๊ป เป็นอีกหนึ่งผู้ประกอบการจีนท่ีได้มีการจดทะเบียนประกอบการช่ือ

บริษัทซินซิง รับเบอร์ (ไทยแลนด์) จํากดั เพ่ือเช่ือมโยงกบับริษัทในเครือท่ีดําเนินการอยู่ในประเทศ

ลาว เขตปกครองตนเองสิบสองปันนา และท่ีเมืองคนุหมิง มณฑลหยนุหนนั ในประเทศจีนตอนใต้ 

โดยหลงัจากจดทะเบียนแล้วบริษัทได้วางแผนจะจดัหาท่ีดินใน จ.เชียงราย เนือ้ท่ีประมาณ 500 ไร่ 

เพ่ือลงทุนด้วยเม็ดเงินลงทุนประมาณ 1,000 ล้านหยวนหรือกว่า 5,000 ล้านบาท เพ่ือแปรรูป

ผลิตภณัฑ์ยางพาราครบวงจร โดยระยะแรกจะเร่ิมลงทุนก่อนประมาณ 350 ล้านบาท จากนัน้จึง

คอ่ยๆ ขยายกิจการ และเม่ือเสร็จสมบรูณ์ก็จะมีเม็ดเงินหมนุเวียนปีละประมาณ 12,000 ล้านบาท 

โดยสาเหตท่ีุเข้ามาลงทุนท่ีเชียงราย เพราะเล็งเห็นถึงศกัยภาพด้านพืน้ท่ีปลกูยางพาราและยงัมี

เส้นทางคมนาคมท่ีอยู่ใกล้กับมณฑลหยุนหนนัอนัเป็นแหล่งแปรรูปและตัง้กิจการกระจายสินค้า

ของบริษัท ซึ่งจะทําให้การขนส่งเพ่ือเช่ือมโยงธุรกิจระหว่างบริษัทในเครือมีความสะดวก โดย

ปัจจบุนัถนน R3A เช่ือม อ.เชียงของ-สปป.ลาว-จีนตอนใต้ ก็แล้วเสร็จจนสามารถใช้งานได้แล้ว 

และการก่อสร้างสะพานข้ามแม่นํา้โขงเพื่อเชื่อมถนน R3A ก็กําลงัจะแล้วเสร็จในปี พ.ศ. 2556 

(ผู้จดัการ, 2554 : ออนไลน์) 

 นอกจากนี  ้การนิคมอุตสาหกรรมแห่งประเทศไทย (กนอ.) ยังได้มีการลงนามสัญญา

ร่วมกบับริษัทไทร เบคก้า เอ็นเตอร์ไพร์ส จํากดั จดัตัง้นิคมอตุสาหกรรมหลกัชยัเมืองยางเพ่ือรองรับ

อตุสาหกรรมแปรรูปยางพาราขัน้ปลาย มลูคา่การลงทนุ 3,240 ล้านบาท โดยนิคมฯดงักลา่วตัง้อยู่

ท่ีอําเภอเมือง จงัหวดัระยอง พืน้ท่ี 2,441 ไร่ คาดว่าจะใช้เวลาในการพฒันานิคมฯราว 3 ปี ทัง้นี ้

นิคมฯดงักล่าวได้รับความสนใจอย่างมากจากนกัลงทุนจีนท่ีต้องการเข้ามาสร้างโรงงานแปรรูป

ยางพาราในไทยแทนการนําเข้ายางขัน้ต้นจากไทยเพ่ือนําไปแปรรูปในจีนเหมือนในอดีต เน่ืองจาก

แรงจงูใจด้านภาษีภายใต้กรอบความตกลง ACFTA ท่ีผลิตภณัฑ์ยางจะมีการลดภาษีท่ีมากและ

รวดเร็วกว่ายางธรรมชาติ ซึ่งนอกจากนิคมฯดังกล่าวจะช่วยดึงดูดการลงทุนจากต่างประเทศ

โดยเฉพาะจากจีนเข้ามาในไทยแล้ว ยงัเป็นการช่วยเพิ่มมูลค่าการส่งออกจากเดิมท่ีส่งออกยาง
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ขัน้ต้นเพ่ือไปแปรรูปต่อในจีน กลายเป็นการส่งออกผลิตภัณฑ์ยางท่ีมีมูลค่าสูงขึน้อีกด้วย โดย 

Hangzhou Zhongce Rubber ผู้ผลติยางรถยนต์อนัดบั 1 ของจีนจากมณฑล Zhejiang ได้ร่วมหุ้น

กบั Thai Hua Rubber ในสดัสว่น 85:15 ในการสร้างโรงงานเพ่ือการสง่ออกท่ีระยองมลูคา่กว่า 5 

พนัล้านบาท ซึง่ถือเป็นบริษัทแรกท่ีลงทนุในนิคมอตุสาหกรรมแห่งนี ้โดยในปีแรกบริษัทตัง้เป้าผลิต

ยางรถยนต์ปีละ 1 ล้านเส้น ยางรถบรรทุก 10 ล้อ ปีละ 300,000 เส้น และในปีท่ี 3 จะเพิ่มกําลงั

การผลิตยางรถยนต์เป็นปีละ 3 ล้านเส้นและผลิตยางรถบรรทกุปีละ 1 ล้านเส้น (กรุงเทพธุรกิจ, 

2554 : ออนไลน์) นอกจากนี ้รัฐบาลจีนยงัสนใจร่วมตัง้ศนูย์วิจยัและพฒันาอตุสาหกรรมยางพารา

กับบริษัทไทร เบคก้าฯ ในการวิจัยพัฒนายางพาราให้ครอบคลุมตัง้แต่กระบวนการต้นนํา้จนถึ

ปลายนํา้ 

 บริษัทฮกเกีย้น และบริษัทเทียนจีน เป็นนกัลงทนุจากจีนอีกกลุม่หนึ่งท่ีเข้ามาลงทนุในไทย 

โดยได้ตกลงร่วมทนุกบักลุม่นกัธุรกิจยางพาราครบวงจรในภาคเหนือภายใต้โครงการอตุสาหกรรม

ยางพาราครบวงจร มลูค่าประมาณ 1,000 ล้านบาท ซึง่มีฐานการผลิตท่ีภาคเหนือตอนบนโดยใช้

พืน้ท่ีจงัหวดัพะเยาและเชียงรายเป็นศนูย์กลางการผลิตและแปรรูปยางพาราครบวงจร เพ่ือแปรรูป

และสง่ออกไปยงัตลาดจีนตอ่ไป เช่นเดียวกบับริษัท Beijing Grain Group มาร่วมทนุกบับริษัท 

เพาเวอร์ยูนิตี ้จํากดั และนายชยพล ภูชยัพฤกษ์ ลงทุนสร้างโรงงานแปรรูปยางพาราทัง้ยางแผ่น

รมควนั ยางแท่งและนํา้ยางข้น ภายใต้ชื่อบริษัท เพาเวอร์ คอร์ปอเรชัน่ รับเบอร์ จํากดั บนพืน้ที

 200 ไร่ ท่ีจงัหวดัเชียงราย มลูค่าเงินลงทุน 1,000 ล้านบาท โดยเฟสแรกจะเป็นส่วนของยางแผ่น

รมควนัก่อนคาดว่าจะเร่ิมเดินเคร่ืองผลิตได้ภายในปีนี ้สินค้าทัง้หมดจะส่งออกไปยงัประเทศจีน 

(ฐานเศรษฐกิจ, 2554: ออนไลน์) 

 นอกจากนี ้Lu Linhan ประธาน Guangdong Guangken Rubber Group ยงัได้กลา่วว่า 

บริษัทยางของจีนมีแผนท่ีจะออกไปลงทุนในต่างประเทศ โดยเฉพาะในไทย มาเลเซีย พม่า ลาว 

และกมัพชูา โดย Guangdong Nongken ได้เข้าไปตัง้ศนูย์ปลกูยางในมาเลเซีย ซึง่จะให้ผลผลิต

เป็นต้นอ่อนกว่า 1.5 ล้านต้น ขณะท่ี Guangken Rubber ได้เข้ามาในไทยและส่งออกยางกว่า 

80,000 ตนัตอ่ปีกลบัสูจี่น (Joseph, 2010) 
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 ดงัท่ีกลา่วมาทัง้หมดนี ้จะเห็นได้ว่า ความตกลง ACFTA เป็นปัจจยัหนึ่งท่ีสําคญัในการ

ช่วยดงึดดู FDI ให้เข้าสูอ่ตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางของไทยมากขึน้ โดยเฉพาะนกัลงทนุ

หรือผู้ประกอบการชาวจีน อนัเน่ืองมาจากการท่ีจีนเป็นผู้บริโภคยางอนัดบั 1 ของโลก และยงัคงมี

ความต้องการใช้ยางสว่นเกินเพิ่มขึน้อยา่งตอ่เน่ือง อนัเกิดจากการผลติภายในจีนเองยงัไม่เพียงพอ

กับความต้องการใช้ ส่งผลให้การมีสิทธิประโยชน์ทางภาษีศุลกากรภายใต้กรอบความตกลง 

ACFTA เป็นปัจจยัท่ีสําคญัในการดงึดดู FDI ให้เข้าสูอ่ตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางของไทย

เพิ่มมากขึน้ เพราะสามารถสง่ผลติภณัฑ์ยางท่ีผลติขึน้ได้ในไทยไปขายหรือใช้ประโยชน์ตอ่ในจีนได้

โดยปลอดภาษีหรือเสียภาษีลดลง โดยเฉพาะการเข้ามาตัง้โรงงานแปรรูปหรือผลิตผลิตภณัฑ์ยาง

ในไทยมากขึน้ ทัง้ยางแผ่น ยางแท่ง ยางคอมปาวน์ และยางรถยนต์ เพ่ือให้สามารถได้สิทธิ

ประโยชน์ทางภาษีท่ีมากขึน้ภายใต้กรอบความตกลง ACFTA ในการสง่กลบัไปขายท่ีจีนได้โดยไมมี่

ภาษี ขณะเดียวกนั ลกัษณะการเช่ือมโยงของอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางของไทยกบัจีน

นัน้ ท่ีเป็นในลักษณะท่ีจีนเป็นตลาดผู้ บริโภคสุดท้าย ก็ทําให้มูลค่าในอุตสาหกรรมยางและ

ผลิตภณัฑ์ยางระหว่างไทยกบัจีน ช่วยดงึดดู FDI เข้าสู่อตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางไทย

มากขึน้ ดงัเช่นผลการวิเคราะห์ทัง้ในเชิงพรรณนาและเชิงปริมาณ  

 ทัง้นี ้นอกจากการลดภาษีลงภายใต้กรอบความตกลง ACFTA จะเป็นแรงดึงดูดให้

ผู้ประกอบการจากจีนเข้ามาลงทนุในไทยเพ่ิมขึน้ ไทยก็ยงัคงมีความน่าสนใจอีกหลายประการ ไม่

ว่าจะเป็นข้อได้เปรียบในด้านวัตถุดิบท่ีมีอยู่มากมาย แรงงานมีฝีมือของไทยท่ีมีมากกว่าจีน 

เทคโนโลยีในการแปรรูปยางพาราของไทยก็ยงัเหนือกว่าจีน ซึ่งการท่ีไทยมีเทคโนโลยีท่ีเหนือกว่า

จีนนีก็้ยงัช่วยให้ผลผลิตท่ีได้สามารถผ่านเกณฑ์ REACH ท่ีสหภาพยโุรปประกาศใช้ในการกําหนด

คุณภาพผลิตภัณฑ์ยางท่ีจะนําเข้าสู่สหภาพยุโรปอีกด้วย รวมถึงความสะดวกในการขนส่งจาก

แหล่งวตัถุดิบมาสู่โรงงานโดยเฉพาะท่ีตัง้อยู่ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือท่ีเป็นแหล่งเพาะปลูก

ยางพาราอนัดบัท่ี 2 ของไทย จะสามารถช่วยลดต้นทนุการขนสง่วตัถดุิบให้แก่ผู้ประกอบการจีนได้ 

นอกจากนี ้จากการท่ีสหรัฐอเมริกาได้ประกาศมาตรการ Special Safeguard Measure โดย

กําหนดอัตราภาษีการนําเข้ายางล้อรถจากจีนท่ีสูงขึน้ เพ่ือเป็นการควบคุมปริมาณการนําเข้า

ยางพาราจากจีนนัน้ อาจมีผลทําให้จีนมีความจําเป็นท่ีจะต้องย้ายฐานการผลิตเพ่ือหลีกเล่ียง

กําแพงการค้า จึงเป็นอีกหนึ่งปัจจัยท่ีทําให้มีผู้ประกอบการจากจีนท่ีได้เข้ามาลงทุนในไทยเพิ่ม

สงูขึน้อย่างต่อเน่ือง ทัง้นี ้การเข้ามาลงทนุของนกัธุรกิจจีนในอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยาง

ไทยท่ีเพิ่มสงูขึน้นี ้ก็สอดคล้องกบัการวิเคราะห์ของศนูย์วิจยักสิกรไทย (2552) ท่ีคาดว่าผลิตภณัฑ์

ยางจะเป็นสาขาหนึง่ท่ีจะมีนกัลงทนุจีนเข้ามาลงทนุในไทยเพิ่มขึน้ 



บทที่ 7  
สรุปผลการศกึษาและข้อเสนอแนะ 

 ในบทนี ้จะเป็นการกลา่วถึงสรุปผลการศกึษา ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย และข้อเสนอแนะ

ในการศกึษาครัง้ตอ่ไป 

 
7.1 สรุปผลการศกึษา 
 เขตการค้าเสรีอาเซียน-จีน (ASEAN-China Free Trade Agreement: ACFTA) ถือเป็น

ความตกลงท่ีสําคญั เน่ืองจากได้ทําให้จํานวนประชากรรวมภายในกลุ่มสมาชิกมีขนาดใหญ่ท่ีสดุ

ในโลก และมีมลูคา่ GDP รวมสงูท่ีสดุเป็นอนัดบัท่ี 3 ของโลกรองจาก EU และ NAFTA อีกทัง้ยงัมี

ประเทศมหาอํานาจทางเศรษฐกิจใหม่อย่างจีนเข้าร่วมอีกด้วย ทําให้ความตกลง ACFTA ได้รับ

ความสนใจอย่างมาก โดยเฉพาะอย่างยิ่งภายหลงัจากท่ีข้อตกลงด้านการค้าสินค้าภายใต้กรอบ 

ACFTA มีผลบงัคบัใช้อย่างเต็มท่ีตัง้แตว่นัท่ี 1 มกราคม 2553 ได้ทําให้อตัราภาษีระหว่างประเทศ

ในอาเซียนกบัจีนลดลงอย่างมาก โดยอตัราภาษีศลุกากรเฉลี่ยของสินค้าท่ีจีนนําเข้าจากอาเซียน

ลดลงจากร้อยละ 9.8 เป็นร้อยละ 0.1  และสินค้าท่ีอาเซียนนําเข้าจากจีนมีอตัราภาษีศลุกากร

เฉล่ียลดลงจากร้อยละ 12.8 เป็นร้อยละ 0.6 จนทําให้มลูคา่การค้าระหว่างกนัปรับเพิ่มสงูขึน้อย่าง

มาก โดยในปี พ.ศ. 2553 ทัง้สองฝ่ายมีมลูคา่การค้าระหว่างกนัถึง 285,596 ล้านดอลลาร์สหรัฐฯ 

เพิ่มขึน้จากปีก่อนหน้าถึงร้อยละ 57.78 

 ขณะเดียวกนั นอกจากผลกระทบในมิติการค้าแล้ว ความตกลง ACFTA ก็ยงัสง่ผลตอ่การ

ไหลเข้าของการลงทนุโดยตรงจากตา่งประเทศ (FDI) มายงัภมูิภาคอาเซียนเช่นกนั อนัเน่ืองมาจาก

แรงจงูใจท่ีสามารถเข้าถึงตลาดขนาดใหญ่ของจีนได้โดยไมเ่สียภาษีภายใต้ความตกลง ACFTA ทํา

ให้การศกึษานีมี้ 2 วตัถปุระสงค์หลกั กล่าวคือ ข้อแรกเพ่ือศกึษาถึงผลกระทบ ACFTA ท่ีมีต่อการ 

FDI ท่ีเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน โดยใช้ข้อมลูทตุิยภมูิรายปีตัง้แตปี่ พ.ศ. 2538-2553 และใช้ทัง้การ

วิเคราะห์เชิงพรรณนาและเชิงปริมาณ (ประยกุต์ใช้แบบจําลอง Gravity ในรูปแบบ Panel data) 

ในการศึกษา  และวัตถุประสงค์ข้อสองเพ่ือศึกษาถึงผลกระทบ ACFTA ท่ี มีต่อ  FDI ใน  2 

อุตสาหกรรมท่ีสําคัญของไทย ซึ่งได้แก่ อุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ และ

อุตสาหกรรมยางและผลิตภัณฑ์ยาง โดยใช้ทัง้การวิเคราะห์เชิงพรรณนาและเชิงปริมาณ

เช่นเดียวกนั 

 ผลการศกึษาในส่วนแรก (ภมูิภาคอาเซียน) ทัง้การวิเคราะห์เชิงพรรณนาและเชิงปริมาณ 

พบว่า ในภาพรวม ACFTA ช่วยดงึดดู FDI ให้เข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนเพิ่มขึน้ เช่นเดียวกบัการค้า
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ระหว่างประเทศในอาเซียนกบัจีนอนัเป็นตวัแปรหนึ่งท่ีสะท้อนถึงผลกระทบของ ACFTA ก็ส่งผล

กระทบทางบวกตอ่ FDI ท่ีไหลเข้าสู ่6 ประเทศอาเซียนเช่นกนั รวมถึงเศรษฐกิจโลกและระดบัการ

เปิดประเทศด้านการค้าของประเทศในอาเซียนก็พบว่าช่วยดึงดดู FDI เข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน 

นอกจากนีจ้ากการทดสอบ Panel Cointegration พบว่าตวัแปรท่ีใช้ในการศกึษามีความสมัพนัธ์

เชิงดุลยภาพในระยะยาว ทําให้การประมาณการนีไ้ม่เกิดปัญหาความสัมพันธ์เชิงมารยา 

(spurious regression) ผลการศกึษาครัง้นีจ้ึงมีความน่าเช่ือถือ ขณะท่ีผลการทดสอบ Granger 

Causality Tests ก็แสดงให้เห็นวา่ การค้าระหวา่งประเทศอาเซียนกบัจีนเป็นสาเหตขุอง FDI ท่ีไหล

เข้าสู่ประเทศในอาเซียน ไม่ว่าจะเป็นอินโดนีเซีย สิงคโปร์ ไทย และเวียดนาม ซึ่งก็สอดคล้องกับ

สถิติมูลค่า FDI ท่ีไหลเข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียน เปรียบเทียบระหว่างช่วงก่อนกับหลงัการจัดตัง้ 

ACFTA ท่ีพบว่ามลูค่า FDI ได้ไหลเข้าสู่ทัง้ 4 ประเทศเพิ่มสงูขึน้ โดยเฉพาะอินโดนีเซียท่ีมีมลูค่า 

FDI เพิ่มสงูขึน้อยา่งมาก จนได้กลายเป็นประเทศท่ีได้รับ FDI สงูเป็นอนัดบั 3 รองจากสิงคโปร์และ

ไทย 

 เม่ือพิจารณาแยกตามแหล่งกําเนิดหรือประเทศท่ีเข้ามาลงทุนในอาเซียนแล้ว พบว่า 

ACFTA ช่วยดึงดดู FDI ให้เข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนเพิ่มขึน้ โดยเฉพาะ FDI จากจีนท่ีไหลเข้าสู่

อาเซียนเพิ่มขึน้อย่างมาก ดงัจะเห็นได้จากโครงการลงทุนต่างๆของจีนท่ีไหลเข้ามายงัอาเซียน

อย่างต่อเน่ือง รวมถึงการพฒันาและเช่ือมโยงโครงสร้างพืน้ฐานระหว่างจีนกบัอาเซียน เพ่ือรองรับ

และช่วยอํานวยความสะดวกในการค้าและการลงทุนระหว่างกนั โดยเฉพาะ FDI จากจีนท่ีเข้าสู่

อินโดนีเซีย สิงคโปร์ ไทย และเวียดนามท่ีเพิ่มขึน้อย่างชัดเจนในช่วงหลงัการจัดตัง้ ACFTA ขึน้ 

ขณะท่ี FDI จากแหลง่อ่ืนๆนัน้ พบว่าในกรณี FDI จากสหรัฐฯ สหภาพยโุรป และอาเซียน ACFTA 

ช่วยดงึดดู FDI ให้เข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนเพิ่มขึน้ ขณะท่ีในกรณี FDI จากญ่ีปุ่ น พบว่า ACFTA 

ช่วยดงึดดู FDI ให้เข้าสู่ 6 ประเทศอาเซียนเพิ่มขึน้ในช่วงท่ีข้อตกลงต่างๆภายใต้กรอบ ACFTA มี

ผลบงัคบัใช้คอ่นข้างมากแล้ว (ตัง้แตปี่ พ.ศ. 2549)  

 ในสว่นของผลการศกึษาในสว่นท่ีสอง (การวิเคราะห์ผลกระทบของ ACFTA ท่ีมีตอ่ FDI ท่ี

เข้าสู่ 2 อตุสาหกรรมท่ีสําคญัของไทย ได้แก่ อตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ และ

อุตสาหกรรมยางและผลิตภัณฑ์ยาง) ทัง้การวิเคราะห์เชิงพรรณนาและเชิงปริมาณ (ใช้การ

ประมาณการแบบ Error-Correction Model: ECM) พบว่า ACFTA ช่วยดงึดดู FDI ให้เข้าสู่ 2 

อตุสาหกรรมของไทยเพิ่มมากขึน้ แต่ทัง้นี ้อตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางของไทย น่าจะเป็น

อุตสาหกรรมท่ีได้รับผลกระทบหรือดึงดูด FDI เข้าสู่อุตสาหกรรมมากกว่า ด้วยเหตุท่ีจีนเป็น

ประเทศผู้ใช้ยางอนัดบั 1 ของโลก ทําให้มีความต้องการใช้ยางเป็นจํานวนมาก ซึง่ปริมาณผลผลิต
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ภายในประเทศก็มีไม่เพียงพอกับความต้องการใช้ จึงเป็นเหตุให้ผู้ประกอบการชาวจีนตดัสินใจ

ออกไปลงทนุโดยตรงในต่างประเทศมากขึน้ โดยมีไทยเป็นเป้าหมายหลกัในการออกมาลงทนุ ซึ่ง

ความตกลง ACFTA ก็ถือเป็นโอกาสท่ีดีของไทยท่ีจะดงึดดูตา่งชาติให้เข้ามาลงทนุในอตุสาหกรรม

ยางและผลติภณัฑ์ยางของไทยเพิ่มมากขึน้ โดยเฉพาะนกัลงทนุจากจีนท่ีจะเข้ามาลงทนุตัง้โรงงาน

แปรรูปยางหรือโรงงานผลิตภณัฑ์ยางในไทย เพ่ือสง่ผลิตภณัฑ์ยางกลบัไปใช้ประโยชน์ในจีน ทัง้นี ้

เหตผุลท่ีทําให้นกัลงทนุจากจีนเข้ามาลงทนุตัง้โรงงานแปรรูปยางหรือโรงงานผลิตภณัฑ์ยางในไทย

นัน้ ก็เน่ืองจากผลิตภณัฑ์ยางไทยถกูจดัอยู่ในบญัชีสินค้าปกติ (Normal Track) ของจีนภายใต้

ความตกลง ACFTA ซึง่ได้ลดภาษีเป็นร้อยละ 0 ตัง้แตปี่ พ.ศ. 2553 แล้ว ในขณะท่ียางพาราถกูจดั

อยู่ในบญัชีสินค้าอ่อนไหว (Sensitive Track) ของจีน ทําให้นกัลงทุนจากจีนจึงสนใจท่ีจะเข้ามา

ลงทนุตัง้โรงงานแปรรูปยางหรือโรงงานผลิตภณัฑ์ยางในไทยมากขึน้ เพราะจะได้รับประโยชน์จาก

การลดภาษีภายใต้กรอบ ACFTA มากกวา่ นอกจากนี ้ในสว่นของประเทศไทยได้จดัยางพาราไว้ใน

บญัชีสินค้าปกติ ทําให้การสง่ออกยางพาราจากประเทศในกลุม่ ACFTA มายงัไทยปลอดภาษี จึง

ทําให้จีนสามารถสง่ยางพาราท่ีตนได้ออกไปปลกูในประเทศเพ่ือนบ้านไทย เช่น ลาว กมัพชูา พม่า 

เป็นต้น เข้ามาแปรรูปในไทย แล้วสง่กลบัไปยงัจีนได้โดยไมเ่สียภาษีอีกด้วย 

 การท่ีพบวา่ ACFTA ช่วยดงึดดู FDI ให้เข้าสูอ่ตุสาหกรรมยางและผลติภณัฑ์ยางของไทยนี ้

ก็สอดคล้องกบัความเคลื่อนไหวของทนุจีนท่ีได้เข้ามาในอตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางของ

ไทยอย่างตอ่เน่ือง ตวัอย่างเช่น กลุม่บริษัท Yunman จากจีนก็มีแผนลงทนุตัง้โรงงานอตุสาหกรรม

แปรรูปยางพาราด้วยเงินลงทนุประมาณ 2,000 ล้านบาท เพ่ือผลิตยางรถยนต์และรถจกัรยานยนต์ 

รวมถึง บริษัท กวางโจว สเตท ฟาร์ม เอนเตอร์ไพรซ์ จํากดั ท่ีจะมาลงทนุสร้างโรงงานแปรรูปยางกึ่ง

สําเร็จรูปในพืน้ท่ีอําเภอเซกา จงัหวดัหนองคาย ขณะท่ีบริษัท กว่างตง อะกริบิสิเนส จํากัด ก็ได้

ลงทุนในไทยแล้วในนามบริษัทกว๋างเข่ิน รับเบอร์ กรุ๊ป โดยได้รับการส่งเสริมการลงทุนในกิจการ

แปรรูปยางพารา 3 โครงการ ทัง้การผลติยางแผน่ ยางแท่งและยางผสม เป็นต้น 

 ในส่วนของอุตสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ อาจมีความแตกต่างจาก

อตุสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางอยู่บ้าง ทัง้ในส่วนของบทบาทของจีนและการเข้ามาลงทนุใน

ไทยของผู้ประกอบการชาวจีน ในประเด็นท่ีว่าในอุตสาหกรรมยางและผลิตภัณฑ์ยางนัน้ จีนมี

บทบาทเป็นผู้บริโภคหรือตลาดสดุท้ายของผลิตภณัฑ์ อีกทัง้จีนยงัถือเป็นนกัลงทนุลําดบัต้นๆท่ีเข้า

มาลงทุนในอุตสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางไทย ทําให้อุตสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยาง

น่าจะได้รับผลกระทบจากการจดัตัง้ ACFTA คอ่นข้างมาก โดยเฉพาะในสว่นของการลงทนุจากจีน 

ขณะท่ีอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์นัน้ จีนอาจไม่ใช่ผู้บริโภคหรือตลาดสดุท้าย
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ของผลิตภณัฑ์ แตอ่าจอยู่ในบทบาทของผู้ นําเข้าชิน้สว่นและส่วนประกอบจากไทย แล้วนําไปผลิต

ตอ่หรือประกอบเป็นสินค้าสําเร็จรูปเพ่ือขายภายในจีนและสง่ออกไปประเทศท่ีสาม รวมถึงสง่กลบั

มาขายในไทยเอง ขณะเดียวกนั การเข้ามาลงทนุในอตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์

ไทยของผู้ประกอบการจีนก็ยงัคงมีมลูคา่ท่ีคอ่นข้างต่ํา ทําให้ผลกระทบของ ACFTA ท่ีจะมีตอ่การ

เข้ามาลงทนุของจีนในอตุสาหกรรมอาจยงัไมช่ดัเจนนกั แต ่ACFTA อาจมีสว่นช่วยดงึดดู FDI จาก

ประเทศอ่ืนๆนอกกลุ่ม ACFTA ให้เข้าสูอ่ตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเล็กทรอนิกส์ไทยมากขึน้ 

เน่ืองจากเป็นทางเลือกหนึ่งท่ีสามารถส่งสินค้าไปขายในจีนได้โดยไม่ต้องเสียภาษี โดยไม่ต้องเข้า

ไปทําการผลติในจีนเอง ท่ีมีความเสี่ยงด้านการลอกเลียนแบบหรือการละเมิดลขิสทิธิท่ีสงู ์  
 
7.2 ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 
 จากผลการวิเคราะห์ทัง้ในเชิงพรรณนาและเชิงปริมาณ สามารถสรุปเป็นข้อเสนอแนะเชิง

นโยบายได้ 3 ประการ ดงันี ้

 1. ประเทศต่างๆในอาเซียนควรให้ความร่วมมือและสนบัสนุนให้ข้อตกลงต่างๆภายใต้

กรอบ ACFTA มีผลบงัคบัใช้อย่างเต็มท่ีและสมบูรณ์มากย่ิงขึน้ ทัง้ในด้านการค้าสินค้า การค้า

บริการ และการลงทนุ รวมถึงความร่วมมือทางเศรษฐกิจต่างๆกบัจีน โดยเฉพาะในด้านการลงทนุ

นัน้ ควรสง่เสริมให้มีการบงัคบัใช้ท่ีกว้างขวางมากยิ่งขึน้ เน่ืองจากหลายประเทศในอาเซียนถือเป็น

ประเทศเป้าหมายลําดบัต้นๆท่ีทุนจีนจะพิจารณาในการออกไปลงทุน ซึ่งการท่ีจีนมีเศรษฐกิจท่ี

เติบโตอย่างสม่ําเสมอ และมีเงินทนุสํารองระหวา่งประเทศสงูที่สดุในโลก ประกอบกบันโยบา

สง่เสริมให้ผู้ประกอบการชาวจีนออกไปลงทนุในตา่งประเทศมากขึน้ของรัฐบาล จึงทําให้อาเซียนมี

โอกาสท่ีจะดึงดูดการลงทุนจากจีนมากยิ่งขึน้ โดยอาศัยความใกล้ชิดและความเช่ือมโยงด้าน

เศรษฐกิจระหวา่งอาเซียนกบัจีนภายใต้กรอบ ACFTA นี ้

 2. การท่ีการลงทุนโดยตรงจากประเทศต่างๆจะเข้าสู่ประเทศในอาเซียนเพิ่มมากขึน้

ภายหลงัการจดัตัง้ ACFTA จึงอาจทําให้ผู้ประกอบการภายในประเทศต้องเผชิญกับการแข่งขนั

ท่ีมากขึน้ จงึเป็นหน้าท่ีของหน่วยงานท่ีเก่ียวข้องของแตล่ะประเทศในอาเซียน ในการท่ีจะให้ความรู้

แก่ผู้ประกอบการภายในประเทศของตน เพ่ือให้เตรียมความพร้อมกบัโอกาสและความท้าทายท่ีจะ

เกิดขึน้ภายใต้ความตกลง ACFTA 

 3. ในกรณีประเทศไทย หน่วยงานท่ีเก่ียวข้องของไทยก็จะต้องให้ความรู้และเตรียมความ

พร้อมให้กบัผู้ประกอบการของไทย เพ่ือให้ตระหนกัถึงความสําคญัของความตกลง ACFTA ท่ีจะ

มาพร้อมกันทัง้โอกาสและความท้าทาย โดยเฉพาะ 2 อุตสาหกรรมท่ีสําคญัของไทย ได้แก่ 

อตุสาหกรรมเคร่ืองใช้ไฟฟ้าและอิเลก็ทรอนิกส์ และอตุสาหกรรมยางและผลติภณัฑ์ยาง โดยเฉพาะ
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ในส่วนของอุตสาหกรรมยางและผลิตภณัฑ์ยางท่ีจะมีผู้ประกอบการจากจีนเข้ามาลงทุนเพิ่มขึน้

อย่างต่อเน่ืองในอนาคต เน่ืองจากความต้องการใช้ยางและผลิตภณัฑ์ยางของจีนท่ียงัคงสงูกว่า

ปริมาณการผลิตภายในจีนเอง ทําให้จีนต้องแสวงหาแหล่งลงทุนในอุตสาหกรรมยางและ

ผลติภณัฑ์ยางนอกประเทศ ซึง่ไทยก็ถือเป็นเป้าหมายหลกัในการออกมาลงทนุในอตุสาหกรรมยาง

และผลิตภณัฑ์ยางนอกประเทศของผู้ประกอบการจีน จึงเป็นหน้าท่ีของหน่วยงานท่ีเก่ียวข้องของ

ไทยท่ีจะต้องกระตุ้ นให้ผู้ ประกอบการชาวไทยในอุตสาหกรรมยางและผลิตภัณฑ์ยาง ได้

เตรียมพร้อมรับกบัการแขง่ขนัท่ีจะสงูขึน้ภายหลงัการเข้ามาลงทนุของนกัลงทุนจากตา่งประเทศ 

 
7.3 ข้อเสนอแนะในการศกึษาครัง้ต่อไป 
 การศกึษาผลกระทบของ ACFTA ต่อ FDI ท่ีเข้าสูภ่มูิภาคอาเซียนในครัง้นี ้ยงัมีข้อจํากดั

ด้านข้อมลูตา่งๆ โดยเฉพาะข้อมลู FDI จากแหลง่กําเนิดตา่งๆท่ีเข้าสู่แตล่ะประเทศในอาเซียนนัน้ 

ข้อมลูจากแหล่งข้อมลูท่ีมีความน่าเช่ือถือและเป็นระบบเดียวกนัอย่าง ASEAN Secretariat ก็มี

ข้อมลูท่ีลงลกึรายประเทศลา่สดุถึงเพียงปี พ.ศ. 2551 เท่านัน้ ทําให้อาจยงัไมส่ามารถวดัผลกระทบ

ของ ACFTA อยา่งชดัเจนได้ นอกจากนี ้ในสว่นของข้อมลู FDI รายอตุสาหกรรมของแตล่ะประเทศ

ก็ยงัไมมี่ หรือมีการจดัเก็บท่ีไมเ่ป็นระบบนกั ตวัอย่างเช่น ข้อมลู FDI รายอตุสาหกรรมของประเทศ

ไทยท่ีจดัเก็บโดยธนาคารแห่งประเทศไทยนัน้ ก็ไม่ได้มีการแบ่งเป็นรายอุตสาหกรรมต่างๆอย่าง

ชดัเจน ทัง้ยงัมีการเปล่ียนแปลงระบบการจดัเก็บใหม่ จนทําให้ข้อมลูท่ีมีไม่ต่อเน่ืองกัน จึงทําให้

การศกึษาเป็นรายอตุสาหกรรมทําได้คอ่นข้างลําบาก ทัง้ยงัไม่ได้มีการแยก FDI จากประเทศตา่งๆ

เป็นรายอตุสาหกรรม ทําให้การศกึษาในครัง้ตอ่ไปๆในอนาคต อาจทําการศกึษาในช่วงระยะเวลาท่ี

ยาวนานขึน้ และทําการศกึษาลงลกึเป็นรายอตุสาหกรรมท่ีน่าสนใจต่อไป (หากมีข้อมลูท่ีมากขึน้) 

เพ่ือท่ีจะได้เห็นผลกระทบของ ACFTA อยา่งชดัเจนมากยิ่งขึน้ 
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