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วิทยานิพนธ์ฉบับนีมุ่งศึกษาถึงความสมบูรณ์และขอบเขตการยอมรับบังคับใช้ข้อตกลงเลือกศาลในคดี 
พาณิชย์ระหว่างประเทศ โดยศึกษาอนุสัญญากรุงเฮกว่าด้วยความตกลงเลือกศาล ค.ศ.1965 อนุสัญญากรุงบรัสเซลล์ 
ว่าด้วยเขตอำนาจศาลและการบังคับตามคำพิพากษาในคดีแพ่งและพาณิชย์ ค.ศ.!968 อนุสัญญา ลูกาโน,ว่าด้วยเขต 
อำนาจศาลและการบังคับตามคำพิพากษา ค.ศ.1988 หลักกฎหมายขัดกันหรือหลักกฎหมายระหว่างประเทศแผนก 
คดีบุคคลของประเทศต่าง ๆ  และหลักกฎหมายไทยที่บังคับใช้อยู่ในปีจจุบัน

การทำข้อตกลงเลือกศาลในคดีพาณิชย์ระหว่างประเทศอาศัยพืนฐานความยินยอมของคู่กรณีในการร่างข้อ 
ตกลงเกี่ยวกับการระงับข้อพิพาทไว้ล่วงหน้า เพื่อลดความเส่ียงจากผลความไม่แน่นอนของคำพิพากษาจากศาลแต่ละ 
ประเทศและเพ่ือลดปีญหาการดำเนินดคีซำซ้อนกันในศาลของหลายประเทศ แต่ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ 
แพ่งของไทยให้สิทธิฝ่ายโจทก์เท่านั้นที่จะเป็นผู้เลือกเสนอคำฟ้องต่อศาลที่จำเลยมีภูมิลำเนาอยู่หรือศาลที่มูลคดีเกิด 
โดยท่ีไม่มีบทบัญญัติใดให้สิทธิคู่กรณีทำข้อตกลงเลือกศาลไว้ล่วงหน้า การทำข้อตกลงเลือกศาลในคดีพาณิชย์ระหว่าง 
ประเทศจึงมีลักษณะแตกต่างไปจากบทบัญญัติเกี่ยวกับการกำหนดเขตอำนาจศาลตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา 
ความแพ่งซ่ึงเป็นกฎหมายเก่ียวกับการรักษาความสงบเรียบร้อยทางเศรษฐกิจของประชาชน จึงตกเป็นโมฆะไม่สามารถ 
ใช้กล่าวอ้างในศาลได้ แม้ว่าประเทศต่าง  ๆ รวมตลอดถึงอนุสัญญาระหว่างประเทศต่าง  ๆ จะยอมรับให้คู่สัญญา 
สามารถทำข้อตกลงเลือกศาลในคดีพาณิชย์ระหว่างประเทศได้ แต่การยอมรับบังคับใช้ในแต่ละประเทศมีความแตก 
ต่างกันในรายละเอียดจนไม่อาจลือว่าเป็นกฎเกณฑ์ท่ัวไปแห่งกฎหมายระหว่างประเทศแผนกคดีบุคคล

ผู้เขียนเห็นว่า บทบัญญัติเก่ียวกับการกำหนดเขตอำนาจศาลของไทยยังไม่สอดคล้องกับแนวปฏิบัติทางการค้า 
ระหว่างประเทศและหลักกฎหมายระหว่างประเทศแผนกคดีบุคคล อาจส่งผลกระทบถึงการนำคำพิพากษาของศาลไทย 
ไปให้ศาลต่างประเทศยอมรับและบังคับ จึงควรแก้ไขประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งให้มีบทบัญญัติยอมรับให้ 
ทำข้อตกลงเลือกศาลในคดีพาณิชย์ระหว่างประเทศได้ โดยให้ศาลไทยมีอำนาจเข้าตรวจสอบความไม่เป็นธรรมของการ 
ทำข้อตกลงเลือกศาลในคดีพาณิชย์ระหว่างประเทศตามพระราชบัญญัติว่าด้วยข้อสัญญาท่ีไม่เป็นธรรม พ.ศ.2540และ 
ให้โอกาสจำเลยโต้แย้งคัดค้านความไม่เหมาะสมของศาลท่ีได้รับเลือกตามข้อตกลงเลือกศาลตามหลัก forum non 
conveniens และหลีกเล่ียงการยอมรับบังคับใช้ข้อตกลงเลือกศาลในคดีพาณิชย์ระหว่างประเทศซ่ึงจะเป็นเหตุให้มีการ 
ดำเนินคดีซำซ้อนกันในศาลของหลายประเทศตามหลัก lis alibi penden
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กิตติกรรมประกาศ

วิทยานิพนธ์ฉบับนี้สำเร็จลุล่วงไปได้ด้วยดีเนื่องจากผู้เขียนได้รับความเมตตาและ 
ความอนุเคราะห์จากรองศาสตราจารย์ พิชัยศักดิ*' หรยางกูร ท่ีกรุณารับเป็นอาจารย์ท่ีปรึกษาวิทยานิพนธ์ 
โดยได้ให้คำแนะนำและความเห็นทางวิชาการนานาประการอันเป็นประโยชน์ต่อการเขียนวิทยานิพนธ์ 
ด้วยความเมตตาและเอาใจใส่อย่างดียิ่ง รวมตลอดถึงได้สละเวลาอันมีค่าช่วยตรวจ แก้ไข ชี้แนะข้อ 
บกพร่องและให้คำแนะนำแค่ผู้เขียนเพื่อแก้ไขข้อบกพร่องทั้งหลายจนกระทั่งสำเร็จเป็นวิทยานิพนธ์ 
ฉบับน้ีข้ึน ผู้เขียนขอกราบขอบพระคุณในความเมตตาและความเสียสละท่ีท่านมีต่อผู้เขียนเป็นอย่างยิ่ง

ผู้เขียนขอกราบขอบพระคุณอาจารย์วิชัย อริยะนันทกะ ที่กรุณารับเป็นอาจารย์ที่ 
ปรึกษาวิทยานิพนธ์ร่วม และเป็นผู้จุดประกายความคิดให้ผู้เขียนทำวิทยานิพนธ์หัวข้อนี้ พร้อมทั้ง 
กรุณาสละเวลาให้คำแนะนำเก่ียวกับขอบเขตการทำวิทยานิพนธ์ท่ีเหมาะสม และความเห็นทางวิชาการ 
อันเป็นประโยชน์ต่อการเขียนวิทยานิพนธ์ด้วยความเมตตาต่อผู้เขียนมาโดยตลอด

ผู้เขียนขอกราบขอบพระคุณผู้ช่วยศาสตราจารย์มุรธา วัฒนะชีวะกุล ที่กรุณารับเป็น 
ประธานการสอบวิทยานิพนธ์ พร้อมทั้งให้คำแนะนำทางวิชาการอันเป็นประโยชน์ต่อการเขียน 
วิทยานิพนธ์เป็นอย่างยิ่ง

ผู้เขียนขอกราบขอบพระคุณอาจารย์พรเพชร วิชิตชลชัย และอาจารย์ไชยวัฒน์ 
บุนนาค เป็นอย่างสูง ที่กรุณาสละเวลามาเป็นกรรมการสอบวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ พร้อมท้ังได้ให้คำ 
แนะนำอันเป็นประโยชน์ต่อการเขียนวิทยานิพนธ์ด้วยดีตลอดมา

นอกจากน้ีผู้เขียนขอกราบขอบพระคุณผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร. ธวัชชัย สุวรรณพานิช 
ที่ช่วยเหลอและให้คำแนะนำแก'ผู้เขียนในการหาข้อมูล และขอขอบคุณคุณเรวดี ขวัญตองยิม 
คุณนพรัตน์กะล้มพะเหติ คุณแก้วตา พันธ์อุไร คุณสราญจิตต์ รัตนมาลัย คุณสุวรรณา มงคลรุ่งเรือง 
คุณอรุณี คงเรืองฤทธ์ และคุณดำรงค์ฤทธ์ ปานแก้ว สำหรับความช่วยเหลือด้านข้อมูลและการติดต่อ 
ประสานงานในด้านต่าง  ๆ เป็นอย่างดีตลอดมา

สุดท้ายนี้ผู้เขียนขอกราบขอบพระคุณบิดามารดา บุคคลในครอบครัว ตลอดจน 
อาจารย์จักรกฤษณ์ เจนเจษฎา รองศาสตราจารย์อรพรรณ พนัสพัฒนา และคุณธีรสิทธ์ นพมงคล ผู้ให้ 
กำลังใจผู้เขียนในการเขียนวิทยานิพนธ์ฉบับนีตลอดมา

ส ุ จ ิ น ต ์  เ จ น พ า ณ ิ ช พ ง ค ์
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