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คณะผู้วิจัยขอขอบคุณ โครงการอนุรักษ์พันธุกรรมพืชอันเนื่องมาจากพระราชด าริ สมเด็จพระเทพรัตนราชสุดา
ฯ สยามบรมราชกุมารี หน่วยบัญชาการสงครามพิเศษทางเรือ กองเรือยุทธการ กองทัพเรือ หน่วยบัญชาการ
ทหารพัฒนา และ การไฟฟ้าฝ่ายผลิต ที่ให้การสนับสนุนและอ านวยความสะดวกในการท างานวิจัยในพื้นที่  

 
ขอขอบคุณพิพิธภัณฑสถานธรรมชาติวิทยา AMNH, BMNH, MNHN, NMNH, NMW, NSMT, 

RBINS, RMBR, SMF, UMZC, ZMA, ZMB, ZMUC ที่ให้ความอนุเคราะห์ในการศึกษาเปรียบตัวอย่างต้นแบบ
ต่างๆ ในการศึกษาครั้งนี้ และขอขอบคุณภาควิชาชีววิทยา คณะวิทยาศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัยที่ให้
การสนับสนุนและอ านวยความสะดวกในด้านต่างๆ  
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บทคัดย่อ 
 

การศึกษาและส ารวจหอยทากบกในพ้ืนที่ของโครงการอนุรักษ์พันธุกรรมพืช อันเนื่องมาจากพระราชด าริฯ ใน 
2 บริเวณได้แก่ หมู่เกาะแสมสาร จังหวัดชลบรี และ พ้ืนที่เขาวังเขมร-ช่องเขาขาด อ าเภอไทรโยค จังหวัด
กาญจนบุรี พบหอยหอยขัดเปลือกวงศ์ Ariophantidae ที่จัดได้ว่าพบได้ทั่วไปและมีการแพร่กระจายกว้างทั่ว
ประเทศไทย 2 ชนิดคือหอยทากสยาม Cryptozona siamensis และหอยขัดเปลือกธรรมดา Sarika 
resplenden จากเอกสารที่รายงานเกี่ยวกับหอยในวงศ์นี้ในพ้ืนที่ใกล้เคียงกับประเทศไทยและมีแนวโน้มที่จะ
พบวงศ์หอยขัดเปลือกในประเทศไทย มีอยู่ประมาณ 60 ชนิด โดยในพื้นท่ี อพ.สธ. ทั้งในภาคตะวันออกและ
ภาคตะวันตกพบแล้วประมาณ 25 ชนิด แต่ส่วนใหญ่ไม่สามารถตรวจหาชื่อวิทยาศาสตร์ได้ ซึ่งจากการศึกษา
กายวิภาคระบบสืบพันธุ์ในขั้นต้นของกลุ่มหอยวงศ์หอยขัดเปลือกท่ีสามารถตรวจสอบชื่อวิทยาศาสตร์ได้ 22 
ชนิด พบว่าส่วนของ male genitalia ในหอย Hemiplecta weinkauffiana มีลักษณะสัณฐานที่แตกต่างจาก
ของวงศ์ Ariophantidae แต่เหมือนกับวงศ์ Dyakiiade นอกจากนี้ยังพบหอยเดื่อเปลือกไหม้ Hemiplecta 
funerea ที่จังหวัดน่าน ซึ่งมีรายงานครั้งแรกเม่ือปี 1896 (พ.ศ. 2439) ทีป่ระเทศไทย และหลังจากนั้นก็ไม่เคย
มีรายงานอีกเลยจนกระทั่งการศึกษาในกครั้งนี้ ซึ่งเป็นประเด็นทางอนุกรมวิธานที่ส าคัญที่จะรายงานการค้นพบ
อีกครั้งหนึ่ง 
 
ค าส าคัญ: หอยทากบก การวิภาคศาสตร์ ชลบุรี เกาะแสมสาร 
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Abstract 
 
This land snails survey were conducted under the Plant Genetic Conservation Project under 
the Initiative of Her Royal Highness Princess Maha Chakri Sirindhorn in the two areas of 
Samaesan islands, Chonburi and Kaho Wang-Kamenm Saiyok, Kanchanaburi. In this study, the 
common ground snails family Ariophantidae, Cryptozona siamensis and Sarika resplenden 
which have widely distributed throughout the country. Form the literatures and the previous 
recorded from nearby countries, Thailand tended to have much diverse the ariophantids 
snails nearly 60 nominal species throughout the country. In this two prominent study areas 
in the east and west of Thailand consisted of at least 25 nominal species of the ariophantid 
snails. Based on both shell and genitalia morphology, there are 22 species that can be 
identified into the species level, and the less species are from juveniles specimens. Form 
this study, indicated that shape and structure of male genital organs: penis, epiphallus and 
flagellum are useful character for species identification and specific to the family leve. We 
found that Hemiplecta weinkauffiana have unique and distinct male genitalia characters 
from the other confamily; in the other hand these are the unique characters of the 
Dyakiidae. Moreover, we founded the locally endemic of Hemiplecta funereal from Nan 
province. This species have been described in 1896 and since then none of the subsequent 
report until this study. This is the case in taxonomy and re-description of the species.  
 
Keywords: land snail, anatomy, Chonburi, Samaesarn Islands 
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1. บทน า 
 

มีหอยทากบกหลากหลายกลุ่มอาศัยและใช้ประโยชน์จากเขาหินปูนที่นอกจากหอยทากจิ๋วแล้วเช่น กลุ่มหอย
ขัดเปลือกวงศ์ Ariophantidae ซึ่งเป็นกลุ่มหอยที่มีการแพร่กระจายทั่วประเทศไทย ทั้งในป่าธรรมชาติและใน
พ้ืนที่ที่เปลี่ยนแปลงไป หอยขัดเปลือกเหล่านี้มีหน้าที่สําคัญเป็นทั้งผู้สลายแคลเซียมและส่งผ่านธาตุอาหารที่
สําคัญนี้ต่อไปยังสัตว์กลุ่มอ่ืนๆ ที่มาบริโภคหอย ในบางครั้งหอยขัดเปลือกยังกัดกินยอดอ่อนของต้นไม้ และเป็น
พาหะของหนอนพยาธิบางชนิด หอยขัดเปลือกวงศ์ Ariophantidae (วงศ์หอยขัดเปลือก) มีลักษณะสําคัญคือ
ส่วนของเนื้อเยื่อที่ใช้ในการสร้างเปลือก (mantle edge) มีรูปร่างเฉพาะตัว เปลือกเป็นทรงแบน มีขนาดเล็ก
จนถึงขนาดใหญ่ พบแพร่กระจายตั้งแต่ทวีป อาฟริกา เกาะมาดากัสกา ประเทศสีลังกา อินเดีย ภูมิภาคเอเชีย
ตะวันออกเฉียงใต้ และ เกาะนิวกินี (Godwin-Austen, 1888-1914; Gude, 1921; Solem, 1959) วงศ์หอย
ขัดเปลือกนี้จัดเป็นหอยกลุ่มเด่น มีความหลากสปีชีส์มาก การจัดหมวดหมู่ทางอนุกรมวิธานในปัจจุบันแบ่ง
ออกเป็น 7 วงศ์ย่อย (Bouchet & Rocroi, 2005; Vaught, 1989; Schileyko, 2002) และ 2 วงศ์ย่อยหลักที่
พบมากในประเทศไทยคือ Ariophantinae และ Macrochlamydinae ถึงกระนั้นยังไม่เป็นที่ทราบแน่ชัดว่า
ประเทศไทยมีความหลากสปีชีส์ของหอยในทัง้ 2 วงศ์ย่อยนี้จํานวนเท่าใด (Panha, 1996) แต่จากการศึกษาใน
พ้ืนที่ข้างเคียงเช่น ประเทศพม่าและปากีสถานพบหอยวงศ์ Ariophantidae ประมาณ 40 สกุล 450 สปีชีส ์
(Godwin-Austen, 1888-1914; Gude, 1903; Blanford & Godwin-Austen, 1908; Solem, 1979) และ
จากรายงานที่เกาะสุมาตรา เกาะชวา และคาบสมุทรมาลายู (Gude, 1903; Benthem Jutting, 1959; 
Maassen, 2001) พบมากกว่า 100 สปีชีส์ จากการศึกษาท่ีมีในประเทศไทยพบหอยในวงศ์หอยขัดเปลือก
ประมาณ 10 สกุล 30-40 สปีชีส์เท่านั้น (Gude, 1903; Panha, 1996; Hemmen & Hemmen, 2001) ซึ่ง
เมื่อเปรียบเทียบกับความหลากสปีชีส์ของหอยวงศ์เดียวกันในประเทศข้างเคียงจะเห็นว่ามีความแตกต่างกัน
อย่างมาก อย่างไรก็ดีมีหอยในวงศ์นี้จํานวนหลายสปีชีส์ที่จัดเป็นหอยเฉพาะถิ่นของไทย แม้ว่าพวกหอยขัด
เปลือกจะพบได้ทั่วไป แต่องค์ความรู้ในด้านต่างๆ เกี่ยวกับหอยในวงศ์นี้กลับมีอยู่น้อยและมีข้อจํากัดหลาย
ประการต่อการศึกษาในด้านต่างๆ ที่สําคัญประการหนึ่งคือ การจําแนกชนิดพันธุ์ ด้วยหอยในวงศ์นี้มีเปลือกท่ีมี
ความคล้ายคลึงกันมากแม้ว่าจะเป็นคนละสปีชีส์คนละสกุลกันก็ตาม จึงทําให้ความรู้ด้านความหลากสปีชีส์ของ
หอยขัดเปลือกต้องได้รับการปรับปรุงแก้ไข แม้ในปัจจุบันเองทั้งในภูมิภาคเอเซียตะวันออกเฉียงใต้ยังไม่เป็นที่
ทราบความหลากสปีชีส์ที่แน่ชัด  

จากการศึกษาที่ผ่านมาชี้ชัดว่าอวัยวะสืบพันธุ์มีความสําคัญและใช้ในการจําแนกสปีชีส์และ/หรือสกุลใน
หอยวงศ์ Ariophantidae ได้ดี (Godwin-Austen, 1910; Solem, 1966; Sutcharit & Panha, 2008) 



2 
 

เนื่องจากอวัยวะสืบพันธุ์เป็นลักษณะทางพันธุกรรม การที่มีอวัยวะสืบพันธุ์ที่แตกต่างกันจะทําให้ยากในการ
ผสมข้ามสายพันธุ์ทําให้เกิดการแบ่งแยกทางการสืบพันธุ์และแยกเป็นคนละสปีชีส์ แม้ว่าหอยดังกล่าวจะมี
รูปร่าง รูปทรงเปลือก ลวดลายและสีสันของเปลือกท่ีเหมือนกันมากก็ตาม ปัจจุบันการศึกษาลักษณะสัณฐาน
ระบบสืบพันธุ์ในหอยทากบกกลุ่มต่างๆ เช่นหอยต้นไม้ในสกุล Acavus โดย Hausdorf & Kalika (2000) หอย
นกขมิ้นในสกุล Amphidromus โดย Sutcharit & Panha (2006) และหอยต้นไม้ที่พบเฉพาะในประเทศ
ญี่ปุ่นสกุล Satsuma โดย Kameda & Kato (2008) และ Wu et al. (2008) เป็นต้น ล้วนบ่งชี้ว่าความ
แตกต่างของอวัยวะสืบพันธุ์สามารถใช้ในการจําแนกสกุลหรือสปีชีส์ บ่งบอกวิวัฒนาการและยังระบุถึงสปีชีส์
ซ่อนเร้น ที่มักไม่สามารถศึกษาด้วยลักษณะของเปลือกเพียงอย่างเดียว นอกจากนี้ยังเป็นเป็นที่ยอมรับ
โดยทั่วไปว่า ความแตกต่างของอวัยวะสืบพันธุ์ยังเป็นลักษณะที่สําคัญ สําหรับสปีชีส์ที่แยกออกจากกันในสัตว์
หลายประเภท 

ดังนั้นการศึกษาในครั้งนี้จึงเน้นในเรื่องของการจําแนกสกุลและสปีชีส์ โดยใช้วิธีการศึกษากายวิภาค
ศาสตร์ของอวัยวะสืบพันธุ์ ซึ่งยังไม่เคยมีการศึกษาในประเทศไทยและภูมิภาคอินโดจีนอย่างจริงจัง เพ่ือ
ปรับปรุงการจัดหมวดหมู่ในปัจจุบันให้มีประสิทธิภาพ มีความชัดเจนถูกต้องและทันสมัย โดยอาศัยความ
แตกต่างของกายวิภาคศาสตร์ระบบสืบพันธุ์และแผ่นฟัน รวมทั้งสีสันบนตัวหอยเป็นหลักซึ่งยังไม่เคยมี
การศึกษามาก่อน นอกจากนี้ระบุเอกลักษณ์ที่ใช้ในจําแนกสกุล และสปีชีส์ของหอยขัดเปลือกในประเทศไทย 
ทั้งนี้ด้วยความรู้ความเข้าใจทางอนุกรมวิธานที่ถูกต้องจะช่วยให้การศึกษาวิจัยที่ขะเกิดข้ึนตามมาในอนาคต
ทางด้านวิวัฒนาการ พันธุศาสตร์ประชากร รวมถึงนิเวศวิทยา ให้เป็นที่ยอมรับ โดยใช้ตัวอย่างทั้งเปลือกและ
ตัวอย่างดองที่เก็บรักษาไว้ในพิพิธภัณฑสถานธรรมชาติวิทยาแห่งจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย และตัวอย่างท่ีเก็บ
ใหม่เพ่ิมเติม 

 
2. วัตถุประสงค์ของโครงการ 

 
1. ศึกษาความหลากสปีชีส์ของหอยขัดเปลือกวงศ์ Ariophantidae ในพ้ืนที่โครงการอนุรักษ์พันธุกรรมพืชอัน

เนื่องมาจากพระราชดําริฯ: หมู่เกาะแสมสาร จังหวัดชลบุรี และ เขาวังเขมร จังหวัดกาญจนบุรี 
2. ปรับปรุงการจัดจําแนกสปีชีส์ของหอยขัดเปลือกด้วยข้อมูลกายวิภาคศาสตร์ระบบสืบพันธุ์ และชีววิทยา

โมเลกุล 
 

3. วิธีด าเนินการวิจัย และแผนการปฏิบัติงาน 
 
3.1 การเก็บตัวอย่าง 

1. เก็บตัวอย่างหอยขัดเปลือกในพ้ืนที ่ โครงการอนุรักษ์พันธุกรรมพืชอันเนื่องมาจากพระราชดําริฯ: หมู่
เกาะแสมสาร จังหวัดชลบุรี และ เขาวังเขมร จังหวัดกาญจนบุรี และบางพ้ืนที่ที่เคยมีรายงาน (Dall, 
1897; Möllendorff, 1901, 1902; Gude, 1903; Godwin-Austen, 1907; Blanford & Godwin-
Austen, 1908; Solem, 1966, 1979; Panha, 1996, 1997; Sutcharit & Panha, 2008) โดยเน้นที่
บริเวณป่าที่สมบูรณ์ที่เป็นถิ่นที่อยู่อาศัยหลักและถ่ินที่อยู่อาศัยย่อยของหอยวงศน์ี้เช่น บนผาหิน ป่าดิบ
ชื้น ป่าชายหาด และป่าดิบแล้ง  

2. บันทึกสถานที่เก็บตัวอย่างเพ่ือทราบขอบเขตการแพร่กระจายของหอยขัดเปลือกแต่ละสปีชีส์ รวมถึงถิ่น
ที่อยู่อาศัยย่อยของหอยขัดเปลือกแต่ละสปีชีส์ เช่นใต้ขอนไม้ เศษซากใบไม้ บนไม้พุ่ม 
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3. ถ่ายภาพหอยขัดเปลือกขณะมีชีวิตเพ่ือใช้ในการเปรียบเทียบสีของลําตัว ส่วนหาง เนื้อเยื่อปกคลุ่มลําตัว 
ส่วนหัว และอวัยวะสืบพันธุ์ 

4. ลงทะเบียนตัวอย่างที่เก็บได้ใหม่ไว้ในพิพิธภัณฑสถานธรรมชาติวิทยาแห่งจุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย 
 

3.2 การจ าแนกสปีชีส์ 
1. นําตัวอย่างหอยขัดเปลือกที่ได้มาเปรียบเทียบกับเอกสารอ้างอิง และรายงานการศึกษาทั้งในประเทศ

ไทยและประเทศข้างเคียง (Godwin-Austen, 1882-1914; Dall, 1897; Möllendorff, 1901, 1902; 
Gude, 1903; Blanford & Godwin-Austen, 1908; Solem, 1966; Panha, 1996, 1997; 
Sutcharit & Panha, 2008)  

2. เปรียบเทียบตัวอย่างหอยขัดเปลือกที่พบกับตัวอย่างต้นแบบ (type specimens) ในพิพิธภัณฑ์ต่างๆ 
โดยวิธีการขอยืมตัวอย่างเช่น SMF: Forschungsinstitut und Naturmuseum Senckenberg, 
Frankfurt; ZMB: Zoological Museum of Berlin, Berlin; NHM: The Natural History 
Museum, London; UMZC: University Museum of Zoology Cambridge, Cambridge); 
MNHN: Muséum National d‖Histoire Naturelle, Paris; ZMA: Zoological Museum of 
Amsterdam, Netherland; ZMUC: Zoological Museum of University of Copenhagen, 
Denmark; RBINS: The Royal Belgium Institute of Natural Science, Brussels 

 
3.3 การศึกษากายวิภาคศาสตร์ 

1. นําตัวอย่างหอยขัดเปลือกตัวเป็นที่ได้มาเก็บรักษาด้วย 70% แอลกอฮอล์เพ่ือใช้ศึกษากายวิภาคศาสตร์
ระบบสืบพันธุ์ และตัวอย่างอีกส่วนจะเก็บรักษาไว้ที่ -80 C เพ่ือใช้ในการศึกษา DNA ต่อไป  

2. ศึกษาเปรียบเทียบความแตกต่างของอวัยวะสืบพันธุ์ สัณฐานวิทยาของถุงเก็บสเปริม์ ส่วนของเนื้อเยื่อ
สร้างเปลือก ของหอยแต่ละสปีชีส์ที่พบในแต่ละพ้ืนที่ 

3. สกัดแผ่นฟันด้วย NaOH 10% ตามวิธีของ Sutcharit & Panha (2006) เพ่ือศึกษาสัณฐานวิทยาของซี่
ฟันหอยขัดเปลือกแต่ละสปีชีส์ด้วยกล้อง SEM (Scanning Electron Microscope)  

4. บันทึกข้อมูลภายนอกของหอยขณะมีชีวิตเช่น ลวดลาย สสีันบนตัวหอย และลวดลายของเนื้อเยื่อส่วนที่
มองทะลุผ่านเปลือก เพ่ือประกอบในการเปรียบเทียบความแตกต่างระหว่างสปีชีส์ 

5. วาดภาพอวัยวะสืบพันธุ์ ถุงเก็บสเปริม์ และอวัยวะสําคัญต่างๆ เช่น ส่วนหาง ลําตัว ปอด และ เนื้อเยื่อ
ปกคลุมเปลือก เพ่ือประกอบคําบรรยายลักษณะและเปรียบกันระหว่างหอยแต่ละสปีชีส์ 

 
4. สถานที่ท าการวิจัยและเก็บข้อมูล 

 
พ้ืนที่ป่าธรรมชาติบนแผ่นดินใหญ่และบริเวณหมู่เกาะต่างๆ ซึ่งเป็นพ้ืนที่ภายใต้การดูแลของกองทัพเรือ และ
พ้ืนที่อนุรักษ์ สําหรับในการศึกษาครั้งนี้ได้มุ่งเน่นที่พ้ืนที่หมู่เกาะแสมสาร ชลบรี และ เขาวังเขมร-ช่องเขาขาด 
ไทรโยค กาญจนบุรี ซึ่งได้สํารวจเกาะขนาดใหญ่และขนาดเล็กในหมู่เกาะแสมสาร และพ้ืนที่โดยรอบ และ เขา
วังเขมร-ช่องเขาขาด ไทรโยค กาญจนบุรี และพ้ืนที่โดยรอบ เนื่องจากเป็นเกาะที่มีพ้ืนที่ป่าไม้ที่ค่อนข้าง
สมบูรณ์ มีถ่ินที่อยู่อาศัยเหมาะสมสําหรับหอยทากบกโดยเฉพาะหอยขัดเปลือก และยังไม่ถูกบุกรุกมาเป็นระยะ
เวลานาน นอกจากนี้ยังเป็นแหล่งอนุรักษ์พันธุกรรมของหอยทากบกกลุ่มต่างๆ ได้เป็นอย่างดี เพ่ือนําไปใช้เป็น
ฐานข้อมูลมาตรฐานการจัดจําแนกสปีชีส์ของหอยทากบกวงศ์หอยขัดเปลือกของประเทศไทยและภูมิภาคต่อไป 
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ใช้วิธีการเก็บตัวอย่างแบบ hand-picking โดยเก็บหอยขัดเปลือกที่พบบนพ้ืน บนต้นไม้ ซากพืชที่กอง
ทับถมและขอนไม้ผุ เปลือกหอยที่ตายแล้วเก็บได้จะนํามาล้างทําความสะอาดและผึ่งให้แห้ง ตรวจหาชื่อ
วิทยาศาสตร์ ใส่หมายเลขให้ถูกต้องแล้วเก็บตัวอย่างเข้าไว้ในพิพิธภัณฑสถานธรรมชาติวิทยาแห่งจุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลัย หอยขัดเปลือกที่มีชีวิตจะถูกแบ่ง 1) สําหรับนํามาเข้ากระบวนการทําให้หอยเหยียด 
(relaxation) 12-18 ชั่วโมง แล้วนําตัวอย่างนั้นไปเก็บรักษาไว้ใน 70 % เอธิลแอลกอฮอล์ เพ่ือเก็บไว้ใช้ใน
การศึกษากายวิภาคศาสตร์ระบบสืบพันธุ์ และ 2) เก็บแบบแช่แข็งที่ -80 องศา เพ่ือใช้ในการศึกษา DNA 
ต่อไป ซึ่งจะเป็นแหล่งข้อมูลทางพันธุกรรมของหอยขัดเปลือกของประเทศไทยและภูมิภาคเอเชียตะวันออก
เฉียงใต ้ 
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5. ผลการด าเนินงาน 
 

ความหลากสปีชีส์ของกลุ่มหอยขัดเปลือกที่เคยมีรายงานในประเทศไทย  
 
ทีผ่่านมาการศึกษากลุ่มของหอยขัดเปลือกในประเทศไทยมีอย่างจํากัด การจัดจําแนกในปัจจุบันยังคงเป็นการ
ใช้ตามการจัดจําแนกจากเอกสารของประเทศข้างเคียงเช่น พม่า ลาว มาเลเซีย เวียดนาม ที่มีการศึกษาจาก
ชาวยุโรปอยู่มากกว่าของประเทศไทย ซึ่งการศึกษาในกลุ่มหอยขัดเปลือกที่พบในประเทศไทยจากตัวอย่างที่
เก็บจากประเทศไทยนั้นยังไม่มีการศึกษาอย่างจริงจัง ประกอบกับท่ีผ่านมาในอดีตจนถึงปัจจุบันการจดจําแนก
ทางอนุกรมวิธานของกลุ่มหอยขัดเปลือกท้ังในระดับสกุลและสปีชีส์ ที่มีแต่การศึกษาจากเปลือกเพียงอย่าง
เดียวเท่านั้น จึงส่งผลทําให้การจัดจําแนกทางอนุกรมวิธานของหอยในกลุ่มหอยขัดเปลือกนี้มีความสับสนอยู่
มาก และที่สําคัญลักษณะของเปลือกของหอยในกุล่มนี้มีลักษณะที่คล้ายคลึงกันมากทั้งขนาดรูปร่างและสีสัน 
ยากในการที่จะทําการจัดจําแนกโดยลักษณะใดลักษณะหนึ่งเพียงอย่างเดียว ซึ่งที่ผ่านมาและการศึกษา
ลักษณะทางสัณฐานระบบสืบพันธุ์พบหอยทากบกในกุล่มวงศ์ Ariophantidae-Helicarionidae-Dyakiidae 
ในประเทศไทยจํานวน 20 สกุล และ 64 สปีชีส์ จากการรายงานของ Godwin-Austen (1882-1914, 1910), 
Dall (1897), Möllendorff (1901, 1902), Gude (1903), Blanford and Godwin-Austen (1908), 
Benthem Jutting (1959), Solem (1966, 1979), Berry (1974), Panha (1996), Maneevong (2000), 
Hemmen and Hemmen (2001), Schileyko (2002) 

ในการศึกษาครั้งนี้ผู้วิจัยได้เลือกหอยขัดเปลือกในสกุลหอยเดื่อใหญ่ Hemiplecta Albers, 1850 
ขึ้นมาศึกษาอย่างละเอียดทั้งลักษณะสัณฐานวิทยาระบบสืบพันธุ์ แผ่นฟัน และความผันแปรทางพันธุกรรม 
เนื่องจากหอยในสกุลนี้เป็นหอยที่มีเปลือกขนาดใหญ่มีจํานวนสปีชีส์ไม่มากนัก บางสปีชีส์มีการแพร่กระจาย
กว้างเช่น Hemiplecta distincta บางสปีชีส์มีการแพร่กระจายที่จํากัดเช่น Hemiplecta funerea และสกุล
หอยเดื่อใหญ่ยังเป็นหอยที่คนไทยนํามาบริโภคเป็นอาหาร เช่นประชาชนในภาคตะวันออกเฉียงเหนือของ
ประเทศไทย รวมถึงประเทศลาว อีกทั้งยังมีการรายงานการพบพยาธิหนอนหัวหนามซึ่งก่อให้เกิดโรคพยาธิ
ลําไส้ในคนในหอยเดื่อเหลืองด้วย 

จากการเก็บตัวอย่างหอยทากบกในพื้นที่ของโครงการอนุรักษ์พันธุกรรมพืช อันเนื่องมาจาก
พระราชดําริฯ หมู่เกาะแสมสาร และ พ้ืนทีเ่ขาวังเขมร-ช่องเขาขาด ไทรโยค กาญจนบุรี พบหอยขัดเปลือกที่
สามารถจําแนกสกุลและสปีชีส์ได้จํานวน 10 สปีชีส์ (รายงานครั้งที่แล้ว) และที่ตรวจสอบได้และพบเพ่ิมเติม
อีก 12 สปีชีส์ ดังคําบรรยายลักษณะสปีชีส์ด้านล่าง อย่างไรกต็ามยังมตีัวอย่างหอยหอยขัดเปลือกจากพ้ืนที่เขา
วังเขมร-ช่องเขาขาด ไทรโยค กาญจนบุรี อีกจํานวน 3 สปีชีส์ ที่ยังไม่สามารถตรวจสอบสปีชีส์ได้ ซึ่งต้องการ
การศึกษาเพ่ิมเติม  

ลักษณะทั่วไปของกลุ่มหอยขัดเปลือกท่ีจัดจําแนกได้และบรรยายลักษณะไปแล้วในรายงาน (สีเข้ม) 
และท่ีได้บรรยายใหม่เพ่ิมเติมอีก 12 สปีชีส์เป็นดังนี้ 
 
วงศ์ย่อย Dyakiinae 

 
1. Dyakia retrorsa (Gould, 1844) 
2. Dyakia slangana (Martens, 1883) 
3. Quantula striata (Gray, 1847)  
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4. Quantula godwinausteni Laidlaw, 1959 
5. Pseudoplecta crossei (Pfeiffer, 1862) 

 
วศ์ย่อย Ariophantinae 

 
6. Megaustenia siamensis (Haines, 1858) 
7. Hemiplecta weinkauffiana (Crosse & Fischer, 1863)  
8. Cryptaustenia tavoyensis (Godwin-Austen, 1910)  
9. Durgella levicula (Blanford, 1859)  
10. Cryptozona siamensis (Pfeiffer, 1856)  
11. Parmarion siamensis (Cockerell, 1891)  
12. Megaustenia praestans (Gould, 1856) 
13. Hemiplecta distincta (Pfeiffer, 1850) 
14. Hemiplecta pluto (Pfeiffer, 1862) 
15. Hemiplecta funerea (Smith, 1896) 
16. Cryptozona kawtaoensis Tomlin, 1929 
17. Cryptaustenia sp.  
18. Durgella sp.  
19. Parmarion sp. 

 
วงศ์ย่อย Macrochlamydinae 

 
20. Sarika anceps (Gould, 1843)  
21. Sarika resplendens (Philippi, 1843)  
22. Sarika dugasti (Morlet, 1891)  
23. Sarika limbata (Möllendorff, 1894)  
24. Sarika heptagyra (Möllendorff, 1902)  
25. Sarika pumicata (Morelet, 1875)  

 
3. Quantula striata (Gray, 1847) รูปที่ 1A 
ชื่อไทย หอยเดื่อน้อยธรรมดา 
ลักษณะส าคัญ เปลือกเป็นทรงโดมค่อนข้างเตี้ย หนาแข็ง มีสีน้ําตาลอมเหลืองจนถึงสีน้ําตาลอ่อน มีวงเปลือก 

5-8 ชั้น เปลือกกว้าง 25-30 มิลลิเมตร ส่วนยอดทู่หรือโค้งมน ร่องระหว่างวงเปลือกตื้น เปลือกด้านบน
เป็นริ้วขนาดเล็กเรียงตัวอย่างเป็นระเบียบในแนวรัศมี เปลือกด้านล่างมักจะเรียบไม่มีลายและมีสีอ่อน
กว่าด้านบน เปลือกวงสุดท้ายลักษณะโค้งมนรอบเปลือก ปากเปลือกเป็นรูปพระจันทร์เสี้ยวและหนา
เล็กน้อยในหอยตัวเต็มวัย ส่วนของสะดือเปิดเป็นรูขนาดเล็กและลึก หอยวัยอ่อนขอบปากเปลือกจะบาง
แต่เมื่อโตเต็มวัยขอบปากเปลือกจะหนา 



7 
 

ถิ่นที่อยู่อาศัย หอยสปีชีส์นี้มักอาศัยตามซากใบไม้ผุพังทับถม ที่มีความชื้นสูงตามเขาหินปูน บางครั้งอาจพบ
อาศัยบนต้นไม้ กินพวกเศษซากพืชเป็นอาหาร  

การแพร่กระจาย พบได้ตั้งแต่ภาคใตจ้นถึงภาคตะวันออกของประเทศไทย  
 
4. Quantula godwinausteni Laidlaw, 1959 รูปที่ 1B 
ชื่อไทย หอยเดื่อน้อยจันทบุรี 
ลักษณะส าคัญ เปลือกเป็นทรงโดมเตี้ย หนาแข็ง มีสีน้ําตาลอมเหลืองจนถึงสีน้ําตาลอ่อน มีวงเปลือก 5-8 ชั้น 

เปลือกกว้าง 30-35 มิลลิเมตร ส่วนยอดทู่หรือโค้งมน ร่องระหว่างวงเปลือกตื้น เปลือกด้านบนเป็นริ้ว
ขนาดเล็กเรียงตัวอย่างเป็นระเบียบในแนวรัศมี เปลือกด้านล่างมักจะเรียบไม่มีลายและมีสีอ่อนกว่า
ด้านบน เปลือกวงสุดท้ายลักษณะเป็นสันทูโ่ดยรอบเปลือก ปากเปลือกเป็นรูปพระจันทร์เสี้ยวและหนา
เล็กน้อย ส่วนของสะดือเปิดเป็นรูขนาดเล็กและลึก หอยวัยอ่อนขอบปากเปลือกจะบางแต่เมื่อโตเต็มวัย
ขอบปากเปลือกจะหนา 

ถิ่นที่อยู่อาศัย หอยสปีชีส์นี้มักอาศัยใต้ซากใบไม้ผุพังทับถม บางครั้งอาจพบอาศัยบนต้นไม้ กินพวกเศษซากพืช
เป็นอาหาร  

การแพร่กระจาย พบไดเ้ฉพาะภาคตะวันออกของประเทศไทย ในจังหวัดชลบุรี ระยอง และจันทบุรี 
 

5. Pseudoplecta crossei (Pfeiffer, 1862) รูปที่ 1C 
ชื่อไทย หอยเวียนรูปโดม 
ลักษณะส าคัญ เปลือกเป็นทรงโดมเตี้ยแบน หนาแข็ง มีสีน้ําตาลอมเหลืองจนถึงสีน้ําตาลอ่อน มีวงเปลือก 5-8 

ชั้น เปลือกกว้าง 30-35 มิลลิเมตร ส่วนยอดทู่หรือโค้งมน ร่องระหว่างวงเปลือกตื้น เปลือกด้านบนเป็น
ริ้วขนาดเล็กเรียงตัวอย่างเป็นระเบียบในแนวรัศมี เปลือกด้านล่างมักจะเรียบไม่มีลายและมีสีอ่อนกว่า
ด้านบน เปลือกวงสุดท้ายลักษณะเป็นสันชัดเจนโดยรอบเปลือก ปากเปลือกเป็นรูปพระจันทร์เสี้ยวและ
หนาเล็กน้อย ส่วนของสะดือเปิดเป็นรูขนาดเล็กและลึก หอยวัยอ่อนขอบปากเปลือกจะบางแต่เม่ือโต
เต็มวัยขอบปากเปลือกจะหนา 

ถิ่นที่อยู่อาศัย พบเกาะอยู่ตามใต้ใบไม้ของต้นไม้ที่ไม่สูงมากนัก  
การแพร่กระจาย หอยสปีชีส์นี้มีการกระจายที่แคบโดยพบเฉพาะบนเทือกเขาตะนาวศรี ตั้งแต่จังหวัดตาก และ

กาญจนบุรี  
 
12. Megaustenia praestans (Gould, 1856) รูปที่ 1D 
ชื่อไทย หอยห่อเปลือกใหญ่ 
ลักษณะส าคัญ หอยห่อเปลือกใหญ่จัดเป็นพวกหอยทากลดเปลือก ลักษณะเปลือกเป็นรูปไข่ บางใส เนื่องจาก

มีแคลเซียมเป็นองค์ประกอบน้อย เปลือกวงสุดท้ายมีขนาดใหญ่ ปากเปลือกกว้าง มีวงเปลือกเพียง 2-3 
ชั้น ผิวเปลือกเรียบเป็นมันวาว มีสีน้ําตาลอมเหลืองจนถึงน้ําตาลเข้ม ลําตัวมีสีน้ําตาลเทา ผิวหนังขรุขระ 
หรืออาจมีจุดสีดําหรือสีขาวกระจายทั่วตัว โดยปกติหอยห่อเปลือกใหญ่สยามจะยื่นส่วนของเนื้อที่
เรียกว่า mantle lapped ลักษณะเป็นเนื่อเยื่อบางๆ ผิวขรุขระเป็นตุ่มเล็กๆ จํานวนมากออกมาคลุม
เปลือกจนมิด แต่เมื่อหอยถูกรบกวนเนื้อเยื่อส่วนนี้สามารถหดเข้าในเปลือกได้ หอยพวกนี้มีเมือกเหนียว
มากแต่ไม่เป็นอันตราย  
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ถิ่นที่อยู่อาศัย หอยห่อเปลือกใหญ่มักพบอาศัยอยู่ตามป่าไม้ที่มีความชุ่มชื้น เกาะอยู่ตามใต้ใบไม้ขนาดใหญ่ ใน
ฤดูแล้งหอยจะหลบซ่อนอยู่ใต้เปลือกไม้ โพรงไม้หรือซอกหิน ส่วนมากกินซากใบไม้หรือกินใบไม้สดเป็น
อาหารแต่ไมเ่ป็นศัตรูทางการเกษตร  

การแพร่กระจาย หอยห่อเปลือกใหญ่พบมากในภาคตะวันตกของประเทศไทย 
 
13. Hemiplecta distincta (Pfeiffer, 1850)รูปที่ 1E 
ชื่อไทย หอยเดื่อ 
ลักษณะส าคัญ เปลือกเป็นทรงโดมค่อนข้างเตี้ย หนาแข็ง มีสีน้ําตาลไหม้ สีน้ําตาลเหลืองจนถึงสีน้ําตาลอ่อน มี

วงเปลือก 5-8 ชั้น เปลือกกว้าง 60-70 มิลลิเมตร ส่วนยอดทู่หรือโค้งมน ร่องระหว่างวงเปลือกตื้น 
เปลือกด้านบนเป็นริ้วขนาดเล็กเรียงตัวอย่างเป็นระเบียบในแนวรัศมี เปลือกด้านล่างมักจะเรียบไม่มีลาย
และมีสีอ่อนกว่าด้านบน เปลือกวงสุดท้ายลักษณะเป็นโค้งมนโดยรอบเปลือก ปากเปลือกเป็นรูป
พระจันทร์เสี้ยวและหนาเล็กน้อย ส่วนของสะดือเปิดเป็นรูขนาดเล็กและลึก หอยวัยอ่อนขอบปาก
เปลือกจะบางแต่เมื่อโตเต็มวัยขอบปากเปลือกจะหนา ลําตัวหอยมีสีเทาอ่อนหรือสีเหลืองอ่อน 

ถิ่นที่อยู่อาศัย หอยสปีชีส์นี้มักอาศัยใต้ซากใบไม้ผุพังทับถม ที่ที่มีความชื้นสูงตามเขาหินปูน บางครั้งอาจพบ
อาศัยบนต้นไม้ กินพวกเศษซากพืชเป็นอาหาร  

การแพร่กระจาย พบได้ตั้งแต่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือจนถึงภาคตะวันตกของประเทศไทย  
 
14. Hemiplecta pluto (Pfeiffer, 1862) รูปที่ 1F 
ชื่อไทย หอยเดื่อแดง 
ลักษณะส าคัญ เปลือกเป็นทรงโดมค่อนข้างเตี้ย หนาแข็ง มีสีน้ําตาลแดง มีวงเปลือก 5-8 ชั้น เปลือกกว้าง 50-

65 มิลลิเมตร ส่วนยอดทู่หรือโค้งมน ร่องระหว่างวงเปลือกตื้น เปลือกด้านบนเป็นริ้วขนาดเล็กเรียง
ตัวอย่างเป็นระเบียบในแนวรัศมี เปลือกด้านล่างมักจะเรียบไม่มีลายและมีสีอ่อนกว่าด้านบน เปลือกวง
สุดท้ายลักษณะเป็นสันเล็กน้อยโดยรอบเปลือก ปากเปลือกเป็นรูปพระจันทร์เสี้ยวและหนาเล็กน้อย 
ส่วนของสะดือเปิดเป็นรูขนาดเล็กและลึก หอยวัยอ่อนขอบปากเปลือกจะบางแต่เม่ือโตเต็มวัยขอบปาก
เปลือกจะหนา ลําตัวหอยมีสีแดงสด ด้านหลังเป็นสีดํา 

ถิ่นที่อยู่อาศัย หอยสปีชีส์นี้มักอาศัยใต้ซากใบไม้ผุพังทับถม ที่ที่มีความชื้นสูงตามเขาหินปูน บางครั้งอาจพบ
อาศัยบนต้นไม้ กินพวกเศษซากพืชเป็นอาหาร  

การแพร่กระจาย พบไดห้ลายพ้ืนที่ในแถบภาคเหนือของประเทศไทย และพบที่จังหวักน่าน 
 
15. Hemiplecta funerea (Smith, 1896) รูปที่ 1G, H 
ชื่อไทย หอยเดื่อดํา 
ลักษณะส าคัญ เปลือกเป็นทรงโดมค่อนข้างเตี้ย หนาแข็ง มีสีน้ําตาลอมเหลืองจนถึงสีดํา มีวงเปลือก 8-10 ชั้น 

เปลือกกว้าง 50-65 มิลลิเมตร ส่วนยอดทู่หรือโค้งมน ร่องระหว่างวงเปลือกตื้น เปลือกด้านบนเป็นริ้ว
ขนาดเล็กเรียงตัวอย่างเป็นระเบียบในแนวรัศมี เปลือกด้านล่างมักจะเรียบไม่มีลายและมีเหมือนกับ
ด้านบน เปลือกวงสุดท้ายลักษณะเป็นสันเล็กน้อยโดยรอบเปลือก ปากเปลือกเป็นรูปพระจันทร์เสี้ยว
และหนาเล็กน้อย ส่วนของสะดือเปิดเป็นรูขนาดเล็กและลึก หอยวัยอ่อนขอบปากเปลือกจะบางแต่เมื่อ
โตเต็มวัยขอบปากเปลือกจะหนา ลําตัวหอยมีสีเทาอ่อน มีลายสีดําลักษณะเป็นตาข่ายตลอดลําตัว 
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ถิ่นที่อยู่อาศัย หอยสปีชีส์นี้มักอาศัยใต้ซากใบไม้ผุพังทับถม ที่ที่มีความชื้นสูงตามเขาหินปูน กินพวกเศษซาก
พืชเป็นอาหาร  

การแพร่กระจาย พบไดเ้ฉพาะจังหวัดน่านเท่านั้น 
 
16. Cryptozona kawtaoensis Tomlin, 1929 รูปที่ 1I 
ชื่อไทย หอยทากเขาเต่า 
ลักษณะส าคัญ เปลือกเป็นทรงโดมเตี้ย จนถึงค่อนข้างแบน ส่วนยอดอาจโค้งนูนเล็กน้อย เปลือกกว้าง 25-30 

มิลลิเมตร สูง 10-15 มิลลิเมตร เปลือกบางแต่แข็งแรง มีวงเปลือก 8-10 ชั้น เปลือกด้านบนมีผิวเป็นริ้ว
ตาข่ายละเอียดๆ และมีสีน้ําตาลเข้ม เปลือกด้านล่างค่อนข้างเรียบและมีสีขาวนวลต่างจากผิวด้านบน
อย่างชัดเจน อาจพบแถบสีน้ําตาลดําที่ด้านข้างของเปลือก ปากเปลือกเป็นรูปพระจันทร์เสี้ยวหรือรูปรี 
เมื่อโตเต็มวัยขอบปากเปลือกไม่บานออกแต่จะหนาขึ้นเล็กน้อย สะดือแคบและเป็นหลุมลึก ลําตัวหอย
มักมีสีขาวนวล น้ําตาลอ่อนจนถึงสีเทาดํา 

ถิ่นที่อยู่อาศัย หอยทากสยามพบแพร่กระจายทั่วประเทศไทยแม้ในพ้ืนที่ราบลุ่มภาคกลาง มักอาศัยอยู่ตามพ้ืน 
ตามซากพืชเน่าเปื่อย กินซากพืช ใบไม้หรือยอดไม้อ่อน อาจเป็นศัตรูพืชในแปลงเพาะชํากล้าไม้  

การแพร่กระจาย พบได้ทั่วประเทศไทยรวมทั้งประเทศลาว กัมพูชา และมาเลเซีย  
 
17. Cryptaustenia sp. รูปที่ 1J 
ชื่อไทย หอยหางดิ้น 
ลักษณะส าคัญ มีเปลือกค่อนข้างกลม ขนาดเล็ก เปลือกบางและมีสีเหลืองอ่อน บางครั้งอาจจะหนาและ

แข็งแรง สามารถมองเห็นอวัยวะภายในที่มีสีเข้ม เปลือกมีจํานวนชั้นน้อยและไม่สามารถใช้ในการ
จําแนกสปีชีส์เช่นเดียวกับหอยหางดิ้นน้อย เปลือกถูกปกคลุมด้วยผิวหนังบางๆ มีลายคล้ายใบไม้เป็นสี
ดํา และเมื่อถูกรบกวนหอยสามารถหดผิวหนังชิ้นนี้เข้าในเปลือกได้และดิ้นได้เช่นเดียวกับหอยหางดิ้น
น้อย ลําตัวค่อนข้างกลมและเรียวยาวมาก มีสีดําหรือน้ําตาลดํา บางครั้งหอยหางดิ้นในกลุ่มนี้สามารถ
สลัดหางของตนเองทิ้งได้คล้ายกับพวกจิ้งจก  

ถิ่นที่อยู่อาศัย หอยหางดิ้นสกุล Cryptaustenia พบอาศัยอยู่ตามป่าไม้ที่มีความชุ่มชื้นมาก ส่วนใหญ่มักพบ
หลังฝนตก โดยเกาะอยู่ตามใบไม้หรือกิ่งไม้ จะพบออกหากินตามต้นไม้ที่ไม่สูงมากนัก มักจับคู่ผสมพันธุ์
ใต้ใบไม้ และวางไข่เป็นกลุ่ม เม็ดเล็กขนาดประมาณ 1 มิลลิเมตร ใต้เปลือกไม้หรือในโพรงไม้  

การแพร่กระจาย หอยในสกุลนี้มีการแพร่กระจายกว้างตั้งแต่ประเทศในคาบสมุทรอินโดจีนจนถึงประเทศ
อินเดีย ส่วนหอยหางดิ้นทวายนี้พบทางภาคตะวันออก ภาคตะวันตกจนถึงภาคใต้ของไทย  

 
18. Durgella sp. รูปที่ 2A 
ชื่อไทย หอยหางดิ้นน้อย 
ลักษณะส าคัญ หอยหางดิ้นน้อยจัดเป็นพวกหอยทากลดเปลือกอีกสปีชีส์หนึ่ง มีเปลือกค่อนข้างกลม ขนาดเล็ก 

อ่อนไม่คงรูป เปลือกสีเหลืองอ่อน บางใสทําให้เห็นอวัยวะภายในชัด มีวงเปลือกน้อย 2-3 ชั้น เปลือกไม่
สามารถใช้ในการจําแนกสปีชีส์ได้ หอยมีลําตัวสีขาวหรือสีเหลืองอ่อน ส่วนหางแบนตั้ง และมีสีเข้มดาน
บน เมือ่ถูกรบกวนหอยหางดิ้นน้อยสามารถสะบัดหางไปมาเหมือนกับการดิ้นซึ่งช่วยให้หอยเคลื่อนที่ได้
เร็วหรือร่วงจากก่ิงหรือใบไม้และรอดพ้นจากผู้ล่า จึงเป็นที่มาของชื่อ “หอยหางดิ้นน้อย” นอกจากนี้
ส่วนหางยังมีเมือกเหนียวที่ช่วยทําให้ตัวหอยแปะติดกับใบไม้ระหว่างที่หอยทิ้งตัวลงมาได้ง่าย 
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ถิ่นที่อยู่อาศัย หอยสกุลนี้พบอาศัยตามป่าไม้ที่มีความชุ่มชื้น พบมากหลังฝนตก โดยเกาะอยู่ตามใบไม้หรือกิ่ง
ไม้ที่ไม่สูงมากนัก  

การแพร่กระจาย หอยหางดิ้นน้อยนี้พบทางภาคตะวันตกจนถึงภาคใต้ตอนล่างของประเทศไทย  
 
19. Parmarion sp. รูปที่ 2B 
ชื่อไทย ทากเล็บมือนาง 
ลักษณะส าคัญ ทากเล็บมือนางเป็นพวกทากลดเปลือกแม้ว่าเปลือกคล้ายกับเล็บลักษณะบางๆ ติดอยู่บนตัว

หอย อาจเห็นร่องรอยการขดวนของเปลือกบ้าง โดยปกติเปลือกมักถูกคลุมด้วยแผ่นหนังบางๆ (mantle 
lapp) ที่เลื่อนเข้าออกจึงยังเห็นเปลือกหอยได้ เปลือกมักมีสีเหลืองอ่อนหรือสีน้ําตาลอมเหลือง ลําตัว
หอยมีสีเทาดํา หรือสีดํามีลายจุดสีขาวหรือสีน้ําตาลเหลืองกระจายทั่วไป ส่วนหางแบนตั้งและมีติ่งขนาด
เล็กอยู่ที่ปลาย ผิวหนังที่ใช้คลุมเปลือกและลําตัวมีขนาดใหญ่ ด้านข้างลําตัวเห็นสันเท้าชัดเจน เมื่อถูก
รบกวนหอยกลุ่มนี้จะเคลื่อนที่เร็ว  

ถิ่นที่อยู่อาศัย ทากเล็บมือนางมักพบอาศัยอยู่ตามป่าไม้ที่มีความชุ่มชื้น เกาะอยู่ใต้ใบไม้ ในฤดูแล้งจะหลบซ่อน
อยู่ในโพรงไม้หรือซอกหิน กินใบไม้สดหรือยอดไม้เป็นอาหารและพบเป็นศัตรูพืชด้วย  

การแพร่กระจาย พบเฉพาะจังหวัดกาญจนบุรี  
 
22. Sarika dugasti (Morlet, 1891) รูปที่ 2C 
ชื่อไทย หอยขัดเปลือกดูกัส 
ลักษณะส าคัญ เปลือกเป็นทรงโดม เปลือกวงสุดท้ายเป็นกลมมนโดยรอบ จึงทําให้เปลือกมีลักษณะคล้ายรูป

โดมเตี้ยเปลือกมีขนาดค่อนข้างเล็ก กว้าง 15-20 มิลลิเมตร มีวงเปลือก 5-8 ชั้น ร่องระหว่างวงเปลือก
ตื้น ผิวเปลือกเรียบและเป็นมัน ปากเปลือกเป็นรูปรี สะดือแคบและลึก เนื่องจากเปลือกบางทําให้เห็น
เนื้อด้านในเปลือกได้ ลําตัวหอยมีสีดําสนิทหรืดเทาเข้ม ส่วนของเท้าแคบส่วนหางสั้นและมีสันเท้าชัดเจน 
เมื่อโตเต็มวัยปากเปลือกจะไม่บานออกแต่อาจจะหนาขึ้นเล็กน้อย 

ถิ่นที่อยู่อาศัย หอยขัดเปลือกดูกัสสปีชีส์นี้มักพบอยู่ตามขอนไม้ผุ ตามลําต้นหรือกิ่งไม้แห้ง โดยขูดกินพวก
สาหร่ายหรือไลเคนส์ที่อยู่ตามเปลือกไม้เป็นอาหาร  

การแพร่กระจาย พบได้ในพ้ืนที่ป่าธรรมชาติ สวนผลไม้ หรือตามเขาหินปูน พบการแพร่กระจายส่วนใหญ่ใน
แนวเทือกเขาตะนาวศรี จังหวัดตากและกาญจนบุรีเป็นหลัก 

 
23. Sarika limbata (Möllendorff, 1894) รูปที่ 2D 
ชื่อไทย หอยขัดเปลือกสมุย 
ลักษณะส าคัญ ลักษณะเปลือกบางใส สีน้ําตาลอ่อน หรือสีเหลืองอ่อน ส่วนยอดแบน บางครั้งเกือบแบนราบ 

ร่องระหว่างวงเปลือกตื้น ผิวด้านบนเปลือกเรียบ ขอบเปลือกด้านข้างมักโค้งมน ปากเปลือกบางเป็นรูป
พระจันทร์เสี้ยว สะดือเปิดเป็นรูขนาดเล็กและลึก เมื่อโตเต็มวัยปากเปลือกจะไม่บานออกแต่จะหนาขึ้น
เล็กน้อย ลําตัวหอยมักมีสีดําและเทาดํา จนถึงสีเทาอ่อน กลุ่มหอยขัดเปลือกธรรมดานี้อาจจะมีหลายสปี
ชีส์ที่ปะปนกันอยู่ แต่ด้วยลักษณะของระบบสืบพันธุ์และถุงเก็บสเปิร์มสามารถบ่งบอกความแตกต่าง
ระหว่างสปีชีส์ได้ 

ถิ่นที่อยู่อาศัย หอยขัดเปลือกสมุย ต่อมาพบกระจายทั่วไปตามป่าไม้ธรรมชาติ จนถึงในแหล่งชุมชน มักเกาะอยู่
ตามไม้พุ่มหรือไม้ล้มลุกขนาดปานกลาง มักกินพืช ยอดอ่อนของต้นไม้เป็นอาหาร  
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การแพร่กระจาย พบครั้งแรกที่เกาะสมุย ต่อมามีรายงานพบเกือบได้ทั่วประเทศไทย แต่มักพบมากตามแนว
เทือกเขาตะนาวศรี และชุกชุมบริเวณเขาหินปูนจังหวัดกาญจนบุรี 

 
24. Sarika heptagyra (Möllendorff, 1902) รูปที่ 2E 
ชื่อไทย หอยขัดเปลือกจันทบุรี 
ลักษณะส าคัญ ลักษณะเปลือกบางใส สีน้ําตาลอ่อน หรือสีเหลืองอ่อน ส่วนยอดอาจยกข้ึนเล็กน้อย จนถึงปาน

กลาง ร่องระหว่างวงเปลือกตื้น ผิวด้านบนเปลือกเรียบ ขอบเปลือกด้านข้างมักโค้งมน ปากเปลือกบาง
เป็นรูปพระจันทร์เสี้ยว สะดือเปิดเป็นรูขนาดเล็กและลึก เมื่อโตเต็มวัยปากเปลือกจะไม่บานออกแต่จะ
หนาขึ้นเล็กน้อย ลําตัวหอยมักมีสีเหลืองซีดสีเทาดํา จนถึงสีดํา กลุ่มหอยขัดเปลือกธรรมดานี้อาจจะมี
หลายสปีชีส์ที่ปะปนกันอยู่ แต่ด้วยลักษณะของระบบสืบพันธุ์และถุงเก็บสเปิร์มสามารถบ่งบอกความ
แตกต่างระหว่างสปีชีส์ได้ 

ถิ่นที่อยู่อาศัย หอยขัดเปลือกจันทบุรีนี้ ตามป่าไม้ธรรมชาติ จนถึงในแหล่งชุมชน มักเกาะอยู่ตามไม้พุ่มหรือ
ไม้ล้มลุกขนาดปานกลาง มักกินพืช ยอดอ่อนของต้นไม้เป็นอาหาร  

การแพร่กระจาย พบครั้งแรกที่ประเทศกัมพูชา ต่อมาพบแพร่กระจายอยู่ทางภาคตะวันนอกของประเทศไทย 
แต่มักพบชุกชุมบริเวณเขาหินปูน  

 
25. Sarika pumicata (Morelet, 1875) รูปที่ 2F, G, H 
ชื่อไทย หอยขัดเปลือกเขมร 
ลักษณะส าคัญ ลักษณะเปลือกบางใส สีน้ําตาลอ่อน หรือสีเหลืองอ่อน ส่วนยอดอาจยกข้ึนเล็กน้อย บางครั้ง

เกือบแบนราบ ร่องระหว่างวงเปลือกตื้น ผิวด้านบนเปลือกเรียบ ขอบเปลือกด้านข้างมักโค้งมน ปาก
เปลือกบางเป็นรูปพระจันทร์เสี้ยว สะดือเปิดเป็นรูขนาดเล็กและลึก เมื่อโตเต็มวัยปากเปลือกจะไม่บาน
ออกแต่จะหนาขึ้นเล็กน้อย ลําตัวหอยมักมีสีเหลืองซีดสีเทา กลุ่มหอยขัดเปลือกธรรมดานี้อาจจะมี
หลายสปีชีส์ที่ปะปนกันอยู่ แต่ด้วยลักษณะของระบบสืบพันธุ์และถุงเก็บสเปิร์มสามารถบ่งบอกความ
แตกต่างระหว่างสปีชีส์ได้ 

ถิ่นที่อยู่อาศัย หอยขัดเปลือกเขมรนี้พบได้ทั่วไป ตามป่าไม้ธรรมชาติ จนถึงในแหล่งชุมชน มักเกาะอยู่ตามไม้
พุ่มหรือไม้ล้มลุกขนาดปานกลาง มักกินพืช ยอดอ่อนของต้นไม้เป็นอาหาร  

การแพร่กระจาย พบได้ทั่วประเทศไทย แต่มักพบชุกชุมบริเวณเขาหินปูน  
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ภาพที่ 1 กลุ่มหอยขัดเปลือกสปีชีส์ที่พบเพ่ิมเติมจากการศึกษาครั้งนี้ A. Quantula striata (เปลือกกว้าง
ประมาณ 30 มม) B. Quantula godwinausteni (เปลือกกว้างประมาณ 40 มม) C. Pseudoplecta 
crossei (เปลือกกว้างประมาณ 35 มม) D. Megaustenia preastans (เปลือกกว้างประมาณ 25 มม) E. 
Hemiplecta distincta (เปลือกกว้างประมาณ 70 มม) F. Hemiplecta pluto (เปลือกกว้างประมาณ 50 
มม) G. และ H. Hemiplecta funerea (เปลือกกว้างประมาณ 50 มม) I. Cryptozona kawtaoensis 
(เปลือกกว้างประมาณ 30 มม) J. Cryptaustenia sp.(เปลือกกว้างประมาณ 10 มม)  
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ภาพที่ 2 กลุ่มหอยขัดเปลือกสปีชีส์ที่พบเพ่ิมเติมจากการศึกษาครั้งนี้ A. Durgella sp. (เปลือกกว้างประมาณ 
5 มม) B. Parmarion sp. (ตัวยาวประมาณ 40 มม) C. Sarika dugasti (เปลือกกว้างประมาณ 15 มม) D. 
Sarika limbata (เปลือกกว้างประมาณ 25 มม) E. Sarika heptagyra (เปลือกกว้างประมาณ 25 มม) F., 
G. และ H. Sarika pumicata (เปลือกกว้างประมาณ 25 มม) F และ G มีลักษณะของเปลือกท่ีแตกต่างกัน
เล็กน้อย และ H. แสดงการผสมพันธุ์ 



14 
 

สรุปผลการด าเนินงาน 
 

การศึกษาเก่ียวกับความหลากสปีชีส์ของหอยขัดเปลือกวงศ์ Ariophantidae ในประเทศไทยนั้นมีไม่มากนัก ซึ่ง
จากการศึกษาที่ผ่านมาได้รวบรวมรายชื่อของหอยในวงศ์นี้ไว้เพียง 20 สปีชีส์ ซึ่งจากการศึกษาและรวบรวม
ตัวอย่างของหอยทากบกท่ีพบในประเทศไทย ซึ่งจากการศึกษาความหลากสปีชีส์ของหอยทากบกในประเทศ
ไทยที่ผ่านมา สามารถประมาณความหลากสปีชีส์ของวงศ์หอยขัดเปลือกในประเทศไทยน่าจะมีมากกว่า 200 
สปีชีส์ ซึ่งอาจจะมีหอยในกลุ่มของหอยขัดเปลือกและหอยห่อเปลือก (Helicoidea) และหอยเวียนซ้าย 
(Dyakiidae) ประมาณ 100 สปีชีส์ เนื่องด้วยหอยทั้งสองกลุ่มนี้เป็นหอยที่สามารถพบอาศัยอยู่ในถิ่นที่อยู่อาศัย
ที่หลากหลาย ทั้งพ้ืนที่ธรรมชาติไม่เคยถูกรบกวน หรือแม้แต่พ้ืนที่เกษตรกรรมที่มีการรบกวนอยู่ตลอดเวลา 
พ้ืนที่แหล่งชุมชนและบ้านเรือนประชาชน และแปลงเกษตรต่างๆ พบได้ตั้งแต่พ้ืนที่ราบจนถึงยอดเขาสูงสุดของ
ประเทศไทย  

จากการวิเคราะห์ความหลากหลายของสปีชีส์ โดยการเทียบตัวอย่างต้นแบบ (Type specimens) ที่
พิพิธภัณฑสถานธรรมชาติวิทยาต่างๆ โดยเน้นการศึกษาทบทวนในสกุลหอยเดื่อใหญ่ Hemiplecta Albers, 
1850 เนื่องจากเป็นหอยที่มีขนาดใหญ่ มีจํานวนสปีชีส์ไม่มากนักและที่สําคัญเป็นหอยที่คนไทยในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือนิยมบริโภคเช่น หอยเดื่อ Hemiplecta distincta และยังพบว่าเป็นหอยที่เป็นพาหะของ
โรคพยาธิในปอดในสัตว์เลี้ยงและอาจรวมถึงในคน ซึ่งหากได้มีการศึกษาการจัดจําแนกที่ถูกต้องแล้ว จะ
สามารถช่วยในการควบคุมหรือป้องกันการติดโรคทั้งในสัตว์เลี้ยงหรือในคน นอกจากนี้หอยเดื่อเปลือกไหม้ 
Hemiplecta funerea เป็นหอยที่พบครั้งแรกในประเทศไทย และจัดว่าเป็นหอยเฉพาะถิ่น ที่พบเฉพาะใน
แนวเทือกเขาสูงของจังหวัดน่าน ซึ่งพ้ืนที่ป่าในแถบนี้ส่วนใหญ่ถูกทําลาย ซึ่งอาจจะส่งผลทําให้หอยเดื่อเปลือก
ไหม้เสี่ยงต่อการสูญพันธุ์อย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้ 

ผลการศึกษาครั้งนี้พบหอยเดื่อใหญ่สกุล Hemiplecta ในประเทศไทย 5 สปีชีส์ เนื่องจากการศึกษา
ทางสัณฐานวิทยาของระบบสืบพันธุ์ และแผ่นฟัน อย่างละเอียด และความผันแปรทางพันธุกรรมบ่งชี้ว่า หอย
ในอดีตที่เคยจัดจําแนกไว้ในสกุล Hemiplecta หลายสปีชสี์ (Hemiplecta crossei, Hemiplecta danae, 
Hemiplecta dichromatica, Hemiplecta siamensis, Hemiplecta neptunus และ Hemiplecta 
zimmayensis) นั้นจัดจําแนกไม่ถูกต้องแม้ว่าจะมีสัณฐานวิทยาของเปลือกที่คล้ายคลึงกับหอยในสกุล 
Hemiplecta กันมากก็ตามดังนี้ ด้วยลักษณะของอวัยวะสืบพันธุ์ที่มีเอกลักษณะเฉพาะและแตกต่างอย่าง
สิ้นเชิงจึงควรย้าย “Hemiplecta” danae ไปอยู่ในสกุล Pseudoplecta วงศย์่อย Dyakiinae ด้วยลักษณะ
ของเปลือกและระบบสืบพันธุ์แตกต่างจากหอยเดื่อของ “Hemiplecta” crossei, “Hemiplecta” 
dichromatica และ “Hemiplecta” siamensis แต่คล้ายคลึงกับหอยในสกุล Cryptozona มากกว่า จาก
การเปรียบเทียบตัวอย่างต้นแบบของ Hemiplecta neptunus และ Hemiplecta zimmayensis พบว่า
ตัวอย่างต้นแบบของหอยทั้งสองสปีชีส์นี้ไม่มีความแตกต่างจาก Hemiplecta pluto และ Hemiplecta 
distincta จึงเป็นชื่อพ้องของหอยทั้งสองสปีชีส์นั้นตามลําดับ ทั้งนี้จึงนํามาสู่การปรับปรุงการจัดจําแนกสปีชีส์
ของหอยเหล่านี้ใหม่ให้ถูกต้องและเป็นทางการต่อไป นอกจากนี้ยังพบว่ามีหอยเวียนซ้ายในสกุล Dyakia วงศ์
ย่อย Dyakiinae (Dyakia retrosa (Gould, 1844) และ Dyakia salangana (Martens, 1867) ที่มีลักษณะ
ของเปลือกที่แตกต่างจากหอยในวงศ์ย่อย Ariophantinae อย่างสิ้นเชิง และส่วนใหญ่ก็ได้จัดจําแนกไว้ในสกุล 
Dyakia นี้อย่างไม่น่าสงสัย แต่จากการศึกษาอย่างละเอียดและเปรียบเทียบกับตัวอย่างของหอยในสกุลนี้จาก
ประเทศมาเลเซีย พบว่ามีลักษณะของระบบสืบพันธุ์แตกต่างจากหอยเวียนซ้ายสกุล Dyakia อย่างสิ้นเชิง กลับ
มีความคล้ายคลึงของระบบสืบพันธุ์กับหอยในสกุล Hemiplecta วงศย์่อย Ariophantinae มากกว่า ซึ่งการ
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ค้นพบครั้งนี้นํามาสู่การจัดจําแนกใหม่ของหอยในวงศ์ Ariophantidae-Dyakiidae และมีความเป็นไปได้ที่หอย
เวียนซ้ายทั้งสองสปีชีส์นี้จะเป็นหอยสกุลใหม่ของวงศ์ Ariophantidae ต่อไป อย่างไรก็ตามการวิเคราะห์
ความสัมพันธ์ทางสายวิวัฒนาการด้วย DNA ในหอยกลุ่มวงศ์ Ariophantidae-Dyakiidae นี้ก็มีความจําเป็น
เพ่ือยืนยันความสัมพันธ์ดังกล่าว ซึ่งจะได้เป็นการยืนยันความถูกต้องและแม่นในการใช้สัณฐานวิทยาของระบบ
สืบพันธุ์มาจัดจําแนกหอยในกลุ่ม Ariophantidae-Dyakiidae นี้ได้อย่างถูก 

 
6. งานที่จะด าเนินการในขั้นต่อไป 

 
1. จากการศึกษาในขั้นต้นพบว่าหอยเดื่อน้อยสปีชีส์ Hemiplecta weinkauffiana มีลักษณะของอวัยวะ

สืบพันธุ์ที่แตกต่างจากหอยในสกุลเดียวกันสปีชีส์อ่ืนๆ อย่างสิ้นเชิง แต่กลับคล้ายกับหอยในสกุล 
Quantula วงศย์่อย Dyakiinae มากกว่า แต่หอยเวียนซ้ายในสกุล Dyakia กลับมีลักษณะของอวัยะ
สืบพันธุ์ที่คล้ายคลึงกับของหอยเดื่อมากกว่า ซ่ึงทั้งสองเป็นประเด็นทางอนุกรมวิธานที่สําคัญท่ี ข้อมูลที่ได้
อยู่ระหว่างการเตรียมต้นบับเพ่ือตีพิมพ์  

 
2. สกุลหอยเดื่อใหญ่ Hemiplecta พบในพ้ืนที ่อพสธ. เขาเขียว ชลบุรี และท่ีเขาวังเขมรกาญจนบุรี เพียงสปี

ชีส์เดียว แต่จากการเก็บตัวอย่างทั่วประเทศไทยได้พบเพ่ิมเติมอีกหนึ่งสปีชีส์หอยเดื่อเปลือกไหม้ 
Hemiplecta funerea ที่จังหวัดน่าน เนื่องจากหอยเดื่อเป็นหอยที่มีขนาดใหญ่จึงเป็นประเด็นที่น่าสนใจ
ทางอนุกรมวิธาน ได้จัดเตรียมต้นฉบับแล้ว และอยู่ระหว่างการแก้ไขก่อนส่งติพิมพ์ต่อไป (ภาคผนวก) 
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ภาคผนวก 
 

SYSTEMATIC REVIEW OF THE LAND SNAIL GENUS HEMIPLECTA ALBERS, 1850 FROM 
THAILAND AND PENINSULAR MALAYSIA (PULMONATA: ARIOPHANTIDAE) 
 
ABSTRACT 
 
Six species of Hemiplecta are currently recognized from Thailand and Peninsular Malaysia. 
The subgenus Hemiplecta – H. cymatium, H. esculenta and H. humpreysiana mostly occur 
in the Peninsular Malaysia. The subgenus Koratia – H. distincta, H. funerea and H. pluto 
occur in Thailand and Indo-China regions. In order to reassess definitions and applicabilities 
of their diagnostic characters and to revise the taxonomy of these poorly analysed snails, we 
compared external, radula characters, genitalia as well as distribution patterns among these 
species. The shell which had been used previously to distinguish the snails is actually not a 
valid basis for subdividing Indo-China and Malay Peninsula Hemiplecta. 
 
INTRODUCTION 
 

Southeast Asia has much diverse land snail species, which their shell sizes vary from 
a half of millimeter (e.g. the microsnails of the genus Systenostoma; see Panha & Burch, 
2005) to nearly seventy of millimeters. Among of these large land snail species are members 
of the genus Hemiplecta Albers, 1850. This genus comprises of about 20 nominal species, of 
which it‖s distribute from Indochina through Sundaic Islands and New Guinea (Zilch, 1959; 
Schileyko, 2002). Snails of this genus has long been served as food by local people as in the 
northeastern Thailand and Laos, and found to be an intermediate host of the rat lung worm 
(Panha, 1987b, 1988b). The life cycle and breeding biology of this snail has been extensively 
study (Panha, 1987a, b, 1988a, b, 1994), except for the systematic revision that has never 
been addressed.  

In Thailand, most of the species attribute to the “Hemiplecta” have been doubtfully 
listed as followed from previous literatures (see Panha, 1996; Hemmen & Hemmen, 2001; 
and reference there in). However, the land snail surveys in Indochina and Malay Peninsula 
since 1996, 9 nominal species have been recorded. Due to a high similarity of shell 
morphology, the classification based on only shell morphology within the Ariophantidae is 
insufficient (Sutcharit & Panha, 2008). Also after critically examined the reproductive system 
revealed, which only 4 nominal species are able to classify into the genus Hemiplecta s.s., 
while, the less of those species, clearly constitutes a heterogeneous assemblage. They were 
erroneously placed into this genus, although some species should be classified into different 
families. So far, scantly anatomical data available and only 6 species of the “Hemiplecta” 
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have roughly been studied (see Stoliczka, 1873; Niethammer, 1937; Laidlaw, 1932a; Godwin-
Austen, 1900, 1919; Collinge, 1902; Schileyko, 2002; Maassen, 2009). These poor anatomical 
results indicate that reproductive organs are as the systematic importance characters, and by 
using only shell morphology frequently inaccurate for generic classification especially within 
the Ariophantidae (Sutcharit & Panha, 2008). 

In this study, the reproductive organ, pallial system, radula morphology, and the type 
specimens of H. humphreysiana (Lea, 1840), H. distincta (Pfeiffer, 1850), H. cymatium 
(Benson in Pfeiffer, 1856), H. pluto (Pfeiffer, 1862), H. funerea (Smith, 1896), and H. esculenta 
Maassen, 2006 are shown for the first time. The morphological variation and distribution 
ranges of each species are also recorded, and the subgeneric recognition is discussed. This is 
the first revision of the conchological delimitation snails, which most species attributed to 
the complicated subfamily Ariophantinae.  

 
MATERIAL AND METHODS 
 

Snails were sampled throughout Thailand, Lao, Malaysia, and Singapore. The living 
snails were drowned in water and then transferred into 70% ethanol for anatomical 
purposes. The genital organ of at least 5 specimens of each species was examined. Radulae 
were extracted, and examined under Scanning Electron Microscope (JEOL, JSM-5410 LV). The 
radula shape and teeth formula were analyzed.  

 
Anatomical abbreviations.– The terms proximal and distal were used for the region closest 
to the genital orifice, and furthest away from genital orifice respectively. The abbreviations 
using were as defined by Godwin-Austen (1900, 1919), Solem (1966), Schileyko (2002), 
Sutcharit & Panha (2008):  
ag, albumin gland; aldl; anterior left dorsal lobe; an, anus; at, atrium; d, dart apparatus; dp, 
dart papilla; e, epiphallus; ec, epiphallic caecum; fl, flagellum; fo, free oviduct; gs, 
gametolytic sac; h; heart; hd, hermaphroditic duct; hg, hermaphroditic gland; k, kidney; lsl, 
left shell lap; ov, oviduct; p, penis; pg, prostate gland; pldl; posterior left dorsal lobe; pr, 
penial retractor muscle; ps, penial sculpture; psh, penial sheath; puv, pulmonary vein; pv, 
penial verge; r, rectum; rdl, right dorsal lobe; rsl, right shell lap; ur, ureter; v, vagina; vd, vas 
deferens.  
 
Institutional abbreviations.– BMNH, The Natural History Museum, London; CUMZ, 
Chulalongkorn University, Museum of Zoology, Bangkok, Thailand; NMNH, National Museum 
of Natural History, Smithsonian Institute, Washington D.C.; RMBR, Raffles Museum of 
Biodiversity Research, Singapore. 
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Family Ariophantidae 
 
Genus Hemiplecta Albers, 1850 
 
Hemiplecta Albers, 1850: 60-61. Albers, 1860: 52, 53. Zilch, 1959: 317. Schileyko, 2002:  
Koratia Godwin-Austen, 1919: 202. Zilch, 1959: Schileyko, 2002:  
 
Type species.– Helix humphreysiana Lea, 1840; subsequent designation by Martens in 
Albers, 1860. 
 
Remark.– The genus Hemiplecta is characterized by having medium to large shell, 
monochrome to variegated shell colour pattern, narrow to wide umbilicus and simple 
apertural lip. The genitalia contain penial sheath, straight or coiled epiphallic caecum, short 
flagellum, present or absent of penial verge, globular shaped spermatheca, and large 
muscular dart apparatus (Godwin-Austen, 1900; Collinge, 1902; this study see Table 1).  
 
Subgenus Hemiplecta sensu stricto 
 
Remark.– The nominotypical subgenus is characterized by having a small or large penial 
verge, straight or colied epiphallic caecum, and present or absent of shell lobes (Godwin-
Austen, 1900; Collinge, 1902; Table 1). 

 
Hemiplecta (Hemiplecta) humphreysiana (Lea, 1840) 
(Figs 1A-C; 2A-E; 4A-D) 
 
Helix humphreysiana Lea, 1840: 175. Type locality: Pondicherry and Singapore. Lea, 1841: 

463, 464, pl. 12, fig. 16. Reeve, 1854, pl. 74, species 387. 
Hemiplecta humphreysiana—Morgan, 1885: 378. Godwin-Austen, 1898: 74, pl. 80. figs 6, 6b; 

pl. 61, figs, 1, 1e. Collinge, 1902: 78, pl. 4, figs 16-23. Laidlaw, 1932a: 78. Laidlaw, 
1932b: 40. Laidlaw, 1933: 217. Benthem Jutting, 1949: 69. Benthem Jutting, 1950: 444, 
fig. 64. Laidlaw, 1957: 134. Benthem Jutting, 1959: 148-150. Ho, 1995: 104, 105. 

Nanina humphreysiana—Martens, 1867: 233, pl. 10, figs 2, 2b, 4. Tryon, 1886: 36, pl. 11, figs 
52, 53, pl. 12, fig. 54. 

Nanina (Hemiplecta) humphreysiana—Tryon, 1886: 36, pl. 11, figs 52, 53; pl. 12, fig. 54.  
 
Material examined.– The syntype, NMNH 116569 from “Pondicherry, India”, is designated 
here as the lectotype of “humphreysiana”. Sirindhorn Waterfall, Halabala National Park, 
Narathivat: CUMZ 4647, 4648; Pulau Besar, Johor, Malaysia: CUMZ 4554, 4568, 4642; Pulau 
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Permangill, Johor, Malaysia: CUMZ 4563; Bukit Charas, Kuantan, Pahang, Malaysia: RMBR 
1975.2.10.95; Gunung Besar, Mount Ophir, Malaysia: RMBR 1975.2.10.83; Pulau Aor, South 
China Sea, Malaysia: RMBR 1975.2.10.84-87, 1975.2.10.93-94; Pulau Tioman, Pahang, Malaysia: 
RMBR 1975.2.10.90-92; Bukit Timah, Singapore: RMBR 1990.1711, 1990.15781-2; CUMZ 4573; 
Botanic Garden, Singapore: RMBR 1975.2.10.89, 1990.1710; CUMZ 4571, 4572; Nee Soon, 
Singapore: RMBR 1990.15945, 1990.16996, 1990.15103-4, 1992.3159, 1992.3160-1, 1992.3162, 
1994.4116; Singapore: RMBR 1990.15105; Natuna Island, Indonesia: 4561.  
 
Shell.– Shell dextral and conic to depressed conic shape. Whorl 6-8, slightly convex; suture 
wide and shallow. Shell colour yellowish to brownish, usually with narrow dark brown band 
on periphery. Upper shell surface with darker colour than lower shell surface. Apex obtuse; 
embryonic shell large and smooth surface; following whorls with thin growth lines. Last 
whorl rounded to little angulate; aperture ovate; lip simple but slightly thicken in adult snail. 
Columella slightly dilated; parietal callus thin and translucent. Umbilicus open and deep. 
 
Genitalia.– Atrium (at) very short. Penis (p) with long slender cylindrical shape, and 
proximally encircle with thin penial sheath (psh) about one-third of penis length. Ephiphallic 
caecum (ec) short, straight; penial retractor muscle (pr) thin and attached to the tip. 
Epiphallus (e) short with about one-third of penis length. Flagellum (fl) short, stout, and with 
thin muscle bands connected to penial sheath. Vas deference (vd) small tube. Internal wall 
of penis with sculptures encircled penial verge (pv). Penial sculpture (ps) with scattered of 
small papillary knobs arrange on penial wall; distally around penial verge with more knob 
than proximal. Penial verge (pv) small, long conic shape, and smooth surface. 

Vagina (v) long and cylindrical; internal wall with thin and smooth longitudinal vaginal 
pilaster (vp) line introverted chamber. Dart apparatus (d) long and with enlarged cylindrical 
shape; internal dart chamber with smooth wall, papilla of dart apparatus (pa) with short 
conic shaped and smooth surface. Spermatheca (s) short and globular shaped. Free oviduct 
(fo) long and with thicken blackish muscular tissue encircled (orange colour in fresh 
specimen). Oviduct (ov) long and with lobules; prostate gland bounded with oviduct. 
Albumen gland (ag) small. Hermaphroditic duct (hd) small, convoluted and connected to 
lobules hermaphroditic gland (hg).  

 
Radula.– Each rows contained about 253 teeth (127-(18-32)-1-(29-32)-125). Central tooth 
unicuspid with triangular shaped. Lateral teeth unicuspid, slant and with curved cusp. Outer 
lateral teeth with slightly curved cusp and latero-marginal transition started from about 
tooth no. 28-32. Marginal teeth with bicuspid curved shape; endocone and ectocone usually 
with similar in shape and size. Jaw smooth (without vertical ribs), crescent shape, anteriorly 
convex with cutting margin. 
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External features.– Living snail with long and grayish-brown tentacles. Skin reticulated 
brownish with blackish reticulated around head. Foot sole relatively elongate, broad and 
unipartite. Sole of foot brownish without spot; side of body brownish and upper part of tail 
appears dark grayish. Tail long, curved mid-dorsally, tall dome shaped in cross section. 
Caudal horn not overhanging; caudal foss, long vertical slit in tail above sole margin. Pedal 
groove typical aulacopoda and well defined.  

Mantle collar with large shell lobes and laps. Right dorsal lobe (rdl), right part 
compared to anus (an; on the left in figure), large and thicken. Left dorsal lobe, left side of 
anus (on the right in figure), composed of thin crescentic anterior left dorsal lobe (aldl), and 
thin elongated posterior left dorsal lobe (pldl). Right shell lap (rsl) and left shell lap (lsl) 
perform short finger shaped, which located on mantle collar near tip of urinary grove, and 
around junction of anterior- and posterior left dorsal lobes respectively. 

Pulmonary cavity with typically sigmurethan, heart (h, auricle and ventricle) located 
left of kidney (k, on the right in figure). Pulmonary cavity approximately four times longer 
than width. Pulmonary vein (puv) and venation on lung cavity well developed and distinct. 
Kidney (k) elongated and slender, and approximately one-third of pulmonary cavity length. 
Ureter (ur) sigmoid, closed tube arising from tip of kidney, extending along right side of 
kidney, and curved adjacent to rectum (r). Anus (a) adjacent to mantle collar.  
 
Distribution.– This species appear to have wide distribution, ranged from Sumatra (Tryon, 
1886; Benthem Jutting, 1959) to Borneo (Laidlaw, 1957), Singapore (Godwin-Austen, 1898; 
Collinge, 1902), and several localities on Peninsular Malaysia (Martens, 1867; Laidlaw, 1932a; 
1933; Benthem Jutting, 1950). In Thailand, it is known only from Narathivat Province.  
 
Remark.– Lea (1840: 175) mentioned two lots of the type series, from Pondichery, and 
Singapore, of which are the syntype of the “humphreysiana” (ICZN, 1999: Art. 72). For the 
uniqueness further comparison of this nominal species, the lectotype is designated herein 
from a rediscovered syntype in NMNH. The type locality records as “Pondicherry, India”, 
however H. humphreysiana has never been recorded in this area. The geographical record is 
evidently incorrect; the accurate type locality of this species should be referred to 
“Singapore”. 

With a relatively large shell size, right handed shell coiling, and the genitalia perform 
a globular gametolytic sac, and without amatorial organ complex [= amatorial organ 
complex (Godwin-Austen, 1891; Tumpeesuwan et al., 2007); = stimulator complex (Hausdorf, 
1995); = dart complex (Liew et al., 2009); the distinguished character of the Dyakiidae], are 
the distinguishing characters of this species from the other known Dyakia sensu lato. 
Hemiplecta humphreysiana can be distinguished from H. floweri, from Peninsula Malaysia, 
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by having narrowly umbilicus, without brownish spiral band on umbilical area, and more 
elevated spire (Smith, 1898; Godwin-Austen, 1900). In addition, a straight epiphallic caecum 
of this species is distinct from a coiled epiphallic caecum of H. flower (Godwin-Austen, 1900). 
Unfortunately, none of penial sculptures have not been yet prepared for further 
comparison.  
 
Hemiplecta (Hemiplecta) cymatium (Benson in Pfeiffer, 1856) 
(Figs 1D; 2F-J; 4E-H) 
 
Helix cymatium Benson, in literature. Pfeiffer, 1856: 58, pl. 17, figs 1, 2. Type locality: Pulo 

Lancavi, peninsulae Malaccanae.  
Rhysota cymatium—Stoliczka, 1873: 11, pl. 1, figs 1-3, pl. 2 figs 13-15. 
Oxystes cymatium—Morgan, 1885: 380. 
Oxystes sakana Morgan, 1885: 380, 381, pl. 6, fig. 1. (Type locality: mont Kerbou, royaume 

de Pérak). 
Nanina (Hemiplecta) cymatium—Tryon, 1886: 42, pl. 14, fig. 89. 
Hemiplecta cymatium—Laidlaw, 1932a: 89. Laidlaw, 1933: 217. Benthem Jutting, 1949: 69. 

Benthem Jutting, 1960: 20. Berry, 1963: 14, pl. 9, fig. 62. Maassen, 2001: 101, 102. 
 
Material examined.– Penang, Malaysia: BMNH 77.12.17.2 (2 shell), 713.06.1.1 (3 shells), 
35.1.03.VII.1 (2 shells), 71.9.23.37 (2 shells); RMBR 1975.2.10.75, 1975.2.10.76-77; Baling, 
Kedah, Malaysia: RMBR 1975.2.10.78-80. Larut, near Perak, Malaysia: BMNH 86.4.19.26 (1 
shell). Under the fallen tree, Top of Penang Hill, Penang Island, Malaysia: CUMZ 4569. 
Penang Dam, Penang Island, Malaysia: CUMZ 4570;  
 
Shell.– The distinguished characters are the dark brown shell colour, elevated triangular 
shell shape and slightly elevated spire. Shell surface perform malleations arranged on 
growth line, and lower periphery with nearly smooth surface. Last whorl angulated, with 
strong peripheral keel, aperture with rhomboidal shape, lip simple to thickened, not 
expanded, and apertural lip whitish 
 
Genitalia.– Genital morphology both male and female similar to that of H. humphreysiana. 
Internal wall of penis with sculptures encircled penial verge (pv). Penial sculpture (ps) 
performs scattered of papillary knobs lined on penial wall. Penial verge (pv) small, short 
conic shape, and smooth surface. Internal wall of vagina and internal wall of dart chamber 
are similar to that of H. humphreysiana.  
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Radula.– Each rows contained about 218 teeth (110-(25-30)-1-(25-30)-107). Central tooth 
tricuspid with triangular shaped, ectocones small and mesocone large. Lateral teeth 
unicuspid with dull tip; outer lateral teeth gradually transform to more elongate tooth 
shape; latero-marginal transition start from about tooth no. 25-30. Marginal teeth bicuspid 
with elongated and curved shape; endocone usually larger than ectocone. Jaw similar to 
that of H. humphreysiana. 
 
External features.– Living snail having similar soft body morphology and pulmonary cavity 
with H. humphreysiana. The distinct characters are the brownish orange body, mantle collar 
and shell lobes; right and left shell laps present. 
 
Distribution.– The previous records were form Langawi Island, Penang Island, and Kinta 
valley, Perak (Pfeiffer, 1856; Stoliczka, 1873; Morgan, 1885; Laidlaw, 1932). 
 
Remark.– Hemiplecta cymatium has long been placed into several genera based on there 
shell morphology, until Laidlaw (1932) examined there anatomy and placed this species in 
the genus Hemiplecta. However, his anatomical drawing is pretty rough and did not indicate 
the importance characteristics of the penial verge. In this study, a topotypic specimen is 
examined and indicated that its perform a penial verge and having a short mantle flap, 
therefore this is to confirm it position in the nominotypical subgenus. 

This species can be simply distinguished form H. humphreysiana by having smaller 
shell, strong peripheral keel, uniform brown to brownish shell colour, without dark brown 
peripheral band, longer and slender epiphallic caecum.  
 
Hemiplecta (Hemiplecta) esculenta Maassen, 2006  
(Figs 1E; 3A-D; 4I-L) 
 
Hemiplecta esculenta Maassen, 2006: 17, 18, figs 10-12. Type locality: limestone area near 

village Hang, Pu Luong National Park, Thanh Hoa, Vietnam. 
 
Material examined.– Tam Mae La-na, Pangmapha, Maehongsorn: CUMZ 4551; Tam 
Chiengdao, Chiengmai: CUMZ 4553, 4564, 4565, 4574; Tam Tab-tao, Chaiprakarn, Chiengmai: 
CUMZ 4580. 
 
Shell.– Shell morphologies of this species are carefully described in Maassen (2006). The 
distinguished characters are elevated to slightly depressed shell. Shell surface performs 
strong nodule arranged on growth line and lower periphery with nearly smooth surface. Last 
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whorl angulated; aperture large and ovate; lip simple to with little expanded at columellar 
area and with dark colour. 
 
Genitalia.– Genital morphology both male and female similar to that of H. humphreysiana. 
Internal wall of penis with sculptures encircled penial verge (pv). Penial sculpture (ps) 
perform scattered of small to large papillary knobs arranged in obliquely lined on penial 
wall; distally around penial verge with relatively small knobs than proximal. Penial verge (pv) 
small, short conic shape, and smooth surface. Internal wall of vagina perform series of thin 
longitudinal vaginal pilasters (vp) line introverted chamber. Internal wall of dart chamber 
with smooth wall, papilla of dart apparatus (pa) slightly long conic shape with smooth 
surface.  
 
Radula.– Each rows contained about 161 teeth (80-(18-21)-1-(19-21)-80). Central tooth 
tricuspid with triangular shape, ectocones small and mesocone large. Lateral teeth tricuspid, 
endocone small, mesocone large and pointed tip, and ectocone large located near base of 
teeth and with pointed tip. Outer lateral teeth with slightly oblique teeth and bicuspid; 
latero-marginal transition started around tooth no. 18-21; endocone very small to wanting, 
mesocone large with trapezoid shape, ectocone relatively small, pointed tip and locate near 
the base of teeth. Marginal teeth with curved shape teeth, bicuspid; endocone usually larger 
than ectocone. Jaw similar to that of H. humphreysiana. 
 
External features.– Living snail having similar soft body morphology, pulmonary cavity and 
caudal structure to H. humphreysiana. The distinct characters are the brownish to grayish 
body, mantle collar and shell lobes, right and left shell laps absent. 
 
Distribution.– The previous records of H. esculenta was from northern Vietnam (Maassen, 
2006). This species is known from the northern Thailand in Chiengmai, Chiengrai and 
Maehongsorn Provinces. 
 
Remark.– Hemiplecta esculenta was described based on only four specimens, and without 
the anatomical data and intra-specific variation. Solely shell morphology, Maassen (2006) 
doubtfully to place this species as a member of the genus Hemiplecta.  

This species is firstly known from limited area in the northern Vietnam, and 
subsequently with disjunct distribution in northern Thailand. Based on the comparison with 
the type specimens, we positively in applying this species name to Thai specimens, which 
little variations in having a narrowly brownish spiral band and slightly elevated spire. 
However, pending on the anatomical data of the topotypic specimens are available for 
further interpretation. In addition, H. esculenta shows a straight epiphallic caecum and 
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present of penial verge of which are the distinguished character of the nominotypical 
subgenus. 

 
Subgenus Koratia Godwin-Austen, 1919 
 
Koratia Godwin-Austen, 1919: 202.  
 
Type species.– Helix distincta Pfeiffer, 1850. Type species by original designation (Godwin-

Austen, 1919: 202). 
 
Remark.– “Koratia” was originally described as a distinct nominal genus including a single 
species “Helix distincta Pfeiffer, 1850” (Godwin-Austen, 1919). This classification was 
followed only by Schileyko (2002: 1281). On the other hand, Zilch (1959: 317) and Vaught 
(1989: 97) have recognized this taxon as a subgenus within the Hemiplecta s.l. However, 
after examined the type specimens of the type species and dissected the topotypic 
specimen suggested that the genitalia and shell morphologies are congruence with that of H. 
humphreysiana, the type species of the Hemiplecta. In addition, with the differences in 
penial sculpture and radula morphology, examined in this study, are support the subgeneric 
distinction as recognized by Zilch (1959) and Vaught (1989).  

Godwin-Austen (1919) mentioned that the distinguished characters of this subgenus 
are an absent of right and left shell laps (=shell lobe), and small mucous gland. From the 
present study, the absent of penial verge, very fine sculpture of internal wall of penis, and 
the lateral and marginal radular teeth perform a crescent to sickle shaped are the additional 
supplements characters. 
 
Hemiplecta (Koratia) distincta (Pfeiffer, 1850) 
(Figs 5A-D; 6A-E, 9A-D) 
 
Helix distincta Pfeiffer, 1850: 69, 70. Type locality: Insulis Moluccis. Pfeiffer, 1852-1853: 346, 

pl. 134, figs 1, 2. Reeve, 1854, Pl. 86, species 465. 
Nanina distincta—Martens, 1860: 7. 
Helix neptunus Pfeiffer, 1861a: 190. Type locality: Siam. Pfeiffer, 1861b: 176, 177. pl. 48, figs 

1, 2. 
Nanina (Rhyssota) distincta—Martens, 1867: 69, 70. pl. 6, fig. 8. 
Nanina (Hemiplecta) distincta—Tryon, 1886: 30, pl. 8, fig. 26. 
Nanina (Hemiplecta) neptunus—Tryon, 1886: 34, pl. 8, fig. 27. 
Hemiplecta zimmayensis Godwin-Austen, 1888: 241, 242. Type locality: Zimme, Siam 

territory. 
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Ariophanta (Hemiplecta) distincta—Morlet, 1889: 231. 
Hemiplecta distincta—Morlet, 1889: 124. Blanford, 1903: 277, 278. Panha, 1987a: 108-115, 

figs 1-3; 1987b: 25-34, fig. 9. Panha, 1988a: 197-206, figs 6, 7; 1988b. 233-239. Panha, 
1994: 4-15. 

Nanina (Rhysota) distincta—Dautzenberg & Fischer, 1904: 393. Dautzenberg & Fischer, 1906: 
346, 347.  

Nanina (Rhysota) distincta var. neptunus—Dautzenberg & Fischer, 1908: 171.  
Koratia distincta—Godwin-Austen, 1919: 199-202, figs 1, 2. Schileyko, 2002: 1282, 1282, fig. 

1685. 
Nanina (Rhysota) distincta neptunus—Dautzenberg & Fischer, 1906: 347, 348. 
Hemiplecta (Koratia) distincta—Solem, 1966: 27. 
Hemiplecta (Hemiplecta) distincta—Hemmen & Hemmen, 2001: 44, fig. 12. 
Hemiplecta (Hemiplecta) neptunus—Hemmen & Hemmen, 2001: 44. 
Hemiplecta (Hemiplecta) zimmayensis—Hemmen & Hemmen, 2001: 44. 
 
Material examined.– The syntypes in H. Cuming Collection is designated here as the 
lectotype of “distincta” BMNH xxxx, and lectotype of “neptunus” BMNH xxxx. Holotype of 
“zimmayensis” BMNH 1903.7.1.2108, and paratype BMNH 1888.12.4.2007 (1 shell). Tam 
Chiengdao, Chiengmai: CUMZ 4550, 4558; Wang Chao Waterfall, Kampangphet: CUMZ 4641; 
Klong Lann National Park, Kampangphet: CUMZ 4579; Kaeng Jed Kwae, Watbot, Phitsanuloke: 
CUMZ 4638; Tam Wang Daeng, Nern Maprang, Phitsanuloke: CUMZ 4632; Khao Nang Rum, 
Huay Kla Klang National Park, Uthaithani: CUMZ 4502, 4510, 4538, 4541, 4607, 4610, 4611; 
Jed Saw Noi Waterfall, Muaklek, Saraburi: CUMZ 4548; Pu Kare Botanic Garden, Saraburi: 
CUMZ 4505, 4506, 4534; Tam Dao Khao Kaew, Muklek, Saraburi: CUMZ 4624; Wat Tharahat, 
Saraburi: CUMZ 4508, 4530; Sam Larn National Park, Saraburi: CUMZ 4578; Bang Srithong, 
Bang Kruay, Nonthaburi: CUMZ 4555; Khao Look Chang, Pakchong, Nakhonratchasima: CUMZ 
4501, 4606, 4612, 4535; Tub Lann National Park, Nakhonratchasima: CUMZ 4617; Nawang, 
Nongbualumphu: CUMZ 4529; Tam Suwankuha, Nongbualumphu: CUMZ 4633, 4637; Thung 
Kra-Mang, Phu Kiew Wildlife Sanctuary, Chaiyaphum: CUMZ 4608; Pang Khone, Sakonnakhon: 
CUMZ 4619; Phuphan Mountains, Sakonnakhon: CUMZ 4504, 4507; Phu Kum Khao, 
Sahatsakhan, Kalasin: CUMZ 4557; Phu Sri Tharn Wildlife Sanctuary, Kalasin: CUMZ 4621; 
Huay Lao Waterfall, Phuluang Wildlife Sanctuary, Loei: CUMZ 4634; Tam Pha Bend, Chieng 
Karn, Loei: CUMZ 4532; Tam Pha Bing, Wangsapung, Loei: CUMZ 4636; Tam Piya, Loei: CUMZ 
4639; Tam Malasombat, Lomsak, Phetchabun: CUMZ 4567; Tam Yai Namnao, Namnao 
National Park, Phetchabun: CUMZ 4566; Tam Phraya Nakarat, Phuphaman National Park, 
Khonkaen: CUMZ 4635; Tam Yai, Nam Now National Park, Khonkaen: CUMZ 4622; Pha Tam 
National Park, Ubonratchathani: CUMZ 4604, 4616; Yod Dome National Park, Buriram: CUMZ 
4629; Wang Ta Krai Waterfall, Nakhonnayok: CUMZ 4540, 4549, 4605, 4640, 4577; Khao Ang 
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Rue Nai Wildlife Sanctuary, Chachoengsao: CUMZ 4531, 4546, 4609, 4613, 4620, 4627, 4630; 
Pang Srida National Park, Prachinburi: CUMZ 4631; Ra-Ru, Taphraya, Srakeow: CUMZ 4628; 
Tam Leum, Klonghad, Srakeow: CUMZ 4625; Khao Cha Ang-Oan, Borthong, Chonburi: CUMZ 
4542, 4618, 4626; Khao Cha Mao Waterfall, Rayong: CUMZ 4543Tam Suwanphupha, Khao 
Chamao, Rayong: CUMZ 4545;Wat Ma-deau (Tam Khao Loi), Khao Chamao, Rayong: CUMZ 
4544; Plieu National Park, Chanthaburi: CUMZ 4509, 4536, 4539, 4560, 4601, 4615; Sibha 
Shan Waterfall, Chanthaburi: CUMZ 4547; Tha Mai District, Chanthaburi: CUMZ 4603; Koh 
Kud, Trat: CUMZ 4559, 4614; Kaeng Kracharn National Park, Phetchaburi: CUMZ 4527; Tam 
Nam Pud, Pangnga: CUMZ 4623. 
 
Shell.– Shell morphologies were carefully described in Godwin-Austen (1919). The 
distinguished characters are large shell. Shell colour yellowish with white narrow peripheral 
on periphery, and under shell surface with paler colour than upper surface. Thin growth line 
on upper shell surface interrupted with spiral wrinkles. Last whorl large and rounded; 
aperture large ovate; lip simple but slightly thicken in adult snail. 
 
Genitalia.– The external genital organs were described in Godwin-Austen (1900, 1919). 
Internal wall of penis perform closely papilla knobs at distal end and knobs nearly disappear 
at proximal part closed to atrium, and penial verge absent. Internal sculpture of vagina with 
thin and smooth longitudinal vaginal pilaster (vp) line introverted chamber; internal surface 
of dart chamber with smooth wall and with conic shaped and smooth surface dart 
apparatus.  
 
Radula.– Each rows contained about 543 teeth (276-(15-20)-1-(15-20)-276). Central tooth 
unicuspid with triangular shaped and dull head. Lateral teeth unicuspid with oblique 
triangular shaped. Outer lateral teeth unicuspid, sickle shaped and gradually transformed to 
curved and narrow sickle shaped, latero-marginal transition started around tooth no. 15-20. 
Marginal teeth with narrowly curved teeth, bicuspid shape; endocone and ectocone small 
and pointed head. Jaw smooth, without vertical ribs, crescentic, anteriorly convex with 
cutting margin.  
 
External features.– Living snail having similar soft body morphology, pulmonary cavity with 
H. humphreysiana. The distinct character of the species are: pale brown to brown body. 
Sole of foot brownish; caudal horn (ch) not overhanging; caudal foss (cf), long vertical slit in 
tail above sole margin. Pedal grove typical aulacopoda and well defined. Mantle collar 
narrow with large shell lobes. Right dorsal lobe (rdl), right part compared to pneumostome 
(pn), large and thicken; left dorsal lobe, left side of pneomostome, composed of anterior 
left dorsal lobe (aldl) and posterior left dorsal lobe (pldl); shell laps absent. 
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Distribution.– This species widely distributed ranging from Laos to Thailand, Cambodia and 
Vietnam (Smith, 1896; Laidlaw, 1932a; Panha, 1988a, 1994). In Thailand, H. distincta is quite 
common species, and ranged all over Thailand, except the southern peninsular (Panha, 
1988b, 1994). It probably that the southern ranged of this species is around the Isthmus of 
Kra (10° N), although only single record was from Pangnga Province (8° N). However, the 
recorded of this species from Peninsular Malaysia (Maassen, 2001) need to be verified.  
 
Remark.– The type specimens of “neptunus” and “zimmayensis” having an identical in 
shell morphology and colour pattern to that of H. distincta. Only an absent of the whitish 
peripheral band of “neptunus”, and the strong growth lines of “zimmayensis” are the 
difference characters from H. distincta. Therefore, we have rearranged these two nominal 
species as junior subjective synonyms of H. distincta. However, whenever plenty of 
specimens from various locations in Cambodia and Vietnam are ready for molecular studies 
and anatomical examination, this may demonstrate the same or difference future taxonomic 
arrangements. 
 
Hemiplecta (Koratia) pluto (Pfeiffer, 1862) 
(Figs 5E, F; 6F-I; 9E-H) 
 
Helix pluto Pfeiffer, 1862: 268, 269. Type locality: Laos Mountains, Cambodia. Pfeiffer, 1863: 

210, pl. 55, figs 8, 9. Martens, 1867: 77. 
Nanina (Hemiplecta) pluto—Tryon, 1886: 37, pl. 12, fig. 56. 
Nanina (Rhysota) pluto—Dautzenberg & Fischer, 1904: 393. 
 
Material examined.– The syntype in H. Cuming collection is designated here as the 
lectotype of “pluto” BMNH xxxx; Pa Hom, Vang Vieng, Laos: CUMZ 4533, 4537, 4552, 4556, 
4643, 4644; Mungkon Cave, Bolikhamxai, Laos: CUMZ 4646. 
 
Shell.– Shell depressed conic and dextral, with 6-7 whorls; spire little elevated with wide 
and narrow suture. Shell colour usually yellowish brown with wide dark brown spiral band 
on upper periphery and just below periphery; umbilical area with yellowish brown. Apex 
acute; embryonic shell large and smooth surface; following whorls with thin growth line and 
thin wrinkles. Last whorl shouldered; aperture large and ovate; lip simple with slightly 
thicken in adult snail. Columella slightly dilated; parietal callus thin and translucent. 
Umbilicus open widely and deep. 
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Genitalia.– The genital organ of this species is similar to that of H. humphreysiana and H. 
distincta. The distinct characters are: internal wall of penis which proximally perform thin 
smooth surface of longitudinal pilasters (pp); distally perform wrinkled sculpture or closed 
papilla knob; penial verge absent. Internal sculpture of vagina perform very thin transverse 
ridges; dart chamber with smooth wall, and papilla of dart apparatus (pa) slightly long 
conical with smooth surface. 
 
Radula.– Each rows contained about 638 teeth (321-(35-45)-1-(35-45)-316). Central tooth 
with elongate conic unicuspid. Lateral teeth unicuspid, oblique crescent shape and pointed 
tip. Outer lateral teeth unicuspid, sickle shape; latero-marginal transition start from about 
tooth no. 35-45. Marginal teeth and jaw similar to that of H. distincta. 
 
External features.– Living snail having similar soft body morphology, pulmonary cavity to H. 
humphreysiana, and mantle collar, caudal structure shell lobes and shell laps are almost 
similar to H. distincta. The distinct character of the species is the red to reddish body colour, 
mantle collar, shell lobes and shell lapped, while the other two species perform yellowish 
to brownish body colour. 
 
Distribution.– The previous records were from Laos Mountain, Cambodia (Pfeiffer, 1862), and 
Vanbu, Tonkin (Smith, 1896). From this study this species is tended to distribute in the 
northern Thailand and Laos. However, the controversial records of this species from 
peninsular Malaysia need to be confirmed (see Möllendorff, 1891; Laidlaw, 1932a, 1933; 
Maassen, 2001). 
 
Remarks.– Smith (1896) recognized this species as junior synonym or subspecies of H. 
distincta. According to the type specimen of H. pluto, it can be distinguished from the 
former species by having dark yellow shell colour, slightly depressed spire, and with broad 
dark brown peripheral band on upper and just below periphery. In addition, the live 
specimen performs reddish body, while in H. distincta shows yellowish-brown to brownish. 

 
Hemiplecta (Koratia) funerea (Smith, 1896) 
(Figs 7A-E; 8A-D; 9I-L) 
 
Nanina distincta var. funerea Smith, 1896: 128. (Type locality: Vanbu, Tonkin). Fischer & 

Dautzenberg, 1904: 393. 
Nanina distincta var. pallidior Smith, 1896: 128. (Type locality: Vanbu, Tonkin). Fischer & 

Dautzenberg, 1904: 393. 
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Material examined.– Holotype of “funerea” BMNH 1896.1.25.4, and holotype of “pallidior” 
BMNH 1896.1.25.5. Tonkin: BMNH Rolle coll. (2 shells, yellow form). Bor Klue, Nan: CUMZ 
4649. Ton Tong Waterfall, Doi Phu Ka National Park, Nan: CUMZ 4575, 4576. 
 
Shell.– Shell depressed conic and dextral, with 6-7 whorls; spire little elevated with wide 
and narrow suture. Shell colour with blackish to dark brown, and with thin yellowish 
peripheral band, which distinctly translucent inside aperture. Apex obtuse; embryonic shell 
large and smooth surface; following whorls with thin growth line and thin wrinkles. Last 
whorl angulated; aperture large and ovate; lip simple, yellowish to dark yellow, and slightly 
thicken in adult snail. Columella slightly dilated; parietal callus thin and transparent. 
Umbilicus open widely and deep. 
 
Genitalia.– Genital morphology both male and female similar to that of H. humphreysiana; 
the distinguished character is coiled epiphallic caecum (ec) of this species distinct from the 
other two species. Internal wall of penis with sculptures encircled penial verge (pv). Penial 
sculpture (ps) performs scattered of papillary knobs lined on penial wall; penial verge 
absent. Internal wall of vagina and internal structure of dart chamber are similar to that of H. 
humphreysiana.  
 
Radula.– Each rows contained about 286 teeth (140-(65-75)-1-(65-75)-135). Central tooth 
unicuspid with conic shape and pointed cusp. Lateral teeth unicuspid, slanting arrangement, 
elongate shape and pointed tip. Outer lateral teeth unicuspid, elongate shape; latero-
marginal transition start from about tooth no. 65-75. Marginal teeth with curved teeth, 
bicuspid shaped; endocone and ectocone small and nearly equal size. Jaw smooth (without 
vertical ribs), crescentic, anteriorly convex with cutting margin. 
 
External features.– Living snail with long and blackish eye tentacles. Skin reticulated with 
pale-brownish to brownish and blackish reticulation entire body. Foot sole, caudal foss, 
caudal horn and pedal grove similar to H. humphreysiana. Mantle collar and shell lopes 
similar to H. humphreysiana, only right shell lap (rsl) present with long and finger shape.  
 
Distribution.– The previous records were from Vanbu, Tonkin (Smith, 1896; Fischer & 
Dautzenberg, 1904). Currently, this species are recorded only in Nan Province, northern 
Thailand. 
 
Remarks.– Smith (1896: 128) has introduced two nominal variety names (=subspecies) for 
the “Nanina distincta” from Vanbu, Tonkin (Vietnam), as “funerea” and “pallidior”. The 
distinguished characters between them are only shell colour, which “funerea” having 



32 
 

purplish-black tint, while “pallidior” shows a yellowish or olive-yellow shell colour (Smith, 
1896). More than hundred years, none of subsequent specimens and taxonomic treatments 
were handled on this taxa, except the citing these name as sus (Fischer & Dautzenberg, 
1904), therefore the taxonomic status of these two taxa are unclear. In this study, the recent 
specimens from Thailand (24 living snails and 12 empty shells) are identical to the previous 
described taxa. Further more, this population indicated that the two separate taxa as in 
Smith (1896: 128) are sympatric, and indistinguishable in the genital characters and the softly 
body colour. These should be representing a single entity, and the distinction in shell colour 
is attributing to the intra-specific variation. Thus, we recognized Hemiplecta funerea (Smith, 
1896) as distinct species, and synonymised “Nanina distincta var. pallidior Smith, 1896” with 
this species (ICZN, 1999: Art. 24, 74). 

With the anatomical examination, H. funerea exhibits a short flagellum, penial verge 
absent and globular shaped spermatheca that are the distinguished characters of the 
Hemiplecta (Koratia) (Table 1). In addition, this species can be distinguished from H. distincta 
and H. pluto by the angulated shell with dark brown or yellowish shell colour, and the 
major distinct characters are the genitalia and soft body. Hemiplecta funerea performs a 
distinct penial sculpture, long and coiled epiphallic caecum, while the other two species 
have a short and straight epiphallic caecum. The soft body colour has a black reticulated 
skin on yellowish colour, and blackish eye tentacles, while the former mentioned species 
having grayish and reddish body colour respectively. 
 
CONCLUSION 
 

There are 10 nominal species of the “Hemiplecta” reported from Thailand and 
Cambodia (Panha, 1996; Hemmen & Hemmen, 2001). However, these includes an erroneous 
records “Helix hugonis Pfeiffer, 1863”, which mainly occurs in Borneo and it has long been 
recognized as the Dyakia Godwin-Austen, 1891. In this study, all of those listed 9 species are 
subsequently collected and confirmed the species identification compared with the type 
specimens. The reproductive organ, mantle cavity, mantle lobes, and radula morphology are 
carefully examined to confirm the positions with the Ariophantidae. Only five nominal 
species, including three new record H. funerea and H. esculenta described from Vietnam, 
are recognized as the members of this genus. The seven remained species should be 
systematically rearranged into other genera of the same or difference family. Firstly, three 
nominal species that perform similar shell morphology to the member of the Ariophantidae, 
but the genitalia perform an amatorial organ complex [mucus gland, mucus gland tube, and 
calcareous dart in amatorial organ]. These characters are the typical characteristic of the 
Dyakiidae (Godwin-Austen, 1891; Laidlaw, 1931, 1933; Hausdorf, 1995; Schileyko, 2002). With 
an absent of mucus gland on amatorial organ complex of “Helix danae Pfeiffer, 1862”, 
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“Helix crossei Pfeiffer, 1862” indicate the closely relationship with the genus Pseudoplecta 
Laidlaw, 1932. While “Helix weinkauffiana Crosse & Fischer, 1863” having long mucus gland 
tube on amatorial organ suggests the closely relationship to the genus Quantula Baker, 
1941. Second, two nominal species “Helix siamensis Pfeiffer, 1856” and “Hemiplecta 
dichromatica Morlet, 1889” are reported from Thailand and Cambodia. The genitalia having 
a long spermatheca and with complexity ornamentation spermatophore, suggest these two 
species should be reclassified into the genus Nanina Sowerby, 1842 (Table 2). Lastly, the 
two species reported from Thailand “Helix neptunus Pfeiffer, 1861” and “Hemiplecta 
zimmayensis Godwin-Austen, 1888” that previously recognized as separate species (Panha, 
1996; Hemmen & Hemmen, 2001). The type specimens and the genitalia morphology of the 
topotypic specimens of both nominal species are not only indistinguishable, but also 
identical to that of H. distincta. Therefore, they are rearranged and considered to be a junior 
subjective synonym of the H. distincta. 

Due to the high similarity in the shell morphology, the specific or generic 
classification within the Ariophantidae are usually problematic. Previously, there are at least 
three nominal genera that have been confusing with the Hemiplecta such as Nanina, 
Ariophanta Desmoulins, 1829 and Cryptozona Mörch, 1872. However, the genitalia have 
proved to be the distinguished characters for elucidating the specific or generic recognition 
among the Ariophantidae (Laidlaw, 1932a; Solem, 1966; Sutcharit & Panha, 2008). Up to now, 
only few species of each genera of the Ariophantidae were anatomically examined. Based 
on the handful anatomical information, the distinguished characters among those four 
genera are taken from the type species (Table 2). The genus Hemiplecta can be 
differentiated from the Ariophanta and Cryptozona by having the long epiphallic caecum, 
and unicuspid central teeth; and it differs from the Nanina in the shape of the spermatheca, 
and the length of flagellum (Table 2).  

Until now, 11 nominal species that combination with the “Hemiplecta” have been 
examined their genitalia and radula (Table 1). However, of which 4 species are likely 
inappropriateness placed into this genus. There are “Hemiplecta” densa (Adam & Reeve, 
1850) from the Philippines, “Hemiplecta” werberi (Sarasin & Sarasin, 1899) from Sulawesi, 
and “Hemiplecta” foersteri Kobelt, 1914, from Papua New Guinea (Wiegmann, 1898; 
Niethammer, 1937; Wiktor, 2003). These three nominal species exhibit a long and cylindrical 
shaped spermatheca, and lacking of the dart apparatus (Table 2). These are clearly distinct 
from the typical characteristics of the Hemiplecta, on the other hand with the dextral shell, 
and shell laps present are suggested the closely relationship to the Nanina. The last species 
“Hemiplecta” malaouyi (Morgan, 1885) exhibit a coiled epiphallic caecum, long 
spermatheca, and shell lobe present (Table 1), of which these peculiar characters are the 
discriminating characteristic of the Macrochlamydinae (Blanford & Godwin-Austen, 1908; 
Solem, 1966; Schileyko, 2003). The relatively large shell size (40-60 mm) is distinct from 
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other known genera within the Macrochlamydinae. However, further anatomical information 
from these two species and the members of the Macrochlamydinae will elucidate whether 
the satisfactory generic placement or forming a distinct unit of these species. 
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Figure 1. A-C. Shell characters of Hemiplecta humpherysiana, (A) lectotype NMNH 116569, 

(B) specimen from Narathivat (CUMZ 4648), and (C) specimen from Johor, Malaysia 
(CUMZ 4554). D. Shell of Hemiplecta cymatium from Penang Island, Malaysia (CUMZ 
4569). E. Shell characters of Hemiplecta esculenta from Chiengmai (CUMZ 4553). 
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Figure 2. A-E. Genitalia, pallial system, mantle edge structure, and caudal region of Hemiplecta 

humphreysiana from Johor, Malaysia (CUMZ 4554), (A) whole genital organs, (B) internal 
wall sculpture of penis, vagina and dart apparatus chamber, (C) pallial system, lung cavity 
and ventral view of mantle edge, (D) dorsal view of maltle edge showing dorsal lobe, and 
(E) right view of caudal region. F-J. Genitalia and mantle edge structure of Hemiplecta 
cymatium from Penang, Malaysia (CUMZ 4569), (F) whole genital organ, (G) internal wall 
sculpture of penis, (H) internal wall sculpture of vagina, (I) internal wall sculpture of dart 
apparatus chamber, and (J) ventral view of mantle edge. 
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Figure 3. Genitalia, mantle edge structure, and caudal region of Hemiplecta esculenta from 

Chiengmai (CUMZ 4553), (A) whole genital organ, (B) internal wall sculpture of penis, 
vagina and dart apparatus chamber, (C) ventral view of mantle edge, and (D) right 
view of caudal region. 
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Figure 4. SEM images of radula. A-D. Hemiplecta humpherysiana from Johor, Malaysia 

(CUMZ 4554). E-H. Hemiplecta cymatium from Penang Island, Malaysia (CUMZ 4569). 
I-L. Hemiplecta esculenta from Chiengmai (CUMZ 4553). (A, E, I) central teeth with 
the first to the fourth lateral teeth; (B, F, J) lateral teeth with the transitional 
tricuspid marginal teeth; (C, G, K) inner marginal teeth; (D, H, L) outer marginal teeth. 
Central tooth indicated by ―C‖. Numbers indicate the tooth order from lateral to 
marginal end.  
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Figure 5. A-D. Shell characters of Hemilecta distincta, (A) lectotype of “distincta” BMNH 

xxxx, (B) lectotype of “neptunus” BMNH xxxx, (C) holotype of “zimmayensis” BMNH 
1903.7.1.2108, and (E) specimen from Chacheongsao (CUMZ 4531). E, F. Shell of 
Hemiplecta pluto, (E) lectotype BMNH xxxx, and (F) specimen from Vang Vieng, Laos 
(CUMZ 4552). 
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Figure 6. A-E. Genital organs, mantle edge structures, and caudal region of Hemiplecta 

distincta from Plieu National Park, Chanthaburi (CUMZ), (A) whole genital organ, (B) 
internal wall sculpture of penis, vagina and dart apparatus chamber, (C) dorsal view 
of maltle edge, (D) ventral view of mantle edge, and (E) right view of caudal region. 
F-I. Genital organs, mantle edge structures, and caudal region of Hemiplecta pluto 
from Pa Hom, Vang Vieng, Laos (CUMZ 4552), (F) whole genital organs, (G) internal 
wall sculpture of penis, and dart apparatus chamber, (H) ventral side of shell lobe, 
and (I) left view of caudal region. 
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Figure 7. A-D. Shell characters of Hemilecta funerea, (A) holotype of “funerea” BMNH 

1896.1.25.4, (B) holotype of “pallidior” BMNH 1896.1.25.5, (C, D) specimens from Doi 
Phu Kha National Park, Nan (CUMZ 4575). 
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Figure 8. Genitalia, mantle edge structure and caudal region of Hemiplecta funerea from Doi 

Phu Kha National Park, Nan (CUMZ 4575), (A) whole genital organs, (B) internal wall 
sculpture of penis, (C) internal wall sculpture of vagina, (D) internal wall sculpture of 
dart apparatus chamber, (E) ventral view of mantle edge, (F) ventral view of mantle 
edge, and (G) right view of caudal region. 
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Figure 9. SEM images of radula. A-D. Hemiplecta distincta from Chanthaburi (CUMZ). E-H. 

Hemiplecta pluto from Vang Vieng, Laos (CUMZ 4552). I-L. Hemiplecta funerea from 
Doi Phu Kha National Park, Nan (CUMZ 4575). (A, E, I) central teeth with the first to 
the fourth lateral teeth; (B, F, J) lateral teeth with the transitional tricuspid marginal 
teeth; (C, G, K) inner marginal teeth; (D, H, L) outer marginal teeth. Central tooth 
indicated by ―C‖. Numbers indicate the tooth order from lateral to marginal end. 
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