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บทที่ 1 
 

บทนํา 
 

ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 
 

 รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทยป พ.ศ. 2540 มีบทบัญญัติเกี่ยวกับการศึกษา 

ในหลายประเด็น โดยเฉพาะในมาตราที่ 42, 43 และ 81 ที่มีสวนเกี่ยวของกับการศึกษาโดยตรง   

ซึ่งระบุถึงหลักการสําคัญของรัฐในการดําเนินการเกี่ยวกับการศึกษาใหเกิดขึ้นกับปวงชนชาวไทย 

เชน การมีสวนรวมในการจัดการศึกษาขององคกรปกครองสวนทองถิ่น การสนับสนุนใหเอกชน 

จัดการศึกษาใหเกิดความรูคูคุณธรรม การปรับปรุงการศึกษาใหมีความสอดคลองกับเศรษฐกิจ

และสังคม การจัดใหมีกฎหมายเกี่ยวกับการศึกษาชาติ ฯลฯ เพื่อใชเปนกรอบในการจัดการศึกษา

ในประเทศใหเกิดประโยชนสูงสุดตอบุคคลและประเทศชาติ ซึ่งหนวยงานทางการศึกษาไดมีการ

ปฏิรูปการศึกษาโดยยึดตามแนวทางที่กําหนดไวในรัฐธรรมนูญเปนที่ตั้ง 

 การดําเนินการปฏิรูปการศึกษาไทยชวงที่ผานมา มีความกาวหนามากขึ้นตามลําดับ  

เพียงแตการพัฒนาการศึกษายังมีบางประเด็นที่ยังไมไดดําเนินการใหเกิดผลสําเร็จเปนที่ประจักษ 

ตามที่ไดระบุไวในรัฐธรรมนูญ โดยเฉพาะประเด็นดานคุณภาพการศึกษา โดยเกรียงศักดิ์ เจริญวงศศักดิ์ (2547) 

ไดนําเสนอมุมมองเกี่ยวกับการจัดการศึกษาที่สอดคลองกับรัฐธรรมนูญวา ไมควรมุงจัดการศึกษา

ที่มุงเนนเฉพาะประเด็นดานปริมาณเทานั้น แตควรมุงดานคุณภาพควบคูรวมกัน จึงจะสามารถ

พัฒนาบุคคลและประเทศใหเจริญกาวหนาไดอยางยั่งยืน แตในปจจุบัน รัฐบาลมีความพยายาม

เพียงเพื่อเรงขยายโอกาสทางการศึกษาในทุกกลุมประชากร โดยเฉพาะประชากรในวัยเรียน เพื่อ

เพิ่มปริมาณผูเรียนในระบบการศึกษาใหมากขึ้น ทั้งนี้เพื่อดําเนินการตามที่กําหนดไวในรัฐธรรมนูญที่

ระบุวา “บุคคลมีสิทธิในการไดรับการศึกษาไมนอยกวาสิบสองป โดยที่รัฐบาลจะตองจัดการศึกษาใหอยาง

ทั่วถึง” โดยที่ผานมา รัฐบาลมีนโยบายและมาตรการในหลายประการ เชน นโยบายอุดหนุนรายหัว

การศึกษาขั้นพื้นฐานเปน 12 ป เพื่อขยายโอกาสทางการศึกษาในระบบโรงเรยีนไปสูกลุมเปาหมาย

ตางๆ การใหทุนการศึกษาตามนโยบายเอื้ออาทรและกองทุนกูยืมเพื่อการศึกษา เพื่อไมใหฐานะ

ทางเศรษฐกิจเปนอุปสรรคตอโอกาสเขารับการศึกษา การสนับสนุนใหองคกรปกครองสวนทองถิ่น 

มีสวนในการจัดศูนยการเรียนรูชุมชน และการเพิ่มการจัดการศึกษาตามอัธยาศัย เพื่อเพิ่มโอกาส

ทางการศึกษาใหแกผูเรียนในกลุมตางๆมากขึ้นเปนตน ซึ่งโครงการตาง ๆ เหลานี้ เปนตัวอยาง

โครงการของรัฐบาลที่มุงเนนการเพิ่มเฉพาะดานปริมาณของผูเรียนเทานั้น หากแตไมไดมุงดาน

คุณภาพควบคูกันไป 
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 ผลจากนโยบายและมาตรการตางๆในการขยายโอกาสหรือปริมาณในการเขารับ

การศึกษาของประชากรไทย ผูวิจัยพบวา ทําไดประสบความสําเร็จถึงระดับหนึ่ง กลาวคือ จาก

รายงานติดตามและประเมินผลดานโอกาสและความเสมอภาคทางการศึกษาในภาพรวม 

ปงบประมาณ 2546 ของสํานักงานเลขาธิการสภาการศึกษา พบวา เด็กไทยมีโอกาสเขาถึง

การศึกษาไดมากขึ้นในทุกระดับโดยเฉพาะการศึกษาในระดับมัธยมศึกษาตอนปลายและการ

อุดมศึกษา โดยพบวา อัตราสวนประชากรในกลุมอายุ 15 – 17 ป ที่เขารับการศึกษาระดับ

มั ธ ยมศึ กษาตอนปลาย  เ พิ่ ม ข้ึ นจาก ร อ ยละ  5 1 . 9  ในป  2 5 4 1  เ ป น ร อยละ  6 0 . 1  

ในป 2545 และในระดับอุดมศึกษา  พบวามีอัตราสวนนักศึกษาอุดมศึกษาตอประชากร 

กลุมอายุ 18 – 21 ป เพิ่มข้ึนจาก 26.1 ในป 2544 เปนรอยละ 27.4 ในป 2545  

นอกจากการใชนโยบายและมาตรการในการขยายโอกาสการเขารับการศึกษาแลว รัฐบาล

ยังมีความพยายามดําเนินการในหลายประการเพื่อเพิ่มโอกาสในการเขาถึงการศึกษาที่มีคุณภาพ

โดยการปรับปรุงคุณภาพการศึกษาดวย ตัวอยางโครงการหลักๆ เชน การพัฒนาหลักสูตร  

ไมวาจะเปนการที่กระทรวงศึกษาธิการไดนําหลักสูตรการศึกษาขั้นพื้นฐานที่ประกาศใชมาตั้งแต 

ปการศึกษา 2544 ไปใชปฏิบัติจริง รวมทั้งการพัฒนาครู ไมวาจะเปนการผลิตครูภายใตกรอบ

หลักสูตรการผลิตครู 5 ป การปฏิรูปสถาบันฝกหัดครู การสรางระบบประเมินวิทยฐานะ  

การผลักดันเรื่องบัญชีเงินเดือน เปนตน รวมถึงการวิจัยและการพัฒนา โดยเฉพาะการสงเสริมและ

สนับสนุนใหครูทําวิจัยในชั้นเรียน การกําหนดนโยบายการพัฒนาการวิจัยการศึกษาแหงชาติ  

ซึ่งกําลังดําเนินการโดยสภาการศึกษาแหงชาติและการกําหนดโจทยวิจัยทางการศึกษาที่มีความ

สอดคลองกับนโยบายและแนวทางการวิจัยของชาติ ฉบับที่ 6 (ปพ.ศ. 2545 – 2549) และ 

ยุทธศาสตรการจัดสรรงบประมาณของประเทศ ซึ่งกําลังดําเนินการโดยสถาบันที่ปรึกษาเพื่อ

พัฒนาประสิทธิภาพราชการ การประเมินคุณภาพภายในและภายนอกของสถานศึกษาโดยมี

เปาหมายการประเมินคุณภาพภายนอกใหครบในหาหมื่นกวาโรงเรียนทั่วประเทศภายใน 

ปพ.ศ. 2548 และโครงการ 1 อําเภอ 1 โรงเรียนในฝน เพื่อมุงกระจายสถานศึกษาที่มีคุณภาพเขาสู

ทุกพื้นที่ อันเปนการลดการอพยพเขามาเรียนในสถานศึกษาที่มีชื่อเสียงในเขตเมือง เปนตน  

 แนวนโยบายเกี่ยวกับความเสมอภาคทางการศึกษาทั้งในดานโอกาสและคุณภาพ

การศึกษาสามารถเห็นไดจากแนวนโยบายของรัฐบาลแตละสมัย แผนการศึกษาแหงชาติ  

แผนการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ และแผนพัฒนาการศึกษาแหงชาติระยะตาง ๆ  

ซึ่งจะกลาวเนนถึงความเสมอภาคในดานตาง ๆ ไดแก ความเสมอภาคของโอกาสทางการศึกษา 

ความเสมอภาคในการใชทรัพยากรทางการศึกษา ความเสมอภาคในการกระจายครูทั้งคุณวุฒิและ

จํานวน เปนตน ซึ่งในแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติฉบับที่ 6 (2530 – 2534) เปนตนมา 

เนนความเสมอภาคทั้งในโอกาสและคุณภาพทางการศึกษา รวมทั้งการใชทรัพยากรเพื่อการศึกษา
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รวมกันอยางประหยัดและมีประสิทธิภาพ แผนการศึกษาแหงชาติ พุทธศักราช 2520 ไดกลาว

เกี่ยวกับ ความเสมอภาคทางการศึกษาไวในหมวดที่ 2 แนวนโยบายการศึกษาของรัฐบาลวา “รัฐ

พึงระดมเลือกสรรทรัพยากรจากแหลงตาง ๆ ทั้งจากรัฐ ทองถิ่น เอกชน และผูรับการศึกษามาใชใน

การจัดการศึกษา หาวิธีการจัดสรรทรัพยากรเพื่อการศึกษาโดยคํานึงถึงความเสมอภาคระหวาง

ทองถิ่นและสถานศึกษาเพื่อใหเกิดประโยชนสูงสุด” 

 การบริหารการศึกษาระดับการศึกษาภาคบังคับ จึงจําเปนตองจัดใหมีความเสมอภาค  

ความสอดคลองและสามารถตอบสนองความตองการทางเศรษฐกิจและสังคมของประเทศ ทิศทาง

และแนวโนมของการกระจายการจัดสรรทรัพยากรเพื่อการพัฒนาระบบการศึกษา ไมวาจะเปน

ครูผูสอน ผูบริหารการศึกษา นักวิชาการศึกษา และบุคลากรอื่น ๆ จะเพิ่มข้ึนไปยังเขตการศึกษาตาง ๆ 

ตามนโยบายการกระจายอํานาจการบริหารการศึกษาไปสูทองถิ่นใหมากขึ้น แมจะมีการกําหนด

นโยบายและมีการปฏิบัติในเรื่องของความเสมอภาคทางการศึกษาอยางชัดเจนและตอเนื่องแลวก็ตาม 

แตก็ยังปรากฏความไมเสมอภาคทางการศึกษาอยูหลายประการ โดยเฉพาะการจัดสรร

งบประมาณทางการศึกษา ซึ่งเปนปญหาของความไมเสมอภาคของการลงทุนทางการศึกษา  

และคุณภาพการศึกษา ซึ่งเปนปญหาของความไมเสมอภาคของโอกาสในการไดรับการศึกษา 

(เฉลิมชัย รัตนประยูร, 2535) 

 สําหรับสาเหตุที่ทําใหเกิดความไมเสมอภาคทางการศึกษานั้นมีอยูหลายประการ  

แตที่สําคัญประการหนึ่ง คือ เกิดจากปญหาการจัดสรรงบประมาณของรัฐบาล ทั้งนี้อาจ

เนื่องมาจาก การจัดสรรงบประมาณทางการศึกษาโดยวิธีรวมอํานาจ จะสงผลตอความไมเสมอภาค

ทางการศึกษาโดยตรง เกิดจากรัฐบาลยังไมกลากระจายทรัพยากรที่ไมเสมอภาคกันเกลี่ยไปให

บริเวณที่ขาดแคลนทางการศึกษา (ประพันธ ธรรมไชย, 2537) สวนความไมเสมอภาคทางคุณภาพ

การศึกษานั้น รัฐไดดําเนินการจัดสรรทรัพยากรเพิ่มข้ึน และใหการสนับสนุนเปนกรณีพิเศษ เชน 

การสนับสนุนดานงบประมาณคาวัสดุฝกปฏิบัติแกโรงเรียนประถมศึกษาและมัธยมศึกษาภาครัฐ

เปนรายหัว และสถานศึกษาที่เปนอาชีวศึกษาจัดใหรอยละ 60 – 80 ของคาใชจายรายหัว สําหรับ

สถานศึกษาของเอกชนไดจัดเงินอุดหนุนใหเปนรายหัวเชนเดียวกัน โดยใหรอยละ 40 ของ

คาใชจายรายหัวของนักเรียนโรงเรียนรัฐบาล (เฉพาะงบดําเนินการ) นอกจากนี้แลว ยังมี 

การดําเนินโครงการปรับปรุงคุณภาพของโรงเรียนประถมศึกษาขนาดเล็ก และโครงการโรงเรียน

มัธยมเพื่อพัฒนาชนบท (มพช.2) (กฤษณ เทียบทิพย, 2538) 

 การเพิ่มข้ึนของโอกาสในการเขาถึงการศึกษาของประชากรไทยดังที่กลาวไปแลวขางตน  

ที่รัฐบาลและหนวยงานตางๆ มีความพยายามและดําเนินการโครงการ เพื่อเพิ่มคุณภาพการจัด

การศึกษาใหมากขึ้น และเทาเทียมกันในทุกกลุมคนและพื้นที่ตามที่กําหนดไวในรัฐธรรมนูญ  

แตพบวายังไมประสบความสําเร็จเทาที่ควร โดยพิจารณาจากผลลัพธดานคุณภาพของผลผลิต 



                                                                               
 

 

4

ทางการศึกษายังไมเปนที่นาพอใจ ซึ่งจากรางรายงานการติดตามและประเมินผลการปฏิรูป

การศึกษา ในดานการปฏิรูปการเรียนรู ครู อาจารย และบุคลากรทางการศึกษา ปงบประมาณ 2546 

พบวา จากผลการทดสอบความสามารถและการปฏิบัติงานของนักเรียนระดับช้ันประถมศึกษาปที่ 6 

จํานวน 12,388 คน และมัธยมศึกษาปที่ 3 จํานวน 11,457 คนจากโรงเรียน พบวา คะแนนเฉลี่ย

ความสามารถดานวิชาการ ทักษะการคิดและทักษะการคนควาของนักเรียนต่ํากวาเกณฑ (รอยละ 60) 

และในดานวิชาการมีคะแนนผลสัมฤทธิ์วิชาคณิตศาสตร วิทยาศาสตร ภาษาไทย ภาษาอังกฤษ 

ต่ํากวาเกณฑ ยกเวนวิชาสังคมศึกษาที่ผานเกณฑ สวนผลการวัดความถนัดทางการศึกษา (SAT) 

ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 6 พบวา นักเรียนมีคะแนนเฉลี่ยความสามารถทางภาษา 

ความสามารถดานการคิดคํานวณ ความสามารถดานการคิด ต่ํากวาเกณฑเชนกัน 

 จากการศึกษาของคณะทํางานดานการปฏิ รูปการอาชีวศึกษาและฝกอบรม  

(สํานักประเมินผลการจัดการศึกษา, 2546) พบวา ในสวนการผลิตกําลังคนดานการอาชีวศึกษา 

มีปญหาดานคุณภาพ และการไมตอบสนองตอความตองการของผูประกอบการเชนกัน โดยเฉพาะ 

ในกลุมอุตสาหกรรมสิ่งทอ อัญมณีและเครื่องประดับ อุตสาหกรรมยานยนต อุตสาหกรรม

อิเล็กทรอนิคสและเครื่องไฟฟา  นอกจากนั้นยังพบวา คุณภาพงานวิจัยของบุคลากรทางการศึกษา 

โดยเฉพาะในระดับการศึกษาขั้นพื้นฐาน ยังไมประสบผลสําเร็จไดเทาที่ควร ทั้งๆที่งานวิจัยทาง 

การศึกษาเปนผลลัพธประการหนึ่งที่บงชี้ดานคุณภาพทางการศึกษา และเปนชองทางสําคัญใน

การพัฒนาคุณภาพในการจัดการศึกษาดวย โดยพบวา ยังมีปญหาทั้งในดานปริมาณ คุณภาพ 

และความไมสอดคลองกับความตองการในการนําผลวิจัยไปใชพัฒนาการศึกษาและพัฒนาสังคม 

 การพิจารณาคุณภาพการศึกษาจากกระบวนการจัดการศึกษา โดยมีขอสมมติวา  

หากกระบวนการจัดการศึกษามีคุณภาพจะทําใหผลผลิตมีคุณภาพตามไปดวย อยางไรก็ดี  

ก็ยังพบปญหาดานกระบวนการจัดการศึกษาที่ยังไมไดคุณภาพ ซึ่งเกรียงศักดิ์ เจริญวงศศักดิ์ (2547) 

ไดนําเสนอถึงปญหาดังกลาวโดยพิจารณาจากครู หลักสูตร และการประกันคุณภาพทางการศึกษา 

กลาวคือ ดานการพัฒนาครู พบวา ครูจํานวนมากยังขาดคุณภาพ ขาดแรงจูงใจในการปฏิบัติภารกิจ 

ความลาชาในการปฏิรูปสถาบันฝกหัดครู ความไมชัดเจนเกี่ยวกับบัญชีเงินเดือน ระบบการ

ประเมินวิทยฐานะ ความเคยชินในการเรียนการสอนรูปแบบเดิมๆ สวนดานการพัฒนาหลักสูตร  

พบวา การใชหลักสูตรการศึกษาขั้นพ้ืนฐานมีสวนเพิ่มความเครียดใหกับเด็ก ทําใหเด็กตองทํา

การบานและเตรียมการเรียนมากแทบทุกวิชา อีกทั้งตองเสียคาใชจายในการคนควาทํารายงาน

เพิ่มมากขึ้น ประกอบกับการที่สถานศึกษานําหลักสูตรไปใชในภาคปฏิบัติยังมีปญหา เนื่องดวยครู

ขาดความเขาใจเกี่ยวกับแนวทางการนําหลักสูตรไปใช  รวมทั้งดานการประกันคุณภาพ 

ทางการศึกษา เกรียงศักดิ์ เจริญวงศศักดิ์ (2547) ยังไดเสนออีกวา แมสํานักงานรับรองมาตรฐาน

และประเมินคุณภาพการศึกษา (สมศ.) สามารถดําเนินการประเมินคุณภาพภายนอกสถานศึกษา
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ไดใกลเคียงกับเปาหมายที่ตั้งไว แตยังคงมีกระแสวิพากษที่สะทอนถึงปญหาอันเกี่ยวของกับ 

การดําเนินงานขององคกร กลาวคือ การประเมินที่เนนถึงรูปแบบรายงาน  การตรวจเยี่ยมพอเปนพิธีการ

แตไมไดประเมินที่คุณภาพที่แทจริง และขาดการดําเนินการติดตามและประเมินคุณภาพอยางตอเนื่อง

ซึ่งสอดคลองกันกับรายงานสภาวะการศึกษาไทย ป 2544 – 2545 พบวา การจัดการศึกษาของไทย 

ในระดับการศึกษาขั้นพื้นฐานมีปญหาดานคุณภาพ ทั้งนี้ ปจจัยสําคัญที่มีผลตอคุณภาพของ 

การจัดการศึกษา คือ ศักยภาพและความพรอมดานครู อาจารย รวมท้ังสื่อและเทคโนโลยีในการสอน 

รวมทั้งความเหลื่อมลํ้าดานโอกาสในการเขาถึงการศึกษาที่มีคุณภาพ ยังคงเปนปญหาที่ตอเนื่อง

มายาวนาน จากรายงานสรุปการติดตามและประเมินผลการปฏิรูปการศึกษาในวาระครบรอบ 4 ป 

ของการประกาศใชพระราชบัญญัติการศึกษาแหงชาติ พ.ศ.2542  ซึ่งจัดทําโดยสํานักประเมิน 

การจัดการศึกษาเมื่อป 2546 พบวา โรงเรียนที่มีชื่อเสียงและมีคุณภาพมักกระจุกตัวในเขตเมือง 

โดยเฉพาะโรงเรียนในระดับมัธยมศึกษาและการอาชีวศึกษา และจากรายงานผลการประเมิน

คุณภาพการศึกษาระดับชั้นมัธยมศึกษาปที่ 6 ปการศึกษา 2542 ของกระทรวงศึกษาธิการ พบวา 

นักเรียนระดับชั้นมัธยมศึกษาปที่ 6 ที่อยูในกรุงเทพมหานคร ทําคะแนนเฉลี่ยสูงสุดในเกือบทุกวิชา 

แสดงใหเห็นอยางชัดเจนวา ผูที่อยูในเขตภูมิภาคไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพดอยกวาในเขต

กรุงเทพมหานครคอนขางมาก นอกจากนั้นยังพบอีกวา การมีสวนรวมจัดการศึกษาขององคกร

ปกครองสวนทองถิ่นในแตละแหง ยังมีคุณภาพที่ตางกันมาก และมีเปนจํานวนมากทีไ่มไดคณุภาพ

ซึ่งปญหาเหลานี้อาจกอใหเกิดผลกระทบในเชิงลบอื่นๆตามมา (เกรียงศักดิ์ เจริญวงศศักดิ์, 2547) 

หากไมเรงดําเนินการแกไข ไมวาจะเปนความไมคุมคาและความสูญเปลาทางการศึกษา เนื่องจาก

การผลิตกําลังคนและองคความรูไมเอ้ือตอการพัฒนาประเทศในภาพรวม และการผลิตคนและ

องคความรูที่ไมมีคุณภาพสูสังคม  

 หากพิจารณาถึงการจัดการศึกษาในภาคตะวันออกเฉียงเหนือที่ผานมา จะเห็นไดวา 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ เปนภูมิภาคที่มีประชากรอาศัยอยูมากและสวนใหญมีความยากจน  

สภาพการจัดการศึกษาในภูมิภาคนี้ สวนใหญจึงไมสามารถจัดการศึกษาที่มีคุณภาพไดอยางทัว่ถงึ  

ซึ่งจากการศึกษางานวิจัยของนักการศึกษาหลายทาน พบวา โรงเรียนที่สามารถจัดการศึกษา 

ไดอยางมีคุณภาพ ยังมีการกระจุกตัวกันอยูเฉพาะในเขตเมืองเทานั้น ดังที่เสนอในงานวิจัยของ 

Alexander and Simmons (1975) ที่ไดใชวิธีวิจัยเชิงคุณภาพศึกษาเกี่ยวกับคุณภาพการจัด

การศึ กษาในประ เทศไทย  โดยกลุ ม ตัวอย า งมาจากโรง เ รี ยนใน เขตภาคกลางและ 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ พบวา การจัดการศึกษาของโรงเรียนเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือมี

คุณภาพในการจัดการศึกษาดอยกวาการจัดการศึกษาของโรงเรียนเขตภาคกลาง ซึ่งสอดคลองกับ 

Gurevich (1972) ซึ่งพบวาครูที่จัดการเรียนการสอนในภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีบทบาทแกนนํา 

ซึ่งจะเกิดผลเสียอยางมากตอการศึกษาของเด็กในเรื่องความไมเสมอภาคดานเชื้อชาติ ภาษาและชนชั้นแกเด็ก  
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 จากความเปนมาและความสําคัญของปญหาดังกลาวขางตน ผูวิจัยจึงมีความสนใจ 

อยางยิ่งที่จะศึกษาถึงความไมเสมอภาคในการได รับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน 

เขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ทั้งนี้ขอคนพบที่ไดรับสามารถใชเปนขอมูลพื้นฐานที่แสดงถึง 

สภาพความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน รวมทั้งแนวโนมที่เกิดขึ้น

ในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 เพื่อใหผูบริหารการศึกษาในระดับตาง ๆ สามารถใชเปน

ขอมูลประกอบการตัดสินใจเกี่ยวกับการบริหารจัดการที่นําไปสูความเสมอภาคทางการศึกษา 

เพิ่มมากขึ้น และชวยสะทอนสภาพที่เกิดขึ้นในปจจุบัน ตลอดจนทิศทางของปญหาเกี่ยวกับ 

ความไมเสมอภาคที่จะเกิดขึ้นตามมาในอนาคต 
 

คําถามวิจัย 
 

 1. นักเรียนในโรงเรียนที่จัดการศึกษาภาคบังคับ เขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพอยางเสมอภาคกันหรือไม 
2.   นักเรียนในโรงเรียนที่จัดการศึกษาภาคบังคับ เขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ซึ่งมี

ผูปกครองที่ประกอบอาชีพและระดับการศึกษาแตกตางกัน รวมทั้งมีขนาดของโรงเรียนที่แตกตางกัน 

และโรงเรียนที่มีสถานที่ตั้งแตกตางกัน  นักเรียนจะไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพอยางเสมอภาคกันหรือไม 

3. แนวโนมของความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนใน

โรงเรียนที่จัดการศึกษาภาคบังคับ เขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือที่มีผูปกครองประกอบอาชีพและ

ระดับการศึกษาแตกตางกัน รวมทั้งนักเรียนที่ศึกษาอยูในโรงเรียนที่มีขนาดและสถานที่ตั้งแตกตางกนั 

จะมีลักษณะเปนอยางไร 
 

วัตถุประสงคของการวิจัย 
 

1. เพื่อศึกษาความไมเสมอภาคในการได รับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน 

ในโรงเรียนที่จัดการศึกษาภาคบังคับ เขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ระหวางปการศึกษา 2542 - 2546 

2. เพื่อเปรียบเทียบความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน 

ในโรงเรียนที่จัดการศึกษาภาคบังคับ เขตภาคตะวันออกเฉียงเหนอื ระหวางปการศกึษา 2542 – 2546 

ที่มีอาชีพและระดับการศึกษาของผูปกครองแตกตางกัน รวมทั้งมีขนาดของโรงเรียนและ 

สถานที่ตั้งของโรงเรียนที่แตกตางกัน 

3. เพื่อศึกษาแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน

ในโรงเรียนที่จัดการศึกษาภาคบังคับ เขตภาคตะวันออกเฉียงเหนอื ระหวางปการศกึษา 2542 – 2546 

ที่มีอาชีพและระดับการศึกษาของผูปกครองแตกตางกัน รวมทั้งมีขนาดของโรงเรียนและ 

สถานที่ตั้งของโรงเรียนแตกตางกัน  
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ขอบเขตของการวิจัย 
 

 1.  การวิจัยครั้งนี้สนใจศึกษาเฉพาะความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ

ของนักเรียนที่กําลังศึกษาอยูในโรงเรียนที่จัดการศึกษาภาคบังคับในระบบโรงเรียน (formal 

education) เขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ในชวงระหวางปการศึกษา 2542 -2546  

 2. ดัชนีที่ใชในการวัดความไมเสมอภาคทางการศึกษาสําหรับการวิจัยครั้งนี้ คือ  

ดัชนี Shorrock order 2 ซึ่งมีคุณสมบัติที่ตั้งอยูบนพื้นฐานของดัชนีที่ใชวัดระดับความไมเสมอภาค 

อันประกอบดวย ความเปนอิสระจากการคํานวณ (mean independence), ความคงที่ในการวดัซ้าํ

ของประชากร (population replication) และกฎการถายโอน (principle of Transfer) โดยจุดเดน

ของดัชนี Shorrock order 2 อยูที่สามารถแยกพิจารณาเปนกลุมยอย ๆ ได (decomposition 

analysis) ตามคุณสมบัติของประชากร ดวยเหตุนี้ ผูวิจัยจึงเลือกใชดัชนี Shorrock order 2 เพราะ

ในการวิจัยจําเปนตองศึกษาตามคุณสมบัติของประชากรโดยแบงออกเปนกลุมตาง ๆ เพื่อใหเกิด

ความเขาใจถึงแหลงของความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาของนักเรียน โดยดัชนี Shorrock order 2 

สามารถวิเคราะหและใหคําตอบที่สอดคลองตามวัตถุประสงคที่ตองการศึกษา 

 3. การศึกษาคุณภาพการศึกษาที่นักเรียนไดรับในการวิจัยครั้งนี้ ศึกษาเฉพาะผลการเรียน

เฉล่ียสะสมเทานั้น เนื่องดวยผลการเรียนเฉลี่ยสะสม เปนตัวบงชี้ที่สําคัญขององคประกอบดาน

คุณภาพการศึกษาซึ่งทุกโรงเรียนมีการเก็บรวบรวมไวอยางเปนระบบ ซึ่งแตกตางจากตัวบงชี้ตัวอื่น ๆ 

ที่บางโรงเรียนเทานั้นที่เก็บรวบรวมขอมูลไวอยางครบถวนทุกปการศึกษา ดังนั้น จึงศึกษาจาก 

ผลการเรียนเฉลี่ยสะสมเทานั้น 

 
คําจํากัดความที่ใชในการวิจัย 
 

 การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ หมายถึง ลักษณะที่นักเรียนมีความรูและทักษะที่

จําเปนตามหลักสูตร โดยพิจารณาจากผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในกลุมสาระการเรียนรูวิชา

คณิตศาสตร วิทยาศาสตร ภาษาไทย ภาษาอังกฤษ สังคมศาสตร และคอมพิวเตอรไมต่ํากวาเกณฑ

มาตรฐานขั้นต่ํา 

 ความไมเสมอภาคทางการศึกษา (inequality of education) หมายถึง สภาวการณที่

เด็กทุกคนไมไดรับการถายทอดและพัฒนาทักษะ ความรูข้ันพื้นฐานอันจําเปนแกการดํารงชีวิตและ

อยูรวมกันในสังคม จนกระทั่งทักษะและความรู ข้ันพื้นฐานดังกลาวนี้เกิดความแตกตางกัน 

ในตัวเด็ก ซึ่งสามารถพิจารณาถึงระดับความมาก-นอยของความไมเสมอภาคที่เกิดขึ้น ดวยคาที่ได

จากการวิเคราะหโดยใชดัชนี Shorrock order 2  
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 ดัชนี Shorrock order 2 หมายถึง ดัชนีที่ใชวัดความไมเสมอภาคแบบหนึ่ง ซึ่งเปนการวัด

การกระจายของขอมูลที่ศึกษา โดยคํานวณไดจากคาความแปรปรวนถวงน้ําหนัก คาดัชนีที่ได 

จะเปนดัชนีที่แสดงผลในภาพรวม หากตองการศึกษาถึงแหลงที่มาของความไมเสมอภาค ทําโดย

ใชหลักการคํานวณเชนเดียวกับคาดัชนีที่แสดงผลในภาพรวม แตแบงการคํานวณออกเปน 2 

แหลงที่มา ไดแก ความไมเสมอภาคภายในกลุมกับความไมเสมอภาคระหวางกลุม โดยที่ความไม

เสมอภาคในภาพรวมจะเทากับความไมเสมอภาคภายในกลุมรวมกับความไมเสมอภาคระหวางกลุม 

ซึ่งดัชนีนี้มีคาอยูระหวาง 0 ถึง (N – 1)/2N เมื่อ N แทนดวยประชากรที่ตองการศึกษา ถาดัชนีมีคา

เทากับ 0 หมายถึงมีความเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพอยางสมบูรณ และถาดัชนีมี

คาเทากับ (N – 1)/2N หมายถึง มีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพอยางสมบูรณ 

 ขนาดโรงเรียน หมายถึง ลักษณะของโรงเรียนที่จัดการศึกษาภาคบังคับ ในชวงระหวาง 

ปการศึกษา 2542 – 2546 โดยแบงออกเปน 3 ขนาด คือ ขนาดเล็ก ขนาดกลาง และขนาดใหญ โดยที่

โรงเรียนขนาดเล็ก หมายถึง โรงเรียนที่มีจํานวนนักเรียนนอยกวา 300 คน สวนโรงเรียนขนาดกลาง 

หมายถึง โรงเรียนที่มีจํานวนนักเรียนตั้งแต 301 – 1,200 คน และโรงเรียนขนาดใหญ หมายถึง 

โรงเรียนที่มีจํานวนนักเรียนมากกวา 1,200 คนขึ้นไป  

 สถานที่ต้ังของโรงเรียน หมายถึง สถานที่ที่โรงเรียนตั้งอยู โดยแบงออกเปนในเมืองและ 

นอกเมือง โดยโรงเรียนที่ตั้งอยูในเขตการศึกษาที่ 1 เปนโรงเรียนที่ตั้งในเขตเมือง สวนเขต

การศึกษาอ่ืน ๆ ถือเปนโรงเรียนที่ตั้งนอกเขตเมือง เนื่องดวยหลักการแบงเขตพื้นที่การศึกษา  

จะเร่ิมการแบงเขตพื้นที่จากอําเภอเมืองเปนเขตการศึกษาที่ 1 กอน แลวคอยแบงเขตอื่น ๆ ตอไป

โดยคํานวณจากจํานวนนักเรียนและทรัพยากรทางการศึกษาใหมีความเทาเทียมกัน ดังนั้น 

โรงเรียนที่ตั้งอยูในเขตพื้นที่การศึกษาที่ 1 จึงเปนโรงเรียนที่ตั้งอยูในอําเภอเมือง สวนเขตการศึกษา

อ่ืน ๆ จึงเปนโรงเรียนอยูนอกเขตอําเภอเมือง 
 
ประโยชนที่คาดวาจะไดรับ 
 

 1. ไดทราบถึงสภาพของความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนในโรงเรียนที่จัดการศึกษาภาคบังคับ เขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  

 2. ไดทราบถึงแนวโนมของสภาพความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ

ของนักเรียนในโรงเรียนที่จัดการศึกษาภาคบังคับ เขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

 3. ขอคนพบที่ไดสามารถใชเปนขอมูลพื้นฐานที่แสดงถึงสภาพความไมเสมอภาคในการ

ไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน รวมทั้งแนวโนมที่เกิดขึ้นในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

เพื่อใหผูบริหารการศึกษาในระดับตาง ๆ สามารถใชเปนขอมูลประกอบการตัดสินใจเกี่ยวกับ 

การบริหารจัดการที่นําไปสูความเสมอภาคทางการศึกษาเพิ่มมากขึ้น 



บทที่  2 
 

เอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของ 
 

 ผูวิจัยขอนําเสนอผลการศึกษาคนควาเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของกับความไมเสมอภาค

ทางการศึกษาออกเปน 4 ตอน ตามลําดับดังตอไปนี้ 
 

 ตอนที่  1 แนวคิด ทฤษฎีและความหมายของความไมเสมอภาคทางการศึกษา เพื่อให 

ทราบถึงบทบาท แนวทางการศึกษา และความสําคัญของความไมเสมอภาคทางการศึกษา 

 ตอนที่ 2  วิธีวัดความไมเสมอภาคทางการศึกษา  เพื่อใหทราบถึงคุณสมบัติอันเปน

พื้นฐานสําหรับการเลือกใชดัชนีวัดความไมเสมอภาคที่เหมาะสม 

 ตอนที่  3   แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับองคประกอบของคุณภาพการศึกษา เพื่อใหทราบ

ถึงองคประกอบที่สําคัญของการจัดการศึกษาที่มีคุณภาพ รวมทั้งลักษณะที่สะทอนถึงการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน 

 ตอนที่  4  งานวิจัยที่เกี่ยวของ เพื่อเปนแนวทางสําหรับการศึกษาหรือการวิจัยในครั้งนี้ 

 ตอนที่   5 กรอบแนวคิดในการวิจัย เพื่อแสดงแนวทางสําหรับการวิจัย 
 
ตอนที่ 1 แนวคิด ทฤษฎีและความหมายของความไมเสมอภาค 
  

 1.1 แนวคิดเกี่ยวกับความไมเสมอภาคทางการศึกษา 
 

 แนวคิดเกี่ยวกับ ความไมเสมอภาคทางการศึกษา (inequality of education) มีลักษณะ

ของแนวคิดที่มีความหลากหลาย และมีการเปลี่ยนแปลงไปตามระยะเวลารวมทั้งสถานที่  

แนวคิดนี้ในยุโรปและอเมริกา เริ่มจากการใหความสําคัญถึงความไมเสมอภาคในโอกาสที่จะ

เขาเรียนในโรงเรียนและรับการศึกษา ซึ่งในชวงเวลาตอมาไดขยายรวมถึงเนื้อหาที่สอนและ

กระบวนการใหการศึกษาเขาไปดวย โอกาสในที่นี ้ จึงหมายความถึง การทําใหจุดเริ ่มตน

เทากัน ไมใชเทากันที่ผลการศึกษา หรือความกาวหนาของผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษาที่เทากัน 

และการทําใหโอกาสทางการศึกษาเสมอภาคไดตองขจัดการแบงแยกเรื่องเชื้อชาติ เผาพันธุ 

เพศ ศาสนา หรือชนชั้นใหหมดไป ถาลักษณะที่ติดตัวมาแตชาติกําเนิดหรือพื้นฐานทางสังคม

และเศรษฐกิจมีผลตอการเขาถึงและผลการเรียน ถือวาการแขงขันไมมีความยุติธรรม เพราะ

โอกาสไมไดถูกกระจายใหเทากัน โอกาสถูกจัดใหเปนรูปแบบเดียวกันแตผูเขาแขงขันไมเปน

รูปแบบเดียวกัน ฉะนั้น  ตองเนนการจัดหาโอกาสใหกับผูดอยโอกาสใหสามารถพัฒนาตนเอง

ไดตามศักยภาพ  (Gomme and Micucci, 1999 อางถึงใน จรูญศรี มาดิลกโกวิท, 2544)  
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 ในทศวรรษที่ 1960 ประเทศตางๆไดจัดการศึกษาชดเชยหรือชวยเหลือแกผูดอยโอกาส 

ทางสังคมและเศรษฐกิจ ซึ่งเทากับนําแนวคิด 2 เร่ืองคือ ความเสมอภาคและความเปนธรรม 

มารวมไวดวยกัน แนวคิดนี้แสดงใหเห็นวา จุดเริ่มตนที่เทากันเปนตัวทําใหเกิดความเสมอภาค 

สวนบคุคล และยังใหความสําคัญกับปจจัยปอน และผลที่เกิดจากการศึกษาดวย  

 การมองประเด็นเรื่องความไมเสมอภาคทางการศึกษา (inequality of education) เราอาจ

สามารถพิจารณาประเด็นนี้ไดหลายแงมุม ดังนั้น จึงควรมีหลักการที่จะใชเพื่อพิจารณาความไมเสมอภาค

ทางการศึกษาใหครอบคลุมมากที่สุด โดย Farell (1994) เสนอวา ควรมองความไมเสมอภาค 

ทางการศึกษาใหครอบคลุมทั้ง 4 ดาน ดังนี้ 

 1.  ความไมเสมอภาคในการเขาถึงการศึกษา (inequality of access) หมายถึง 

สภาวการณที่เด็กทุกคนจากกลุมสังคมตางๆไมมีโอกาสในการเขาสูระบบโรงเรียน โดยเห็นวา

โรงเรียนจะเปนกลไกที่ใชในการขัดเกลาทางสังคม 

 2.  ความไมเสมอภาคในการอยูรอดในโรงเรียน (inequality of survival) หมายถึง สภาวการณ

ที่เด็กจากกลุมสังคมตางๆไมสามารถอยูในโรงเรียนจนถึงระดับที่กําหนด ซึ่งโดยปกติ หมายถึง  

ระดับสุดทายของระดับชั้นประถมศึกษา มัธยมศึกษา หรืออุดมศึกษา 

 3.  ความไมเสมอภาคในผลผลิต (inequality of output) หมายถึง สภาวการณที่เด็กจาก 

กลุมสังคมตางๆ ไมไดเรียนในสิ่งเดียวกันในระดับการศึกษาเดียวกันตามที่กําหนดไวในโรงเรียน 

 4.  ความไมเสมอภาคในผลิตผล (inequality of outcome) หมายถึง สภาวการณที่เด็กจาก 

กลุมสังคมตาง ๆ  ไมไดเขาโรงเรียนเหมือนกัน ไมไดเรียนในสิ่งเดียวกัน  

 บุญทิวา สิริธรังศรี (2541) ไดเสนอแนวความคิดเกี่ยวกับความเสมอภาคทางการศึกษาวา 

เปนแนวความคิดที่มีพื้นฐานที่สําคัญ 2 ประการ คือ ประการแรก  ความเสมอภาคทางการศึกษา 

เปนอุดมคติที่สําคัญประการหนึ่งของสังคมเสรีประชาธิปไตย ทั้งนี้เพราะ สังคมเสรีประชาธิปไตย 

ใหการยอมรับในความเสมอภาคของบุคคลทุกคนวายอมมีความเทาเทียมกันในความเปนมนุษย 

สถานภาพของแตละบุคคลยอมมาจากความรูความสามารถของเขาเอง (achieved status) ไมใช

จะไดมาเพราะมีชาติกําเนิดสูง ความเสมอภาคทางการศึกษา เปนพัฒนาการที่มาจากความ

ตองการความเสมอภาคทางการเมืองและความเสมอภาคทางเศรษฐกิจ ในระบบสังคมแบบเปดที่

มีการแขงขันกันสูง และไมมีการจัดชวงชั้นทางสังคมที่เดนชัด การศึกษาจะเปนเครื่องมือที่สําคัญ

ในการเลื่อนชั้นหรือการเคลื่อนที่ในสังคม (social mobility) ประการที่สอง  เปนความจําเปนของ

นานาประเทศที่จะตองใชคนที่มีความรูความสามรถเฉพาะดานใหเขาทําหนาที่ตาง ๆ ในระบบ

เศรษฐกิจและการเมือง เพื่อพัฒนาประเทศใหเจริญกาวหนา แตการที่สังคมใดจะบรรลุถึงอุดมคติ

ของความเสมอภาคทางการศึกษาเพียงใดนั้น  ยอมข้ึนอยูกับสภาพแวดลอมทางเศรษฐกิจ สังคม 

วัฒนธรรม และการเมืองของสังคมนั้น ๆ 
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 สําหรับ Uekawa (2000, อางถึงใน จรูญศรี มาดิลกโกวิท, 2544) ไดสรุปแนวคิดที่

เกี่ยวของกับความเสมอภาคทางการศึกษาไว ดังนี้ 

 1. เปนแนวคิดที่เนนความเสมอภาคในโอกาสและผลที่ไดรับ ในแงหนึ่งความเสมอภาค 

ทางการศึกษามาจากการจัดสรรทรัพยากรทางการศึกษา ซึ่งหมายถึงคุณภาพเครื่องอํานวย 

ความสะดวกในโรงเรียน จํานวนหนังสือในหองสมุด คุณภาพครู เวลาสอน เปนตน อีกแงหนึ่ง  

คือ โอกาสที่เกิดจากผลการศึกษา โดยจะดูจากดัชนีชี้วัดการพัฒนาทรัพยากรมนุษย เชน  

ผลสัมฤทธิ์ทางการศึกษาและศีลธรรม การพัฒนาสังคม 

 2. ความเสมอภาคและความไมเสมอภาคเกิดไดทุกที่  ตัวอยางเชน  ผลสัมฤทธิ์ 

ทางการ เรียนที่ แตกตางกันสามารถเกิดได ในกลุม เพื่ อน  หอง เรี ยน  รวมถึ งกลุ ม เด็ก 

ที่มีความสามารถตางกันภายในโรงเรียน ทองถิ่น และความแตกตางของผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 

ที่เกิดจากความแตกตางทางสถานภาพทางเศรษฐกิจและสังคมที่แตกตางกันก็สามารถเกิดขึ้นได

ทุกที่เชนกันไมวา ณ ที่แหงใด 

 3. ความเสมอภาคไมจํา เปนตอง ข้ึนอยูกับคุณภาพทางการศึกษาที่ดี เสมอไป  

เพราะถาการศึกษาโดยรวมแยลง เด็กนักเรียนจะมีคุณภาพลดลงอยางเสมอภาคกัน 

 สําหรับประเทศไทย แนวนโยบายเกี่ยวกับความเสมอภาคทางการศึกษาสามารถมองเห็น

ไดจากแนวนโยบายของรัฐบาลแตละสมัย แผนการศึกษาแหงชาติ แผนการพัฒนาเศรษฐกิจและ

สังคมแหงชาติ และแผนพัฒนาการศึกษาแหงชาติระยะตาง ๆ ซึ่งจะกลาวเนนถึงความเสมอภาค

ในดานตาง ๆ ไดแก ความเสมอภาคของโอกาสทางการศึกษา ความเสมอภาคในการใชทรัพยากร

ทางการศึกษา ความเสมอภาคในการกระจายครูทั้งคุณวุฒิและจํานวน เปนตน ซึ่งในแผนพัฒนา

เศรษฐกิจและสังคมแหงชาติฉบับที่ 6 (2530 – 2534) เปนตนมา เนนความเสมอภาคทั้งในโอกาส

และคุณภาพทางการศึกษา รวมทั้งการใชทรัพยากรเพื่อการศึกษารวมกันอยางประหยัดและ 

มีประสิทธิภาพ แผนการศึกษาแหงชาติ พุทธศักราช 2520 ไดกลาวถึง ความเสมอภาคทาง

การศึกษาไวในหมวด 2 แนวนโยบายการศึกษาของรัฐวา “รัฐพึงระดมเลือกสรรทรัพยากรจาก

แหลงตาง ๆ ทั้งจากรัฐ ทองถิ่น เอกชน และผูรับการศึกษามาใชในการจัดการศึกษา หาวิธีการ

จัดสรรทรัพยากรเพื่อการศึกษาโดยคํานึงถึงความเสมอภาคระหวางทองถิ่นและสถานศึกษาเพ่ือให

เกิดประโยชนสูงสุด” 

 การจัดการศึกษาในเกิดความเสมอภาคจึงเปนเปาหมายของบริหารการศึกษาระดับ

การศึกษาภาคบังคับ โดยตองคํานึงถึงความสอดคลองและการตอบสนองความตองการ 

ทางเศรษฐกิจและสังคมของประเทศ ทิศทางและแนวโนมของการกระจายการจัดสรรทรัพยากร

เพื่อการพัฒนาระบบการศึกษา ไมวาจะเปนครูผูสอน ผูบริหารการศึกษา นักวิชาการศึกษา  

และบุคลากรอื่น ๆ จะเพิ่มข้ึนไปยังเขตการศึกษาตาง ๆ ตามนโยบายการกระจายอํานาจการบริหาร
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การศึกษาไปสูทองถิ่นใหมากขึ้น แมจะมีการกําหนดนโยบายและมีการปฏิบัติในเรื่องของความเสมอ

ภาคทางการศึกษาอยางชัดเจนและตอเนื่องแลวก็ตาม แตก็ยังปรากฏความไมเสมอภาคทาง

การศึกษาอยูหลายประการ โดยเฉพาะการจัดสรรงบประมาณทางการศึกษา ซึ่งเปนปญหาของ

ความเสมอภาคของการลงทุนทางการศึกษา และคุณภาพการศึกษา ซึ่งเปนปญหาของความไม

เสมอภาคของโอกาสในการไดรับการศึกษา (เฉลิมชัย รัตนประยูร, 2535) 

 จากการศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่กลาวไปแลวขางตน ผูวิจัยสามารถสรุปแนวคิดของ

ความไมเสมอภาคทางการศึกษาไดวา  ลักษณะที่นักเรียนได รับการศึกษาที่แตกตางกัน  

อันเนื่องมาจาก กลุมชนชั้นทางสังคมของตัวนักเรียน การบริหารจัดการ และกระบวนการจัดการ

เรียนการสอน อันนําไปสูความแตกตางในทางความสามารถและทักษะที่จําเปนในที่สุด 
 

 1.2 ความหมายและประเภทของความไมเสมอภาคทางการศึกษา 
 

 ในขั้นตอนนี้ ผูวิจัยขอนําเสนอออกเปน 2 สวน คือ ความหมายองความไมเสมอภาคทาง

การศึกษา และประเภทของความไมเสมอภาคทางการศึกษา ดังตอไปนี้ 
  

1.2.1 ความหมายของความไมเสมอภาคทางการศึกษา  
 

 ความไมเสมอภาคทางการศึกษาเปนปญหาที่สําคัญในการจัดการศึกษาของรฐั เพราะเปน

ปญหาหลักที่ทําใหเกิดความเหลื่อมลํ้าในสังคม ดังนั้น ในการจัดการศึกษาของประเทศตาง ๆ จึงมี

น โยบายเกี่ ยวกับการแกปญหาความไม เสมอภาคทางการศึกษาอยู หลายประ เทศ  

เชน สหรัฐอเมริกามีนโยบายทางการศึกษาอยู 3 ประการ คือ ความเสมอภาค ประสิทธิภาพ  

และอิสรภาพ (Grams, Guthrie & Piece, 1978) การแกปญหาความไมเสมอภาคทางการศึกษา

เปนนโยบายสําคัญประการหนึ่งที่ รัฐบาลหลายสมัยไดใหความสําคัญโดยตลอดมา  ทั้งนี้  

ดวยเจตนารมณที่จะสรางความยุติธรรมในสังคมและยกระดับชีวิตของประชาชนใหมีคุณภาพ

สูงขึ้นทางดานการศึกษา รัฐบาลจึงไดใหความสําคัญตอการแกปญหาความไมเสมอภาคทาง

การศึกษา แตปญหาความไมเสมอภาคทางการศึกษาก็ยังคงปรากฏอยูที่สําคัญ ๆ มีดังตอไปนี้ 

 1.)  ระบบการจัดสรรงบประมาณไมเอื้ออํานวยตอความเสมอภาคทางการศึกษา 

 2.)  ความแตกตางในคุณภาพทางการศึกษา 

 3.)  ความแตกตางในโอกาสในการเขาศึกษาตอในระดับสูงกวาการศึกษาภาคบังคับ 

 4.)  ความไมเปนธรรมในการคัดเลือกบุคคลเขาศึกษาในสถาบันการศึกษา 
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 เจอรัลด ฟราย (2524) ใหความหมายของความเทาเทียมกันไวเปน 2 นัย  โดยความหมาย 

นัยแรกคือ ความเทาเทียมกัน จะหมายถึง สภาพที่สอดคลองตามเกณฑที่เปนที่ยอมรับกันทั่วไปวา 

มีความยุติธรรมแตเกณฑนั้นไมจําเปนตองกอใหเกิดผลที่เสมอภาค  สวนความหมายนัยที่สอง 

คือ ความเทาเทียมกัน หมายถึง ตัวปอน (input) ที่เสมอภาคกัน ดังนั้น ความเทาเทียมกันจึง

หมายถึงโอกาสอันเทากันของเด็กทุกคนไมวาจะมีภูมิหลังตางกันเพียงไร 

 การศึกษาลักษณะความไมเสมอภาคทางการศึกษาที่นักการศึกษาหลายทานไดศึกษา

ในทางคูขนานกัน นั่นก็คือ การศึกษาถึงลักษณะของความเสมอภาคทางการศึกษา ซึ่งนักการศึกษา 

ทั่วโลกก็ไดใหความสนใจในเรื่องความเสมอภาคทางการศึกษากันมาก โดยมีการศึกษาวิจัยและ

พิจารณาถึงความเสมอภาคทางการศึกษากันในหลายรูปแบบ และมีผูที่ใหความหมายไวดังนี้ 

 Gordon (1972) ไดใหคํานิยามเกี่ยวกับความเสมอภาคทางการศึกษาไววา หมายถึง 

สภาพการณ 4 ประการ คือ 

 1.  มีหลักประกันแกบุคคลแตละคนใหไดศึกษาเลาเรียนตลอดชวงเวลาใดเวลาหนึ่ง 

ตามความสามารถของสติปญญา 

 2.  การที่บุคคลมีโอกาสไดรับบริการทางการศึกษาที่มีคุณภาพทัดเทียมกัน  

 3.  บุคคลมีโอกาสพัฒนาทักษะและความสามารถที่แตละคนมีอยูโดยธรรมชาติและโดย 

การสรางสมใหไดมากที่สุดเทาที่จะเปนไปได 

 4. บุคคลไดรับการถายทอดและพัฒนาความรูรวมทั้งทักษะขั้นพื้นฐานอันจําเปน 

แกการดํารงชีวิตอยูในสังคม 

 Hill (1982) ใหความหมายความเสมอภาควา ความเทาเทียมกันทางการศึกษา (equality 

of education) คือ ทุกคนจะตองมีโอกาสที่เทาเทียมกันที่จะไดรับการศึกษา จนกระทั่งทักษะและ

ความรูที่ไดรับจากการศึกษาดังกลาวนี้มีอยูอยางเทาเทียมกันในตัวเด็ก  

 Dejnozka (1983) ใหความหมายความเสมอภาคทางการศึกษา (education equity) 

เปนหลักการที่วา นักเรียนทุกคนไมวาจะมาจากเผาพันธุ เพศ อายุ ชาติกําเนิด ชนชั้น หรือคนพิการ  

จะไดรับโอกาสทางการศึกษาที่เทาเทียมกันโดยไมมีลักษณะที่แตกตางกัน รวมไปถึงปรากฏการณ

ที่นักเรียนทุกคนมีโอกาสไดรับบริการการศึกษาที่มีคุณภาพอยางทัดเทียมกัน  

 Winfield (2000) กลาววา ความเสมอภาคทางโอกาส คือ การปฏิบัติอยางยุติธรรมโดย 

ไมคํานึงถึงเพศ เช้ือชาติ ศาสนา อายุ และการไรความสามารถ รวมถึงการกระทําการแยกแยะ

มนุษยภายในกรอบของความถูกตองและการทําลาย รวมทั้งไดรับการถายทอดและพัฒนาทักษะ 

ความรูข้ันพื้นฐานที่จําเปนแกการดํารงชีวิตและอยูรวมกันในสังคม องคการที่มีการใชทรัพยากร

มนุษยนอยจะมีความชํานาญในการสรางความเสมอภาคทางโอกาส 
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 เสริมศักดิ์ วิศาลาภรณ (2524) ไดใหความหมายของความเสมอภาคทางการศึกษา 

ในสังคมไทยไววา ความเสมอภาคมีความหมาย 3 ประการ คือ โอกาสในการเขารับการศึกษา 

โอกาสในการไดรับการจัดสรรทรัพยากรทางการศึกษา และคาใชจายของสถาบันอุดมศึกษาเอกชน

และสถาบันอุดมศึกษาของรัฐ 

 เอกวิทย ณ ถลาง (2527) ใหความเห็นในเรื่องความเสมอภาคทางการศึกษาไววา  

ชองโหวที่เปนอนัตรายยิ่งในสังคมที่มีความเหลื่อมลํ้าต่ําสูงมาก ระหวางคนมั่งคั่ง มีอํานาจวาสนา  

มีการศึกษา ซึ่งเปนคนกลุมนอย กับคนสวนใหญที่ยากจน โงเขลา และไรอํานาจ การศึกษาจะเปน

เครื่องมือที่ อุดชองโหวมหันตภัยนี้ ไดก็ตอเมื่อรัฐมีมาตรการประกันความเสมอภาคและ 

ใหความยุติธรรมกับคนถวนหนาโดยเร็วเทานั้น ซึ่งสําหรับในประเทศไทย ปจจุบันมีแนวนโยบายที่

สอดคลองตามแนวคิดและความหมายของความเสมอภาคทางการศึกษาที่กลาวมาแลวขางตน 

ดังที่ปรากฏอยูในรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2540 และพระราชบัญญัติการศึกษา

แหงชาติ พ.ศ. 2542 และที่แกไขเพิ่มเติม (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2545 ตลอดทั้งแผนพัฒนาเศรษฐกิจและ

สังคมแหงชาติ ฉบับที่ 9 (พ.ศ. 2545 – 2549) และนโยบายของรัฐบาล ซึ่งจะเนนถึงความเสมอ

ภาคทางการศึกษาทั้งในดานคุณภาพการศึกษา และดานโอกาสทางการศึกษา 

 จากการศึกษาเอกสารดังกลาวขางตน สามารถสรุปความหมายของความไมเสมอภาค 

ทางการศึกษาไดวา ความไมเสมอภาคทางการศึกษา หมายถึง สภาวการณที่เด็กทุกคนไมไดรับ 

การถายทอดและพัฒนาทักษะ ความรู ข้ันพื้นฐานอันจําเปนแกการดํารงชีวิตและอยูรวมกัน 

ในสังคม จนกระทั่งทักษะและความรู ข้ันพื้นฐานดังกลาวนี้เกิดความแตกตางกันในตัวเด็ก  

โดยรวมไปถึงปรากฏการณที่เด็กทุกคนไมมีโอกาสในการไดรับบริการการศึกษาที่มีคุณภาพอยาง

ทัดเทียมกันดวย 

สําหรับสาเหตุที่ทําใหเกิดความไมเสมอภาคทางการศึกษานั้นมีอยูหลายประการ แตที่สําคัญ

ประการหนึ่ง คือ เกิดจากปญหาการจัดสรรงบประมาณของรัฐบาล ทั้งนี้อาจเนื่องมาจาก การจัดสรร

งบประมาณทางการศึกษาโดยวิธีรวมอํานาจ จะสงผลตอความไมเสมอภาคทางการศึกษาโดยตรง  

เกิดจากรัฐบาลยังไมกลากระจายทรัพยากรที่ไมเสมอภาคกันเกลี่ยไปใหสถานศึกษาที่มีความขาดแคลน 

(ประพันธ ธรรมไชย, 2537) สวนความเสมอภาคทางคุณภาพการศึกษานั้น รัฐบาลไดดําเนินการจัดสรร

ทรัพยากรเพิ่มข้ึน และใหการสนับสนุนเปนกรณีพิเศษ เชน การสนับสนุนดานงบประมาณคาวัสดุฝก

ปฏิบัติแกโรงเรียนประถมศึกษาและมัธยมศึกษาภาครัฐเปนรายหัว และสถานศึกษาที่เปนอาชีวศึกษา 

จัดใหรอยละ 60 – 80 ของคาใชจายรายหัว สําหรับสถานศึกษาของเอกชนไดจัดเงินอุดหนุนใหเปนรายหัว

เชนเดียวกัน โดยใหรอยละ 40 ของคาใชจายรายหัวของนักเรียนโรงเรียนรัฐบาล (เฉพาะงบดําเนินการ) 

นอกจากนี้แลว ยังมีการดําเนินโครงการปรับปรุงคุณภาพของโรงเรียนประถมศึกษาขนาดเล็ก  

และโครงการโรงเรียนมัธยมเพื่อพัฒนาชนบท (มพช.2) (กฤษณ เทียบทิพย, 2538) 
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1.2.2 ประเภทของความไมเสมอภาคทางการศึกษา 
 

เนื่องจากความไมเสมอภาคสามารถมองไดหลายแงมุม จึงไดมีผูที่ ใหนิยามและ

ความหมายของความไมเสมอภาคไวมากมาย สามารถแบงเปนประเภทของความไมเสมอภาคไดดังนี้ 

 Béteille (1997) กลาววา ความไมเสมอภาคมีผลกระทบตอสังคมปจจุบันอยางเห็นไดชัด 

และสามารถแบงไดเปน  2 ประเภทตามวิธีการวัด คือ ความไมเสมอภาคของโอกาสกับ 

ความไมเสมอภาคของการกระจายของสิ่งตาง ๆ อาทิ รายได ความมั่งคั่ง สวัสดิการทางสังคม 

(สุขภาพ  การศึกษา) เปนตน  โดยที่ความไมเสมอภาคของโอกาสนั้น  คือ  การที่บุคคลมี

ความสามารถเทากัน มีภูมิหลังเหมือนกัน แตไดรับโอกาสที่ไมเทาเทียมกัน สวนความไมเสมอภาค

ของการกระจายสิ่งของตางๆ คือ การจัดสรรสิ่งตางๆใหแกบุคคลในสังคมโดยที่ไมได รับ 

อยางเหมาะสมและขาดความเทาเทียมกัน 

 Winch และ Gingell (1999) ใหความหมายของความไมเสมอภาคตามการแบงตาม

กระบวนการและผลที่เกิดขึ้น ออกเปน 4 ประเภท คือ ความไมเสมอภาคในฐานะของกระบวนการ

ยุติธรรม (inequality as procedural justice) หมายถึง การที่สมาชิกกลุมเดียวกันไมไดรับการ

พิจารณาแบงปนที่เหมาะสม หรือไมไดรับตามสิทธิที่พึงมี ตอมาคือ ความไมเสมอภาคในการจัด

กระทํา (inequality of treatment) หมายถึง การที่สมาชิกในกลุมที่มีลักษณะคลายกันไมไดรับการ

จัดกระทําแบบเดียวกันและพบอยูเสมอวา ความไมเสมอภาคในการจัดกระทํานี้มีความเกี่ยวของ

กับการศึกษา ตอมาคือ ความไมเสมอภาคของผลลัพธ (inequality of outcome) หมายถึง การที่

สมาชิกทุกคนในกลุมไดผลลัพธจากการกระทําที่แตกตางกัน และความไมเสมอภาคของผลลัพธนี้

มักจะพบวา มีความเกี่ยวของกับความไมเสมอภาคของการจัดกระทํา กลาวคือ สมาชิกในกลุมที่มี

ลักษณะคลายกันและไดรับการจัดกระทําที่แตกตางกัน ก็จะไดรับผลลัพธที่แตกตางกันดวย 

สุดทายคือ ความไมเสมอภาคของโอกาส (inequality of opportunity) คือ การที่สมาชิกทุกคนในกลุม

ไมมีโอกาสไดรับการจัดกระทําที่คลายกัน 

 จากที่กลาวขางตนจะเห็นไดวา การแบงประเภทของความไมเสมอภาคทางการศึกษา  

สามารถกลาวโดยสรุปไดวา พิจารณาไดทั้งจากกระบวนการและผลผลิต ตลอดจนวิธีการวัด 

ความไมเสมอภาคทางการศกึษา ซึ่งทั้งหมดนี้จะกลาวรวมทั้งปจจัยปอนเขา กระบวนการผลิต และ

ผลิตที่เกิดขึ้น  
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ตอนที่ 2  วิธีวัดความไมเสมอภาค 
  

 ความไมเสมอภาค (inequality)  เปนแนวคิดสําคัญในทางเศรษฐศาสตรและสังคมศาสตร

ซึ่งถูกนํามาใชมากเพื่อศึกษาวาการกระจายรายได (income)  หรือสวัสดิการทางสังคม (social 

welfare) อ่ืนๆมีการกระจายอยางยุติธรรมหรือไมเพียงไร  โดยที่ความไมเสมอภาคในที่นี้  วัดไดจาก  

การกระจายที่มีความแตกตางกันของสวัสดิการทางสังคม  ความเสมอภาคที่สมบูรณสามารถแยก

ความแตกตางไดโดยงายจากความไมเสมอภาค  สถานการณที่ทุกคนไดรับการแบงปนสิ่งใด 

สิ่งหนึ่งเทากันหมดจะแสดงถึงความเสมอภาคที่สมบูรณ  แตหากมีบุคคลตั้งแตสองคนขึ้นไปไดรับ

การแบงปนที่แตกตางกัน  จะแสดงถึงความไมเสมอภาคที่เกิดขึ้น (Cowell, 1995)  
 

 2.1 คุณสมบัติที่สําคัญของดัชนีความไมเสมอภาค 
 

 เนื่องจากวาดัชนีที่ใชวัดความไมเสมอภาคมีอยูมากมายหลายชนิด  จึงมีการคิดเกี่ยวกับ

คุณสมบัติที่สําคัญของดัชนีความไมเสมอภาคขึ้น (Cowell, 1995) ดังตอไปนี้ 
 

 1. ดัชนีที่ใชวัดความไมเสมอภาคกันจะตองประกอบดวยคุณสมบัติพื้นฐาน 3 ประการ คือ 

ความเปนอิสระจากการคํานวณ (Mean Independence), ความคงที่ในการวัดซ้ําของประชากร 

(Population Replication) และ กฎการถายโอน (Principle of Transfer) 

 1.1) ความเปนอิสระจากการคํานวณ (Mean Independence) : I(kY;n) = I(Y;n)  

โดยที่  k > 0  หมายถึง  ถาคุณภาพการศึกษาที่นักเรียนทุกคนไดรับเปล่ียนแปลงไปในสัดสวน

เดียวกัน  จะทําใหการกระจายคุณภาพการศึกษาไมเปลี่ยนแปลงและคาความไมเสมอภาคของ

การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพจะคงเดิม  

 1.2) การความคงที่ในการวัดซ้ําของประชากร (Population Replication) :  

I(Y, Y,…Y;rn) = I(Y;n)  หมายถึง ถามีนักเรียน r กลุม แตละกลุมประกอบดวยนักเรียน n คนและ

แตละกลุมมีการกระจายคุณภาพการศึกษาไมแตกตางกัน  ดังนั้น ถามีการรวมนักเรียนในแตละกลุม

เขาดวยกันเปน  r n คนจะไมทําใหรูปแบบการกระจายการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ   

และคาความไมเสมอภาคของรายไดเปลี่ยนแปลงไป 

 1.3) กฎการถายโอน (Principle of Transfer) หมายถึง ถามีการถายโอน 

คุณภาพการศึกษา เชน อาจารยคนหนึ่งยายไปสอนที่โรงเรียนอื่น ซึ่งอาจารยทานนี้มีสวนทําให 

นักเรียนไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพในระดับ ∆y ดังนั้น จึงเกิดการถายโอนคุณภาพการศึกษา 

จากนักเรียนที่ไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพในระดับ y1+t; t>0 ไปยังนักเรียนอีกโรงเรียนหนึ่ง 

ที่ไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพในระดับ yi โดยที่ ∆y<t/2 จะสงผลใหความไมเสมอภาคของ 

การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพลดลง 
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1
2

 2. ความไมเสมอภาคของการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพสามารถแบงไดเปน  2  สวน  คือ   

ความไมเสมอภาคภายในกลุมและความไมเสมอภาคระหวางกลุม  ซึ่งจะตองสามารถจัดใหอยู 

ในรูป  Additive Form  โดยที่  J  จะอยูในรูป  Additive Form  ก็ตอเมื่อ 
 

  I2 = ∑ Vgλ2
g I2g +     ∑ Vg [ λg – 1 ]2

 

  

เมื่อ Vg คือ สัดสวนของนักเรียนในกลุม g ตอนักเรียนโดยรวม (Ng/N) 

            λg        คือ การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ (ระดับ GPA) โดยเฉลี่ยของนักเรียนในกลุม g  

ตอการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพโดยเฉลี่ยของนักเรียนโดยรวม (Mg/M) 

 I2g คือ ความไมเสมอภาคของการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพภายในกลุม g 

 Ng คือ จํานวนนักเรียนในกลุม g 

 Mg คือ การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ (ระดับ GPA) โดยเฉลี่ยของนักเรียนในกลุม g 
  

 3. สวนประกอบของความไมเสมอภาคภายในกลุม ไมขึ้นอยูกับสวนประกอบของ 

ความไมเสมอภาคระหวางกลุม คุณสมบัติขอนี้เปนคุณสมบัติที่จําเปนสําหรับการแบงกลุม  

เพื่อไมใหเกิดปญหาคลุมเครือในการใหความหมายความไมเสมอภาคระหวางกลุมโดยที่การหา 

ความไมเสมอภาคระหวางกลุม สามารถทําได 2 วิธี คือ   

 3.1) หักความไมเสมอภาคภายในกลุมทั้งหมดจากความไมเสมอภาคโดยรวม  

ถาความไมเสมอภาคภายในกลุมเปนศูนย สวนที่เหลือ คือ ความไมเสมอภาคในคาเฉลี่ยระหวางกลุม 

ปญหาดังกลาวจะไมเกิดขึ้น 

 3.2) ขจัดความไมเสมอภาคระหวางกลุมออกไป  โดยใหคาเฉลี่ยของแตละกลุม 

มีคาเทากับคาเฉลี่ยโดยรวม  สวนที่เหลือ  คือ  ความไมเสมอภาคภายในกลุม  และพิจารณา 

คาความไมเสมอภาคโดยรวมที่ลดลง  แตสวนประกอบของความไมเสมอภาคภายในกลุม   

คือ  คาเฉลี่ยถวงน้ําหนัก Wg
G ถาคาเฉลี่ยถวงน้ําหนักภายในกลุม  คือ  การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ  

ปญหาความคลุมเครือจะเกิดขึ้น  เนื่องจากการเปลี่ยนแปลงของคาเฉลี่ยระหวางกลุม  จะกระทบ

ความไมเสมอภาคภายในกลุมโดยผานน้ําหนัก  Wg
G แมวาความไมเสมอภาคภายในแตละกลุม (I)  

จะไมเปลี่ยนแปลงเลยก็ตาม  ดังนั้น  Wg
G จะตองเปนสัดสวนของประชากรเทานั้น  จึงจะไมทําให 

ความไมเสมอภาคภายในกลุมข้ึนอยูกับความไมเสมอภาคระหวางกลุม   

 

  

 

 



                                                                                                                                                     

                                                                                                             

 

18

การพิจารณาเลือกใชดัชนีความไมเสมอภาคหากอาศัยการเปรียบเทียบคุณสมบัติทาง

สถิติของดัชนีความไมเสมอภาคจะทําใหเห็นภาพของดัชนีแตละประเภทวามีจุดเดน จุดดอยอยางไร  

ผูวิจัยจึงไดทําการศึกษาจากเอกสารตางๆ จากงานวิจัยของ Cowell (1995) งานวิจัยของเพ็ญพิศ 

อาจสญัจร (2534) งานวิจัยของณัฐจรีย กาญจนรจิต (2544) และงานวิจัยของ เรืองอุไร อมรไชย (2541)  

ที่ไดทําการศึกษาไว สรุปเกณฑในการพิจารณาได 8 เกณฑ ดังตอไปนี้ 

 1.) ดัชนีมีพิสัยอยูในชวง 0 ถึง 1 (range in interval 0,1) 

 ดัชนีความไมเสมอภาคแตละดัชนี  อาจใหคาที่ตางกันในทางคณิตศาสตร  การทําใหคา

ของดัชนีความไมเสมอภาคมีมาตรฐานเดียวกัน  จะทําใหสามารถเห็นภาพความไมเสมอภาคได

ชัดเจนและสะดวกขึ้น  (Cowell, 1995) 

 2.) ดัชนีสอดคลองกับสังกัประยะ  (distant concept) 

 ดัชนีความไมเสมอภาคควรสามารถบอกปริมาณความแตกตางที่แนนอนได กลาวคือ  

ชวงของความแตกตางมีความคงที่นั่นเอง  และดัชนีความไมเสมอภาคที่ดีควรตอบสนองตอความ

แตกตางแบบสัมพัทธมากกวาความแตกตางแบบสัมบูรณ  กลาวคือ ความเสมอภาคของรายได

ของบุคคลในสังคมควรขึ้นอยูกับฐานะของบุคคลเหลานั้นเทียบกับบุคคลอื่นในสังคม มากกวาที่จะ

ข้ึนอยูกับรายไดที่แนนอนของตนเอง (Cowell, 1995) 

 3.) ความไมแปรเปลี่ยนของดัชนี (scale invariance) ตามหนวยการวัด หรือความเปน

อิสระตอสเกล (independence of scale)  

       ดัชนีความไมเสมอภาคมีคุณสมบัติวา เมื่อมีการเปลี่ยนหนวยการวัดของตัวแปรจะ  ไมทํา

ใหลักษณะการกระจาย (distribution) ของตัวแปรเปลี่ยนแปลงไป แตยังคงบอกถึงดีกรีความไม

เสมอภาคไดเหมือนเดิม (ณัฐจรีย กาญจนรจิต, 2544; Cowell, 1995) 

 4.) ดัชนีเปนอิสระตอขนาดของกลุมประชากร (independence of population size) 

 ดัชนีความไมเสมอภาคไมควรขึ้นอยูกับขนาดของกลุมประชากร เพราะความไมเสมอภาค

ในที่นี้เปนความไมเสมอภาคในภาพรวมของการกระจายรายได  ซึ่งถาเพียงแตมีรายไดแตกตางกันอยาง

นอย 2 คนขึ้นไป ก็แสดงถึงดีกรีของความไมเสมอภาคท่ีแตกตางกันแลว ถึงแมวาจะมีบางสถานการณที่

ตองการใหดัชนีความไมเสมอภาคขึ้นอยูกับขนาดกลุมประชากร (Allison, 1978 และ Cowell, 1995) 

 5.) ดัชนีตรงกับหลักการโยกยายขอมูล (principle of transfers) 

 การเปลี่ยนแปลงโยกยายรายไดของประชาชนในสังคม พบไดในหลายกรณี  ไดแก  

กรณีรายไดมีการเปลี่ยนแปลงเพียงบางคนหรือเปลี่ยนแปลงทุกคนเมื่อเวลาผานไป  ซึ่งการเปลี่ยนแปลง

อาจมีปริมาณเทากันหรือไมเทากัน  ทําใหลักษณะการกระจาย (distribution) ของรายไดเปลี่ยนไป  สงผล

ใหไดดัชนีความไมเสมอภาคเปลี่ยนไปดวย  ดัชนีความไมเสมอภาคควรมีคาเปลี่ยนแปลงสอดคลองกับการ

เปลี่ยนแปลงโยกยายรายไดประชากร (ณัฐจรีย กาญจนรจิต, 2544; Cowell, 1995) 
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 6.) ดัชนีสามารถแยกพิจารณาในกลุมยอยได (decomposable) 

 การแยกการพิจารณาความไมเสมอภาคของรายไดประชาชนออกเปนความไมเสมอภาคภายใน

หนวย และความไมเสมอภาคระหวางหนวย เปนวิธีการที่เปนประโยชนเพราะชวยใหเห็นภาพความไม

เสมอภาคในแตละระดับไดชัดเจนยิ่งขึ้น  จากการศึกษาเอกสารที่เกี่ยวของกับการวิจัย พบวา ดัชนีความ

ไมเสมอภาคที่สามารถแยกพิจารณากลุมยอยได เปนความไมเสมอภาคภายในกลุมยอย และความไม

เสมอภาคระหวางกลุมยอย มี 4 แบบ คือ ดัชนี Theil กําลังสองของสัมประสิทธิ์ของความแปรผัน ความ

แปรปรวนของลอการิทึม และดัชนี Shorrock order 2  (Cowell, 1995) 

 7.) ดัชนีไมแปรเปลี่ยนแมมีการสลับที่ของขอมูล (permutation invariance) 

 ดัชนีความไมเสมอภาคที่วัดจากขอมูลชุดเดียวกันควรมีคาเทากันและควรเปนดัชนีที่ทําให

เห็นความไมเสมอภาคของรายไดในภาพรวม มากกวาจะสนใจขอมูลรายไดเพียงคาใดคาหนึ่ง

เทานั้น (ณัฐจรีย  กาญจนรจิต, 2544) 

 8.) ดัชนีอางอิงไปสูประชากรได (generalization) 

 เนื่องจากการแจกแจงของคาดัชนีความไมเสมอภาคเปนการแจกแจงแบบลอการิทึมปกติ 

หรือลอกปกติ (Lognormal distribution) ดังนั้น ถามีขอมูลที่สุมมาจากกลุมตัวอยางจะสามารถ

ประมาณคาดัชนีความไมเสมอภาค คือ สัมประสิทธิ์ไทล สัมประสิทธิ์ของความแปรผัน และ

สัมประสิทธิ์จินี  ไดจากฟงกชันของความแปรปรวนของลอการิทึม (เพ็ญพิศ อาจสัญจร, 2534) 

 จากการศึกษาเอกสารที่เกี่ยวของกับการเปรียบเทียบคุณสมบัติทางสถิติของดัชนีที่ใชวัด 

ความไมเสมอภาคทางการศึกษาโดยสามารถสรุปผลการศึกษาได  ดังตารางที่ 2.1 
 
ตารางที่ 2.1   คุณสมบัติทางสถติิของดัชนีที่ใชวัดความไมเสมอภาคทางการศึกษา 
 

ดัชนีความไมเสมอภาค A B C D E F G H 
กลุมที่ 1 

1.1 พิสัย  /       

1.2 พิสัยจํากัด  /       

1.3 อัตราสวนพิสัยแหงสหพันธ  /  /     

กลุมที่ 2 

2.1 ดัชนีแมคลูน / / / /     

กลุมที่ 3 

3.1 สัมประสิทธิ์จินี / / / / /  / / 

3.2 การวัดแบบแพรตต / / / / /  /  

กลุมที่ 4 

4.1สวนเบี่ยงเบนเฉลี่ยสัมพัทธ  / /    /  

4.2 ความแปรปรวน  /  /   /  

4.3 สัมประสิทธิ์ของความแปรผัน / / / / / / / / 
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ตารางที่ 2.1   (ตอ) 
 

ดัชนีความไมเสมอภาค A B C D E F G H 
4.4 ดัชนีคอน  / / / /  /  

4.5 คุณลักษณะแบบยูล  / / / /  /  

4.6 ความแปรปรวนของลอการิทึม  / / /  / / / 

4.7 ความแปรปรวนลอการิทึม  / /    /  

4.8 ดัชนี Theil  / / / / / / / 

4.9 ดัชนีของดัลตัน  /   /  /  

4.10 เอ็นโทรปแบบสรุปนัยทั่วไป  / / / /  /  

4.11 ดัชนีของแอตกินสัน / / / / /  /  

4.12 ดัชนีของเฮอรฟนดอหล /* / /  /  /  

กลุมที่ 5 

5.1 ดัชนีจากโมเดลเชิงเสนตรงระดับลดหลั่น      / /  

 

ที่มา: เรืองอุไร อมรไชย.  (2541). การวัดการกระจายและแนวโนมการกระจายของผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนของนิสิตระดับ

ปริญญาตรี จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย โดยใชดัชนีความไมเสมอภาค.  วิทยานิพนธปริญญามหาบัณฑิต  ภาควิชาวิจัย

การศึกษา คณะครุศาสตร  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย.  หนา 33 
 

หมายเหตุ  A   =   ดัชนีมีพิสัยอยูในชวง 0 ถึง 1 (range in interval 0,1) 

  B   =   ดัชนีสอดคลองกับสังกัประยะ (distant concept) 

C   =   ความไมแปรเปลี่ยนของดัชนี (scale invariance) ตามหนวยการวัด  

D   =   ดัชนีเปนอิสระตอขนาดของกลุมประชากร (independence of population size) 

E   =   ดัชนีตรงกับหลักการโยกยายขอมูล (principle of transfers) 

F   =   ดัชนีสามารถแยกพิจารณาในกลุมยอยได (decomposable) 

G   =   ดัชนีไมแปรเปลี่ยนแมมีการสลับท่ีของขอมูล (permutation invariance) 

H   =   ดัชนีอางอิงไปสูประชากรได (generalization)     

*    =    yes: but min > 0 

 จากตารางจะเห็นไดวา ดัชนีความไมเสมอภาคที่มีคุณสมบัติครบถวนทั้ง 8 ประการ  

มีเพียงดัชนีเดียว คือ สัมประสิทธิ์ของความแปรผัน (coefficient of variation)  ดัชนีที่มีคุณสมบัติ

ครบถวน 7 ประการ มี 2 ดัชนี คือ สัมประสิทธิ์จินี (Gini coefficient) และดัชนี Theil  

โดยสัมประสิทธิ์จินี (Gini coefficient)  ขาดคุณสมบัติดานการแยกพิจารณาความไมเสมอภาคใน

กลุมยอย  ในขณะที่ดัชนี Theil ขาดคุณสมบัติพิสัยอยูใน  ชวง 0,1 เนื่องจากดัชนี Shorrock order 2 

มีแนวคิดและที่มาที่พัฒนามาจากดัชนี Theil มีคุณสมบัติที่สําคัญ คอื สามารถแยกพิจารณาใน

กลุมยอย และสามารถอางอิงไปสูประชากรได รวมทั้งมีคุณสมบัติอ่ืน ๆ ไมตางจากดัชนี Theil 
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2.2 ดัชนีที่ใชวัดความไมเสมอภาค 
 

 ดัชนีที่ใชวัดความไมเสมอภาคทางสังคมมีหลายแบบ โดยที่แตละแบบก็จะใหผลการวัดที่

แตกตางกันถึงแมวาจะเปนขอมูลจากแหลงขอมูลชุดเดียวกันก็ตาม ดัชนีที่ใชวัดความไมเสมอภาค

สวนมากเปนดัชนีที่ไดรับการพัฒนาโดยนักเศรษฐศาสตรเปนสวนใหญ เพื่อใหเกิดความเขาใจ 

ไดดียิ่งขึ้น ผูวิจัยจึงจะนําเสนอดัชนีที่ไดทําการศึกษาในบริบทของรายได ดังรายละเอียดตอไปนี้ 
 

 2.2.1 พิสัย (range : R) 
 

    R = Ymax - Ymin 
 

 โดยที่ R คือ พิสัยของรายไดประชากร 

  Ymax คือ รายไดที่มีคาสูงที่สุด 

  Ymin คือ รายไดที่มีคาต่ําที่สุด 
 

 วิธีการนี้มีขอดอย คือ มีการพิจารณาเฉพาะรายไดสูงสุดและต่ําสุดเทานั้น ดังนั้น  

จึงละเลยคาอื่นๆของขอมูล ทําใหคาความไมเสมอภาคกันของรายไดมีโอกาสผิดพลาดไดงาย 
 

 2.2.2 สวนเบี่ยงเบนเฉลี่ยโดยเปรียบเทียบ (relative mean deviation : M) 
     

    M =  ∑    μ - yi 

            nu 

 โดยที่ M คือ สวนเบี่ยงเบนเฉลี่ยโดยเปรียบเทียบของรายไดของประชากร 

  yi คือ รายไดของคนที่ i 

  μ คือ คาเฉลี่ยของรายได 

  u คือ 2 เทาของคาเฉลี่ยของรายได 

  n คือ จํานวนประชากรทั้งหมด 

 วิธีนี้ใหความสําคัญกับคาของขอมูลอ่ืนๆ มากข้ึน แตยังมีขอดอย คือ การเปลี่ยนแปลง 

ของรายได ในกรณีที่ทั้งสองฝายอยูขางเดียวกันของรายไดเฉลี่ย จะไมมีผลใหคาสวนเบี่ยงเบน

เฉลี่ยโดยเปรียบเทียบเปลี่ยนแปลง 
 

 

 

 

 

n

i = 1
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1
n

i = 1

n
 2.2.3 คาความแปรปรวน (variance : VAR) 
 

    VAR =        ∑   [ yi -  y ]2 

  

โดยที่ VAR คือ ความแปรปรวน    

  yi คือ รายไดของคนที่ i   

  y คือ คาเฉลี่ยของรายได 

  n คือ จํานวนประชากร 

วิธีนี้เปนวิธีที่แกขอบกพรองของสวนเบี่ยงเบนเฉลี่ยโดยเปรียบเทียบ แตยังมีขอดอย คือ  

การเพิ่มรายไดของทุกๆคนเปนสองเทาจะทําใหไดคาความแปรปรวนเพิ่มข้ึนเปนสี่เทา ทั้งๆที่ 

การกระจายยังคงเดิม นอกจากนี้ยังไมสามารถเปรียบเทียบการกระจายในกลุมที่ตางกันได ดังนั้น  

คาสัมประสิทธิ์การแปรผัน (coefficient of  variation : CV) สามารถคํานวณไดจากสูตร ดังตอไปนี้ 
 

    CV =  
  

 โดยที่ CV คือ สัมประสิทธิ์การแปรผัน 

    V คือ สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของรายได 

    y คือ คาเฉลี่ยของรายได 

 คาสัมประสิทธิ์การแปรผัน มีความเหมาะสมในการวัดความไมเสมอของรายไดมากกวา 

เนื่องจากมีคุณสมบัติของการไหวตัวตอการเปลี่ยนแปลงของรายได ณ ทุกระดับของรายได และ

ใหผลกระทบเทากัน ณ ทุกระดับรายได ซึ่งมีผูแยงวา การเปลี่ยนแปลง ณ รายไดที่ต่ํากวานาจะมี

ผลกระทบตอความไมเทาเทียมกันของรายไดมากวา การเปลี่ยนแปลง ณ ระดับรายไดสูง 
 

 2.2.4 สวนเบีย่งเบนมาตรฐานคา Log ของรายได (standard deviation of logarithm : H) 
     

    H =    ∑  (Log u – Log yi)
2 

               n 

 โดยที่ H คือ สวนเบี่ยงเบนมาตรฐานคา Log ของรายได  

  yi คือ รายไดของคนที่ i 

  Log u คือ คาเฉลี่ยของ Log yi 

  n คือ จํานวนประชากรทั้งหมด 

 

i = 1

n 1/2

  V.
y
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2Cov[ yi , F(yi)]

         μ y 

 วิธีนี้ใหความสําคัญกับการเปลี่ยนแปลงของผูที่มีระดับรายไดต่ํามากกวาการเปลี่ยนแปลง

ในจํานวนที่เทากันของผูที่มีระดับรายไดสูง ทําใหสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของคา Log มีลักษณะ 

เปนรูประฆังคว่ํา (concave function) ของรายไดบุคคล และคาเฉลี่ยของรายไดอยูในรูปคาเฉลี่ย

เรขาคณิต จึงไมควรใชในการวดัความไมเทาเทียมกันของรายได 

 

 2.2.5 ดัชนี Gini  
 

    G =  
 

 โดยที่ yi คือ รายไดของประชากรแตละคน 

  F(yi) คือ ฟงกชั่นของการกระจายรายไดสะสม 

  μ y คือ รายไดเฉลี่ยของประชากรทั้งหมด 

 ดัชนี Gini มีคาอยูระหวาง 0 – 1 โดยที่ ถาดัชนี Gini มีคาเทากับ 0 แสดงวา มีความเสมอ

ภาคกันของรายไดอยางสมบูรณ และเมื่อดัชนี Gini มีคาเทากับ 1 แสดงวา มีความไมเสมอภาคกัน 

ของรายไดอยางสมบูรณ ซึ่งถาดัชนี Gini มีคาเทากับ 1 อาจมองไดวา รายไดของคนในสังคมหรือ 

ของประเทศเปนของคนเพียงคนเดียว ซึ่งทั้งสองกรณีขางตนนั้น ในความเปนจริงไมอาจเกิดขึ้นได 

และเมื่อดัชนี Gini มีคามากแสดงวามีความไมเสมอภาคของรายไดมาก  

 แตอยางไรก็ตาม ดัชนี Gini มีขอดอยดังนี้  

 1.) ดัชนี Gini สามารถนํามาใชวัดความไมเสมอภาคไดอยางกวางๆ เทานั้น 

เนื่องจาก ในกรณีที่เสน Lorenze ตัดกัน ไมอาจบอกไดวาเสน Lorenze เสนใดที่แสดงถึงระดับ 

ความไมเสมอภาคกันของรายไดมากหรือนอยกวากัน ดังนั้น ความไมเสมอภาคของรายไดทีต่างกนั  

จึงอาจใหคาดัชนี Gini ที่เทากันได  

 2.) ดัชนี Gini เหมาะสมที่จะนํามาใชวัดความไมเสมอภาคกันของรายไดใน 

กลุมที่มีรายไดสูง เนื่องจาก การเปลี่ยนแปลงของรายไดของคนที่อยูในกลุมที่มีรายไดต่ํากวามีผล 

ตอการเปลี่ยนแปลงของ Gini นอยกวาคนที่มีรายไดสูง 

 3.) ไมสามารถนํามาแยกสวนเพื่อหาสาเหตุของความไมเสมอภาคกันได (non – 

additive decomposibility) 
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 ∑ 
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 2.1.6 ดัชนี Theil  

 ไดมาจากแนวคิดที่วา เหตุการณใดมีโอกาสในการเกิดขึ้นสูง เมื่อเหตุการณนั้นเกิดขึ้นจะมี

ความนาสนใจนอย และในทางตรงขาม เหตุการณที่มีโอกาสเกิดขึ้นนอย เมื่อเหตุการณนั้นเกิดขึ้น

จะมีความนาสนใจมาก จากแนวคิดขางตน สามารถเขียนเปนสมการไดวา 

   h(p) = - Log p 
 

 และถามีเหตุการณ n เหตุการณ จะมีคาเทากับ 
 

   H(p) = -∑ pi Log pi 
 

 ถานําแนวคิดนี้มาประยุกตใชวัดความไมเสมอภาคกันของรายได โดยให Si เปนสัดสวน

รายไดของประชากร i [ yi / ny ] และ T เปนวิธีในการวัดความไมเสมอภาคกันของรายได เมื่อ Si  

มีคาเทากับ (1/n) คาของ Log n จะสูงสุด ซึ่งจะไดวา 

    

   T =               h(    ) – Si h(Si) 

 

หรือ 

   T =                   Log (    ) 

 

 2.1.7 ดัชนี Shorrock order 2 

 Shorrock (1980) ไดนําดัชนี Theil มาประยุกต ไดดังนี้ 

   

   Ic =                          (    )c – I    โดยที่ c ≠ 0 

 

จะไดวา เมื่อ c = 1 จะเปนดัชนี Theil คือ 
    

   I1 =                   Log (    ) 

  

  

 

 

 

 

I
nc

I
(c-I)

  n

 ∑ 
i = 1
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1
2nμ2 

  n

 ∑ 
i = 1

1
2

เมื่อ c = 2 จะเปนดัชนี Shorrock order 2 

 

   I2 =              ( yi - μ)2 

 

 โดยที่  I1 คือ ดัชนี Theil 

  I2 คือ ดัชนี Shorrock order 2 

  yi คือ รายไดของประชากร i 

  μ คือ รายไดเฉลี่ย 

  n คือ จํานวนประชากร 

โดยที่ดัชนี Shorrock order 2 มีคุณสมบัติ คือ 

 1.  ไมเปลี่ยนแปลงเมื่อนําคาคงที่ที่เปนบวกไปคูณรายไดของประชากรทุกคนหรือทุกกลุม 

(scale independent) ซึ่งจะทําใหลักษณะการกระจายของตัวแปรเปลี่ยนแปลงไป และยังคงบอก

ระดับความไมเสมอภาคไดเหมือนเดิม 

 2.  มีความไหวตัวตอการโอนรายไดจากคนรวยมาสูคนจน มากกวาคนที่มีรายได 

ปานกลางมาสูคนจน (strong principle of transfer) ซึ่งจะทําใหดัชนีความไมเสมอภาค 

มีการเปลี่ยนแปลงสอดคลองกับการเปลี่ยนแปลงโยกยายรายไดของประชากร 

 3.   ไมเปลี่ยนแปลงตอการขยายตัวอยางเปนสัดสวน (proportionate growth) 

 4.   ดัชนี Shorrock order 2 สามารถนํามาแยกสวนเพื่อหาสาเหตุของความไมเสมอภาค

ได (additive decomposability) ไดจากสูตร 

I2 = ∑gVgλ2
gI2g + (     )∑gVg[ λ - 1]2 

 

       ความไมเสมอภาคในภาพรวม = ความไมเสมอภาคภายในกลุม + ความไมเสมอภาคระหวางกลุม 
 

 โดยที่ Vg คือ สัดสวนของประชากรในกลุม g ตอประชากรโดยรวม (Ng/N) 

  λg คือ รายไดเฉลี่ยของกลุม g ตอรายไดเฉลี่ยของประชากรโดยรวม 

  I2g คือ ความไมเสมอภาคภายในกลุม g 

  Ng คือ จํานวนประชากรในกลุม g 

  Mg คือ รายไดเฉลี่ยของประชากรในกลุม g 
 เนื่องจากวัตถุประสงคหลักของการวิจัยครั้งนี้ ตองการทราบถึงสภาพความไมเสมอภาคของการ

ไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน วาแตละพื้นที่มีสภาพเปนอยางไร ซึ่งโดยคุณสมบัติของดัชนีความ

ไมเสมอภาคที่ไดกลาวไปแลวในหัวขอที่ 2.1 ประกอบกับลักษณะเฉพาะของดัชนี Shorrock order 2 กลาวคือ 

มีความไหวตัวตอการโอนรายได จากคนรวยมาสูคนจน มากกวาคนที่มีรายไดปานกลางมาสูคนจน (strong 
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principle of transfer) ซึ่งจะทําใหดัชนีความไมเสมอภาคมีการเปลี่ยนแปลงสอดคลองกับการเปลี่ยนแปลง

โยกยายรายไดของประชากร ซึ่งในสภาพการณในปจจุบัน หากมองในประเด็นของการศึกษา พบวา 

การศึกษาในประเทศไทยอยูในชวงของการปฏิรูปการศึกษา ซึ่งสงผลใหการเปลี่ยนแปลงของตัวแปรที่ตองการ

ศึกษาในการวิจัยครั้งนี้เกิดขึ้นอยูตลอดเวลา เชน การใหทุนการศึกษาตามนโยบายเอื้ออาทรและกองทุนกูยืม

เพ่ือการศึกษา อันมีเปาหมายเพื่อไมใหฐานะทางเศรษฐกิจเปนอุปสรรคตอโอกาสเขารับการศึกษา หรือ

โครงการ 1 อําเภอ 1 โรงเรียนในฝน ทีมุงกระจายสถานศึกษาที่มีคุณภาพเขาสูทุกพื้นที่ อันเปนการลดการ

อพยพเขามาเรียนในสถานศึกษาที่มีชื่อเสียงในเขตเมือง เปนตน จงึทําใหผูวิจัยใชดัชนี Shorrock order 2 ใน

การวิจัย เพราะคุณสมบัติของดัชนีมีความสอดคลองกับสภาพการณในปจจุบันมากที่สุด  

 การศึกษาเกี่ยวกับความไมเสมอภาคทางการศึกษา เพื่อใหเกิดความชัดเจนถึงที่มาของ

สภาพปญหาที่เกิดขึ้น จึงควรระบุถึงปจจัยที่สงผลตอความไมเสมอภาคทางการศึกษาเพื่อใหทราบ

ถึงแหลงที่มาหรือปจจัยที่เปนสาเหตุของปญหา โดยจากการศึกษาเอกสารและงานวิจัยพบวา 

ปจจัยที่เปนสาเหตุที่ทําใหเกิดความไมเสมอภาคทางการศึกษา เกิดมาจากฐานะทางเศรษฐกิจของ

ครอบครัว, ขนาดของโรงเรียน, สถานที่ตั้งของโรงเรียน, การดําเนินการและการจัดการภายใน

โรงเรียน งบประมาณที่ไดรับ แหลงที่มาของเงินงบประมาณ และการบริหารจัดการเงินงบประมาณ 

ซึ่งผูวิจัยไดสรุปปจจัยที่สงผลตอความไมเสมอภาคทางการศึกษา ดังตารางที่ 2.2 

 

ตารางที่ 2.2  ประเภทของความไมเสมอภาคที่ศึกษาและปจจัยที่สงผลตอความไมเสมอภาค 

ทางการศึกษา 
  

ชื่อผูวิจัย ปที่วิจยั ประเภทความไมเสมอภาคที่ศกึษา ปจจัยที่สงผล 

เจอรัลด ฟราย  พ.ศ. 2524 โอกาสทางการศึกษา ภูมิศาสตร 

เสริมศักดิ์ วิศาลาภรณ  พ.ศ. 2524 การลงทุนทางการศึกษา ที่ตั้งและขนาดของโรงเรียน 

เพ็ญพิศ อาจสัญจร  พ.ศ. 2534 การลงทุนทางการศึกษา ที่ตั้งและสังกัดของโรงเรียน 

จรูญศรี มาดิลกโกวิท  พ.ศ. 2544 โอกาสทางการศึกษา ฐานะทางเศรษฐกิจและ

อาชีพของผูปกครอง 

ณัฐจรีย กาญจนรจิต  พ.ศ. 2544 การดําเนินงานและ 

ผลการดําเนินงานของโรงเรยีน 

ขนาดและสังกดั 

ของโรงเรียน 

Gurevich  ค.ศ. 1972 โอกาสทางการศึกษา ที่ตั้งของโรงเรียน 

Kinawong  ค.ศ. 1978 คาใชจายทางการศึกษา แหลงที่มาของเงิน 

เพื่อการศึกษา 
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ตารางที่ 2.2 (ตอ) 
 

ชื่อผูวิจัย ปที่วิจยั ประเภทความไมเสมอภาคที่ศกึษา ปจจัยที่สงผล 

Connolly  ค.ศ. 1987 แหลงที่มาของเงินเพื่อการศึกษา รูปแบบการประเมิน 

ภาษีทรัพยสิน 

Hiroshi Ishida  ค.ศ. 2003 การเขารับการศึกษา ฐานะทางเศรษฐกิจ 

ของผูปกครอง 
Blanden & Machin  ค.ศ. 2003 การมีสวนรวมทางการศึกษา ฐานะทางเศรษฐกิจ 

ของผูปกครอง 
Soares & Collares  ค.ศ. 2003 ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 

ของนักเรียน 

ฐานะทางเศรษฐกิจ 

ของผูปกครอง 

 

 จากงานวิจัยดังกลาวขางตน สิ่งที่ชี้ใหเห็นวาความแตกตางเกิดขึ้นจากปจจัยของตัวผูเรียน

เอง คือ ฐานะทางเศรษฐกิจของผูปกครองซึ่งเปนผลมาจากอาชีพและระดับการศึกษาของ

ผูปกครอง ที่มีผลตอความไมเสมอภาคในการการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพเปนอยางมาก 

รวมทั้งปจจัยในระดับโรงเรียน คือ ขนาดและที่ตั้งของโรงเรียนก็มีสวนดวยเชนกัน และจากรายงาน

การวิจัยดังกลาว(จรูญศรี มาดิลกโกวิท, 2544, ณัฐจรีย กาญจนรจิต, 2544, Hiroshi Ishida, 

2003, Blanden & Machin, 2003, Soares & Collares, 2003) พบวา แนวโนมของความไม

เสมอภาคทางการศึกษาในประเด็นที่เกี่ยวของกับปจจัยดังกลาวยังคงสูงขึ้นทุกป 

 สรุปไดวา อาชีพและระดับการศึกษาของผูปกครอง รวมทั้งขนาดและที่ตั้งของโรงเรียน 

สงผลตอความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ โดยแนวโนมของความไมเสมอภาค

ดังกลาวเพิ่มข้ึนทุกปและสามารถวิเคราะหความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพได

ดวยดัชนีความไมเสมอภาค ซึ่งมีอยูหลายแบบ แตดัชนีที่มีความเหมาะสมและสอดคลองกับการ

วิจัยที่ผูวิจัยเลือกใชในครั้งนี้ ไดแก ดัชนี Shorrock order 2 เพราะคุณสมบัติของดัชนีมีความ

สอดคลองกับสภาพการณในปจจุบันมากที่สุด  
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ตอนที่ 3  แนวคิดและทฤษฎีเกี่ยวกับองคประกอบของคุณภาพการศึกษา 
 
 3.1 แนวคิดและความหมายของคุณภาพการศึกษา 
 

 จากการศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของ พบวา มีผูศึกษาและใหคําจํากัดความ  

คําวา “คุณภาพ” และ “คุณภาพการศึกษา” ไวมากมายหลายความหมาย อาทิ ในพจนานุกรม

ฉบับราชบัณฑิตสถาน (2525) กลาววา คุณภาพ คือ ลักษณะความดี (ลักษณะที่เปนไปในทางที่

ตองการ นาปรารถนา นาพอใจ) Baumgrat (1987, อางถึงใน กรรณิการ พรจิตสุวรรณ, 2543) 

กลาวถึง คุณภาพ วาหมายถึง รูปแบบของความเปนเลิศหรือส่ิงที่ดีกวาในภาวะปกติ 

 ทบวงมหาวิทยาลัย (2539) ใหนิยามคําวา คุณภาพ  หมายถึง การที่บัณฑิตมีคุณสมบัติ

ตรงกับเปาหมายหรือคุณลักษณะที่สถาบันไดกําหนดไว และสอดคลองกับความตองการของผูใช

บัณฑิต กระบวนการของการผลิตบัณฑิตไดมีการควบคุมอยางมีระบบ และมีแบบแผนที่ดีจน

เชื่อมั่นวาจะไดบัณฑิตที่มีคุณภาพตามที่มุงหวัง  Burnett and Gore (อางถึงในทบวงมหาวิทยาลัย, 2539) 

กลาววา คุณภาพมีลักษณะ คือ การมีมาตรฐานความเปนเลิศ โดยที่กําหนดมาตรฐานนั้นไว

ตายตัว มีความตรงตามวัตถุประสงคที่ตั้งไว ประสิทธิภาพและการใชทรัพยากรใหคุมคาทีส่ดุ รวมทัง้มี

การพัฒนาใหดี ๆยิ่งขึ้น ศักดิ์ชาย เพชรชวย (2541) กลาววา คุณภาพ คือ คุณลักษณะหรือ

คุณสมบัติที่บงชี้ถึงความตองการตามวัตถุประสงคที่กําหนดไว โดยแสดงถึงความมีประสิทธิภาพ

ในการใชประโยชนและเปนที่ยอมรับโดยทั่วไป และกรรณิการ พรจิตสุวรรณ (2543) ไดสรุป

ความหมายของคุณภาพไววา คุณภาพ  หมายถึง ลักษณะที่ เปนไปไดตามความตองการ 

วัตถุประสงค หรือส่ิงที่ปรารถนาใหเกิดขึ้น ซึ่งมีความสอดคลองกับหนาที่และภารกิจเฉพาะ และ

บอกถึงประโยชนที่ไดรับในปจจุบันที่ดีกวาในอดีต โดยการใชงบประมาณและทรัพยากรอยาง

คุมคาและเปนไปอยางตอเนื่อง 

 จากความหมายของคําวา “คุณภาพ” ที่กลาวมาทั้งหมดสามารถสรุปไดวา คุณภาพ 

หมายถึง คุณลักษณะที่เกิดขึ้นตามเปาหมายที่ระบุหรือตามวัตถุประสงคที่ตั้งไว ซึ่งมีความ

สอดคลองกับความตองการและมีกระบวนการในการผลิตนั้นๆอยางมีมาตรฐาน  

 ในดานคุณภาพการศึกษา ก็มีผูใหความหมายไวอยางมากมายเชนเดียวกัน ไดแก  

กรรณิการ พรจิตสุวรรณ (2543) กลาววา คุณภาพการศึกษา หมายถึง ลักษณะที่เปนไปไดตาม

ความตองการ วัตถุประสงค หรือส่ิงที่ปรารถนาใหเกิดขึ้น  ทั้งในดานวิชาการ การเรียนการสอนของ

สถาบันการศึกษา ซึ่งมีความสอดคลองกับหนาที่และนโยบายหรือหลักสูตร ซึ่งบงบอกถึงประโยชน

ที่ไดรับในปจจุบันที่ดีกวาโดยการใชงบประมาณ และทรัพยากรทางการศึกษาอยางคุมคา 

นอกจากนั้น ตองเปนกระบวนการพัฒนาที่ตอเนื่อง และเปนที่ยอมรับในสังคม 



                                                                                                                                                     

                                                                                                             

 

29

 คุณภาพการศึกษา หมายถึง ภาพรวมของผลผลิตและบริการที่อยูในระดับที่ผูรับพึงพอใจ  

ซึ่งมีความพึงพอใจตอผลผลิตและบริการ (อุทุมพร จามรมาน, 2541) สวนศักดิ์ชาย เพชรชวย 

(2541) ไดใหนิยามคุณภาพการศึกษา วาหมายถึง การที่ผูเรียนเกิดคุณลักษณะตางๆครบถวนตาม

ความตองการของหลักสูตรที่สถาบันกําหนดไว และเปนที่ยอมรับในสังคม โดยสถาบันการศึกษา 

ไดดําเนินการตามปรัชญา พันธกิจ และวัตถุประสงคมีความสอดคลองกับนโยบายของสถาบัน 

ที่กําหนดไว โดยที่ในบรรดาคุณสมบัติของผูที่เรียนจบการศึกษา ตัวบงชี้ที่ชัดเจนและนิยมใชกัน 

ไดแก คะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน 

 วิเชียร เพียรนุเคราะหชน (2531) ไดใหแนวคิดในการพิจารณาคุณภาพการศึกษาวา 

เปนสิ่งที่พิจารณาไดจากประสิทธิภาพโดยเฉพาะคุณภาพของผลผลิต ซึ่งหมายถึงผูจบการศึกษา  

โดยที่การพิจารณาคุณภาพ ก็คือ การพิจารณาวาผูจบการศึกษามีคุณสมบัติตามที่ตองการหรือไม  

และมีปจจัยใดทําใหเกิดคุณสมบัติดังกลาว ในบรรดาคุณสมบัติของผูจบการศึกษา ตัวบงชี้ 

ที่ชัดเจนและนิยมใชกันแพรหลายคือ คะแนนผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน  

 ในป 1975  Alexander and Simmons (อางถึงใน สุภางค จันทวานิช, 2531) ไดเสนอสตูร

ที่จะใชคํานวณเพื่อทํานายและอธิบายผลสัมฤทธิ์ทางวิชาการ เรียกวา Educational Product 

Function (EPF) สมการนี้สรางขึ้นจากผลการวิจัยผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนในประเทศกําลังพัฒนา

มากกวา 10 ประเทศ องคประกอบที่อธิบายตัวบงชี้คุณภาพ ไดแก ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนใน

สมการ EFA ไดแก ภูมิหลังทางครอบครัวและภูมิหลังของนักเรียน ปจจัยปอนเขาในโรงเรียน  

กลุมเพื่อน องคประกอบภายนอกอื่นๆ เชน ชุมชนและระดับสติปญญาของนักเรียน 

 ตอมาในชวงป 1980 เปนตนมา ความสนใจคุณภาพของการศึกษาไดเบนทิศทาง 

จากการเนนเฉพาะตัวบงชี้และการใชขอมูลเชิงปริมาณในการอธิบายคุณภาพของการศึกษา  

มาเปนการพิจารณาคุณภาพเกี่ยวกับทรรศนะและความรูสึกนึกคิดของบุคคลที่เกี่ยวของกับ 

การศึกษาเพิ่มข้ึนดวย พรอมกันนั้นก็เร่ิมพิจารณาคุณภาพในแงมุมอ่ืนนอกเหนือไปจากผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียน ซึ่งสุภางค จันทวานิช (2531) ไดเสนอแนวคิดไววา การเปลี่ยนแปลงความสนใจ 

เร่ืองคุณภาพของการศึกษา สันนิษฐานไดวา อาจเกิดมาจากการเรียนรูของธนาคารโลกซึ่งไดให

ความชวยเหลือทางการเงินแกประเทศกําลังพัฒนาหลายแหงเพื่อปรับปรุงคุณภาพของการศึกษา  

ซึ่งเมื่อศตวรรษที่แลวการปรับปรุงคุณภาพของการศึกษาเกือบทุกประเทศเริ่มดวยการปฏิรูป 

การศึกษา การพัฒนาหลักสูตรใหม การลดอัตราสวนครูตอนักเรียน การเพิ่มงบประมาณการศึกษา 

ฯลฯ  หลังจากการเปลี่ ยนแปลงครั้ งนั้นแลว  เมื่ อมีการประเมินผลตามมา  ก็ ไดพบวา  

การเปลี่ยนแปลงคาของตัวบงชี้ เชน อัตราสวนของครูตอนักเรียนหรือคาใชจายตอหัว ไมไดทําให

สัมฤทธิผลทางการเรียนสูงขึ้นเสมอไป  



                                                                                                                                                     

                                                                                                             

 

30

 ในปจจุบัน แนวคิดเรื่องการพิจารณาคุณภาพของการศึกษาจึงมีการใชขอมูลทั้งเชิง

ปริมาณและเชิงคุณภาพเพื่อชวยอธิบายคุณภาพของการศึกษา โดยเนนหนักในเรื่องคุณภาพของ

การจัดการศึกษา คือ ศักยภาพและความพรอมดานครู อาจารย รวมทั้งสื่อและเทคโนโลยีในการ

สอน รวมทั้งความเหลื่อมลํ้าดานโอกาสในการเขาถึงการศึกษาที่มีคุณภาพ ซึ่งยังคงเปนปญหาที่

ตอเนื่องมายาวนาน จากรายงานสรุปการติดตามและประเมินผลการปฏิรูปการศึกษา ซึ่งจัดทําโดย

สํานักประเมินการจัดการศึกษาเมื่อป 2546 ยังคงพบวา โรงเรียนที่มีชื่อเสียงและมีคุณภาพมัก

กระจุกตัวในเขตเมือง โดยเฉพาะโรงเรียนในระดับมัธยมศึกษาและการอาชีวศึกษา 
 
3.2 องคประกอบของคุณภาพการศึกษา 
 
 จากการศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของพบวา องคประกอบและตัวบงชี้ในเรื่อง 

ของคุณภาพการศึกษา ซึ่งผลการวิจัยสวนมากทําใหเกิดการพัฒนาคุณภาพการศึกษา ไมวาจะ

เปนการพัฒนาทรัพยากรมนุษยที่จําเปนตองคํานึงถึงประสิทธิภาพและประสิทธิผลของระบบที่

สามารถวัดไดจากผลผลิต ไดแก ผูที่สําเร็จการศึกษา ดังนั้น การตัดสินคุณภาพการศึกษาวิธีหนึ่งก็

คือ การพิจารณาที่คุณภาพของผูสําเร็จการศึกษา ไมวาจะดานคุณลักษณะที่พึงประสงคหรือ 

ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน ซึ่งใชเปนตัววัดคุณภาพกันมากที่สุด (ชินภัทร ภูมิรัตน, 2538 อางถึงใน 

กรรณิการ พรจิตสุวรรณ, 2543) แตอยางไรก็ตาม การพิจารณาคุณภาพการศึกษานั้นควรใช 

ขอบงชี้หลายตัวประกอบกัน และองคประกอบตางๆ ที่ใชในการพิจารณาคุณภาพการศึกษา 

ที่ไดจากการศึกษาเอกสารและงานวิจัยมีดังตอไปนี้ 

 จรวย ธรณินทร (2539, อางถึงในศักดิ์ชาย เพชรชวย, 2541) ไดแบงองคประกอบของ 

คุณภาพการศึกษาออกเปน 4 ดาน ดังนี้ 

 1. คุณภาพของระบบการบริหารจัดการของสถาบัน (quality management) ตอง

ครอบคลุมประเด็นเรื่องตอไปนี้ คือ มีแผนยุทธศาสตรในการพัฒนางาน และใชกระบวนการ

วางแผนที่มีประสิทธิภาพ จัดระบบการตรวจสอบบัญชี (การบริหารการเงิน) มีระบบประเมินผล

งานที่ดี ผูบริหารมีภาวะผูนําและสรางผูนํา มีการบริหารจัดการเพื่อพัฒนาบุคคลากร ผูปกครอง

และชุมชนทองถิ่นมีสวนรวมพัฒนา มีการบํารุงรักษาอาคาร, สนาม และการจัดอุปกรณที่ดี 

 2. คุณภาพในการบริการ และการจัดการศึกษา (quality service and progress)

ประกอบดวยสิ่งตอไปนี้ คือ มีหลักสูตรที่เหมาะสมในการพัฒนาผูเรียน และการจัดการเรียนการ

สอนที่สอดคลองกับความตองการของผูเรียนมีการประเมินผลความกาวหนาของการจัดการเรียน

การสอนใหสอดคลองกับพัฒนาการของผูเรียน ครูมีความรูความสามารถและทุมเทการทํางานโดย

มีจรรยาบรรณวิชาชีพ จัดกิจกรรมสําหรับผูเรียน กิจกรรมผูปกครองและชุมชน 
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 3.  คุณภาพการสรางความสัมพันธระหวางครูกับผูบริหารและครูกับผูเรียนมีความสัมพันธ

กันดีหรือไม ซึ่งคุณภาพในดานความสัมพันธควรใหความสําคัญตอครู ผูเรียน ผูปกครอง และ

องคกรทองถิ่น 

 4. คุณภาพของผูเรียนและความพึงพอใจของผูรับบริการ (quality outcome) ควรที่จะ

ครอบคลุมเร่ืองตอไปนี้ คือ ผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนรูของผูเรียน ผูปกครองพึงพอใจยอมรับชื่อเสียง

ของสถาบัน ครูมีบทบาทสนับสนุนในการเรียนรูของผูเรียน จัดสภาพแวดลอมไดดีทําใหผูเรียน 

เกิดการเรียนรู การใหเวลา และเอาใจใสผูเรียน ครูทุมเทเวลาเพื่อพัฒนาผูเรียนใหเรียนรูเต็มศักยภาพ 

ผูเรียนไดรับบริการทางสุขภาพเหมาะสม มีการรายงานผลและทดสอบความสามารถของผูเรียน 

 ทบวงมหาวิทยาลัย (2540) ไดกําหนดกรอบการพัฒนาตัวบงชี้คุณภาพการดาํเนนิงานของ

สถาบันอุดมศึกษาใหบรรลุตามภารกิจหลักของสถาบันเพื่อที่จะวัดผลสําเร็จและผลการดําเนินงาน

โดยใชตัวบงชี้คุณภาพการดําเนินงาน ซึ่งไดมาจากการพิจารณาคัดเลือกภายใตจุดมุงหมายและ

วัตถุประสงคขององคประกอบคุณภาพและมาตรฐานการศึกษา  มีองคประกอบที่สําคัญดังตอไปนี้ 

 1.  องคกรและกลไกการควบคุมมาตรฐาน ประกอบดวยองคประกอบยอย ดังนี้ 

  -  องคกร/คณะกรรมการควบคุมมาตรฐานทางวิชาการ 

  -  การกําหนดวิธีการดําเนินการ 

 2.  ปรัชญาและวัตถุประสงคของสถาบัน ประกอบดวยองคประกอบยอย ดังนี้ 

  - กระบวนการไดมาซึ่งปรัชญาและวัตถุประสงค 

  - การดําเนินการใหสอดคลองกับปรัชญาและวัตถุประสงค 

  - การประเมินผลสัมฤทธิ์ของปรัชญาและวัตถุประสงค 

 3.  หลักสูตร ประกอบดวยองคประกอบยอย ดังนี้ 

  - กระบวนการพัฒนาหลักสูตร 

  - องคกรกลั่นกรองและใหความเห็นชอบ 

  - ความพรอมในการเปดหลักสูตร 

  - การนําหลักสูตรไปใช 

  - การปรับปรุงหลักสูตร 

  - การเผยแพรขอมูลเกี่ยวกับหลักสูตร 

 4. นักศึกษา ประกอบดวยองคประกอบยอย ดังนี้ 

  - จํานวน และสัดสวนของนักศึกษา 

  - คุณภาพของผูสมัครเขาเรียน 

  - อัตราการสําเร็จการศึกษา 

  - สัมฤทธิผลของนักศึกษา 
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 5.  คณาจารยและบุคคลากร ประกอบดวยองคประกอบยอย ดังนี้ 

  - ระบบสรรหาอาจารย/บุคลากร 

  - จํานวนอาจารย/บุลากร 

  - ภาระงานของอาจารย 

  - คุณภาพของอาจารย/บุลากร (คุณวุฒิ/ตําแหนงทางวิชาการ) 

 6.  การเรียนการสอน ประกอบดวยองคประกอบยอย ดังนี้ 

  - การประเมินผลการเรียนการสอน 

 7.  สื่อการศึกษาและระบบสาระสนเทศ ประกอบดวยองคประกอบยอย ดังนี้ 

  - คุณภาพของสื่อ 

  - การใหบริการสื่อการศึกษา 

  - การสงเสริมการใชสื่อการศึกษา 

 8.  อุปกรณการศึกษา ประกอบดวยองคประกอบยอย ดังนี้ 

  - จํานวนและระบบบริหารอุปกรณ 

  - การประเมินผลการใชอุปกรณ 

 9.  หองสมุดและทรัพยากรการเรียนรู ประกอบดวยองคประกอบยอย ดังนี้  

  - คุณภาพหองสมุด 

  - ระบบการติดตามและประเมินผลการใชหองสมุด 

  - การใหบริการ 

 10. สภาพแวดลอมในการเรียนรู ประกอบดวยองคประกอบยอย ดังนี้ 

  - อาคาร สถานที่ 

  - ระบบสารสนเทศ 

 11. การวัดผลและประเมินผลการศึกษา ประกอบดวยองคประกอบยอย ดังนี้ 

  - บุคลากรมีความรูดานการวัดและการประเมินผล 

 12. การวจิัย ประกอบดวยองคประกอบยอย ดังนี้ 

  - นโยบายการสนับสนุนการวิจัยของสถาบัน 

  - ระบบกลั่นกรองโครงการวิจัย 

  - การเผยแพร 

  - การใชประโยชนจากการวิจัย 
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13. การบริหารงบประมาณ ประกอบดวยองคประกอบยอย ดังนี้ 

  - แผนการใชงบประมาณ 

  - มาตรการการใชงบประมาณ 

  - ติดตามผลการใชงบประมาณ 

  - ประเมินผลการดําเนินงานตามงบประมาณ 

 14. งานบริการการศึกษา ประกอบดวยองคประกอบยอย ดังนี้ 

  - งานบริการนักศึกษา (กิจกรรมนักศึกษา การแนะแนว) 

  - การทํางานรวมกันภายใน/ระหวางสถาบัน 
European report on the quality of school education (2000) ไดเสนอถึงลักษณะและ

รูปแบบของการศึกษาที่จะเปนไปในอนาคตไว 5 รูปแบบ คือ 

 ความทาทายของความรู (the knowledge challenge) กลาวคือ การเรียนรูจะกลับไปสู

หัวใจของจุดมุงหมายในการศึกษาที่มีความสัมพันธกันในระหวางโลกของการทํางาน การใชชีวิต

ในสังคม และการศึกษาตลอดชีวิต 

 ความทาทายในการกระจายการศึกษา (the challenge of decentralization) กลาวคือ 

ระบบการศึกษาในยุโรปจะเปลี่ยนเปนความรับผิดชอบของแตละโรงเรียนอยางอิสระในการจัด 

การเรียนการสอน เพื่อเพิ่มความตองการสําหรับจํานวนนักเรียนในโรงเรียน 

 ความทาทายของแหลงความรู (the resource challenge) กลาวคือ ผูเรียนที่อยูใน 

ระบบการศึกษาจะตองมีทางเลือกในการแสวงหาความรูที่ตองการไดอยางมากมาย โดยเทคโนโลยี

จะเปนสิ่งสําคัญในการเปดโอกาสใหผูเรียนสามารถคนควาและหาความรูที่แตละบุคคลตองการ 

 ความทาทายของการเปลี่ยนแปลงทางสังคม (the challenge of social inclusion) 

กลาวคือ ระบบการศึกษาในยุโรปทั้งหมดจะมีเปาหมายอันประกอบไปดวยการใหเด็กและเยาวชน

มีโอกาสไดรับการชวยเหลือใหเขาศึกษาในระบบโรงเรียนและเตรียมความพรอมตอการดํารงอยูใน

สังคมภายหลังจากจบการศึกษาไปแลว 

 ความทาทายของขอมูลและการเปรียบเทียบทางการศึกษา (the challenge of data and 

comparability) กลาวคือ ระบบการศึกษาจะสามารถเปรียบเทียบความสามารถของผูเรียนใน

ระหวางสถาบันที่แตกตางกันเพื่อเทียบโอนในระหวางประเทศ โดยใชฐานขอมูลของแตละโรงเรียน

เปนสวนประกอบการพิจารณานั้นได 

 จากลักษณะและรูปแบบการศึกษาที่จะเปนไปในอนาคตทําใหสรางตัวบงชี้ทางการศึกษา

ออกมาได 4 ดาน รวม16 ตัวบงชี้ ดังรายละเอียดตอไปนี้  
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 ดานที่ 1 ตัวบงชี้ความรอบรู (indicators on attainment) ประกอบไปดวย 

1.  ความสามารถทางคณิตศาสตร (mathematics) 

2.  ความสามารถทางการอาน (reading) 

3.  ความสามารถทางวิทยาศาสตร (science) 

4.  ความสามารถทางเทคโนโลยีสารสนเทศและการตดิตอส่ือสาร (information and 

communication technologies) 

5.  ความสามารถทางภาษาตางประเทศ (foreign languages) 

6.  ความสามารถทางการเรียนรูวิธีการเรียน (learning to learn) 

7.  ความสามารถทางสังคมวิทยา (civics) 

  ดานที่ 2 ตัวบงชี้ความสําเร็จและการผานการศึกษา (indicators on success and 

transition) ประกอบไปดวย 

8.   อัตราการลาออกกลางครัน (drop-out rate) 

9.   การจบการศึกษาในระดับสูงกวามัธยมศึกษา (completion of upper secondary education) 

10. การมีสวนรวมในการศึกษา (participation in education)  

  ดานที ่3 ตัวบงชี้เกี่ยวกับแหลงความรูและโครงสรางทางการศึกษา (indicators on 

resources and structures) ประกอบไปดวย 

11.  ระดับการศึกษาและการฝกหัดของครู (education and training of teachers) 

12.  การมีสวนรวมในระดับกอนประถมศึกษา (participation in pre-primary education) 

13.  จํานวนนักเรียนตอเครื่องคอมพิวเตอร (number of students per computer) 

14.  คาใชจายทางการศึกษาตอนักเรียน 1 คน (educational expenditure per student) 

   ดานที่ 3 ตัวบงชี้เกี่ยวกับผูสอน (indicators on monitoring of education) ประกอบไปดวย 

15. การประเมนิผลและการควบคมุการศกึษาในโรงเรียน (evaluation and steering of school education) 

16. การมีสวนรวมของผูปกครอง 

 ดัชนีทั้ง 16 ตัวไดแสดงใหเห็นวา ในตางประเทศมีการเนนถึงคุณภาพของกระบวนการ 

จัดการศึกษาเพื่อใหผลผลิตทางการศึกษานั้นมีคุณภาพและสอดคลองกับการพัฒนาในอนาคต 

เชนเดียวกับในประเทศไทยที่มีประเด็นที่สอดคลองกันในหลายๆเรื่อง เชน รูปแบบการจัดการเรียน 

การสอนที่เนนผูเรียนเปนสําคัญ การมีสวนรวมในการจัดการศึกษา รวมไปถึงการพัฒนาบุคลากร

ครูใหมีคุณภาพ เปนตน 
 จากการทบทวนเอกสารในสวนนี้ ผูวิจัยสามารถสรุปลักษณะที่สําคัญอันเปนสิ่งที่สะทอน 

ใหเห็นถึงผลที่เกิดจากการจัดการศึกษาที่มีคุณภาพ โดยแบงออกเปน 3 ดานดังนี้ ดานแรกไดแก

ความสามารถทางวิชาการของนักเรียน เปนการแสดงถึงคุณภาพของการศึกษาที่ชัดเจนที่สุด 
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(กรรณิการ พรจิตสุวรรณ, 2543, ศักดิ์ชาย เพชรชวย, 2541) โดยศึกษาถึงผลสัมฤทธิ์ในรายวิชา

คณิตศาสตร ภาษาไทย วิทยาศาสตร ภาษาตางประเทศ และสังคมศึกษา ดานตอมาไดแก

ความสําเร็จในการบริหารจัดการการศึกษาของโรงเรียน โดยศึกษาเกี่ยวกับอัตราการลาออกกลาง

ครัน อัตราผูสําเร็จการศึกษา และอัตราการศึกษาตอของนักเรียนในโรงเรียน ซึ่งจะแสดงถึง

คุณภาพในการจัดการเรียนการสอน การบริหารจัดการดานการศึกษาภายในโรงเรียน (European 

report on the quality of school education, 2000, ทบวงมหาวิทยาลัย, 2540) ดานสุดทายไดแก 

อาจารยและบุคลากรทางการศึกษา โดยสนใจศึกษา จํานวนอาจารยและบุคลากรทางการศึกษา

ตอจํานวนนักเรียนในโรงเรียน และคุณภาพของอาจารยและบุคลากรทางการศึกษา เกี่ยวกับ

คุณวุฒิและตําแหนงทางวิชาการ (ทบวงมหาวิทยาลัย, 2540) 
 
ตอนที่ 4  งานวิจัยที่เกี่ยวของ 
 

 ผูวิจัยขอนําเสนอรายงานการวิจัยที่เกี่ยวของ โดยแยกเปน 2 สวน ประกอบดวยสวนแรก

คือ รายงานการวิจัยที่เกี่ยวของกับความไมเสมอภาคทางการศึกษา และสวนที่สอง คือ รายงาน

การวิจัยที่เกี่ยวของกับคุณภาพการศึกษา 
 

รายงานการวิจัยที่เกี่ยวของกับความไมเสมอภาคทางการศึกษา 
 

 งานวิจัยที่ เกี่ยวของกับความไมเสมอภาคทางการศึกษา โดยสวนมากแลวจะเปน 

การศึกษาความไมเสมอภาคของโอกาสและการลงทุนทางการศึกษา ซึ่งพบวา เจอรัลด ฟราย 

(2524) ไดนําผลการวิจัยเกี่ยวกับความเสมอภาคของโอกาสทางการศึกษาในระดับตางๆ ของ

สํานักงานคณะกรรมการการศึกษาแหงชาติมารวบรวมและประมวลเขาดวยกัน แลวจึงไดนําเอา 

ตัวบงชี้ของความเสมอภาคในแตละระดับมาเปรียบเทียบกัน หลังจากนั้นจึงเรียบเรียงเปน 

บทความขึ้นเสนอในการประชุมประจําปของสมาคมนักวิจัยทางการศึกษาของสหรัฐอเมริกา 

(AERA) โดยฟรายไดสรุปตัวบงชี้ของความตรงและความเสมอภาคทางการศึกษาโดยจัดกลุมตัว

บงชี้ตามระดับการศึกษา ประกอบดวย ระดับกอนวัยเรียน ระดับประถมศึกษา ระดับมัธยมศึกษา 

และระดับอุดมศึกษา โดยใชวิธีการทางสถิติอันไดแก สหสัมพันธ (correlation) สัมประสิทธิ์ของ

ความแปรผัน (coefficient of variation) สัดสวน (proportion) สัมประสิทธิ์ของการวิเคราะห

จําแนกประเภท (discriminant coefficient) และอัตราสวนของความแตกตาง (discrepancy 

ratio) ผลการวิเคราะหความเสมอภาคในการศึกษาระดับตางๆ พบวา ในระดับกอนวัยเรียน ระดับ

มัธยมศึกษา และระดับอุดมศึกษา มีความไมเสมอภาคเรื่องของโอกาสในการเขาศึกษา โดยมีผล

มาจากภูมิหลังทางเศรษฐกิจและสังคมที่แตกตางกันของเด็ก  และในระดับอุดมศึกษา  
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พบวา ความไมเสมอภาคในเรื่องนี้มีผลมาจากภูมิศาสตรที่แตกตางกันของเด็กดวย สวนในระดับ

ประถมศึกษา พบวา มีความไมเสมอภาคในเรื่องของผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนอันเนื่องมาจากสภาพ

ภูมิศาสตรที่แตกตางกันของเด็ก 

 จรูญศรี มาดิลกโกวิท (2544) ไดศึกษาและวิเคราะหผลของเงินใหกูยืมเพื่อการศึกษา 

ที่มีตอความเสมอภาคในโอกาสทางการศึกษาในสถาบันอุดมศึกษา จากนักศึกษาปริญญาตรี 

ชั้นปที่ 1 ปการศึกษา 2535 – 2543 แลวทําการวิเคราะหขอมูลโดยใชการวิเคราะหอนุกรมเวลา  

การพยากรณดวยเทคนิคการปรับใหเรียบและ ratio method โคงลอเรนซ ดัชนีจีนี่ ดัชนีโอกาส 

ในการเลือก และการวิเคราะหเนื้อหา ผลการวิเคราะห พบวา หลังมีกองทุนใหกูยืมเพื่อการศึกษา 

ในชวงป  2539 – 2543 จํานวนนักศึกษามีแนวโนมเพิ่มสูงกวากรณีไมมีกองทุนใหกูยืม 

เพื่อการศึกษา แตในอัตราการเพิ่มกลับลดลงจากรอยละ 6.8 เปน 5.1 ซึ่งนาจะเปนผลมาจาก 

ภาวะวิกฤติเศรษฐกิจ นักศึกษาใชเงินกูมากที่สุด 3 ลําดับแรก คือ คาเลาเรียน คาครองชีพและ

คาใชจายเกี่ยวกับการศึกษา หลังมีกองทุนความเสมอภาคในโอกาสทางการศึกษาในภาพรวม เมื่อ

พิจารณาจากกลุมอาชีพผูปกครองเพิ่มข้ึน ความเสมอภาคในโอกาสทางการศึกษาในภาพรวม เมื่อ

พิจารณาจากภูมิลําเนาของนักศึกษาเพิ่มข้ึนเล็กนอย รวมทั้งความไมเสมอภาคในโอกาสทาง

การศึกษาในมหาวิทยาลัยเปดเมื่อพิจารณาจากกลุมอาชีพผูปกครองลดลงมากที่สุด และยังคนพบ

อีกวาไมมีความแตกตางในโอกาสทางการศึกษาระหวางเพศของนักศึกษา 

           สวนนักวิจัยที่ทําการศึกษาความไมเสมอภาคของการลงทุนทางการศึกษาในโรงเรียน 

ระดับมัธยมศึกษา ไดแก เพ็ญพิศ อาจสัญจร (2534) โดยทําการวิเคราะหความเสมอภาคของ 

การลงทุนทางการศึกษาในโรงเรียนมัธยมศึกษา เขตการศึกษา 5 โดยใชโคงลอเรนซและดัชนีจีนี่   

ซึ่งทําการเก็บรวบรวมขอมูลโดยใชแบบสํารวจและวิเคราะหขอมูล โดยใชแบบสํารวจและ 

วิเคราะหขอมูลโดยการหาคาใชจายเฉลี่ยรายโรงเรียน รายหัวนักเรียน แลวจึงสรางโคงลอเรนซและ

คํานวณหาคาดัชนีจีนี่ ผลการวิเคราะห พบวา สภาพการลงทุนทางการศึกษาเพิ่มข้ึนทุกป

การศึกษา และโรงเรียนขนาดกลางและโรงเรียนในเขตเมืองมีความเสมอภาคในการลงทุนทาง

การศึกษามากกวาโรงเรียนขนาดอื่นและโรงเรียนนอกเขตเมือง และเสริมศักดิ์ วิศาลาภรณ (2524) 

ไดศึกษาความเสมอภาคของการลงทุนทางการศึกษา  จากโรงเรียนในสังกัดเทศบาลทั่ว

ราชอาณาจักร ปงบประมาณ 2518, 2520 และ 2522 โดยใชสัมประสิทธิ์ของความแปรผัน 

(coefficient of variation) และใชโคงลอเรนซและดัชนีจีนี่ กับการวิเคราะหถดถอย (regression 

analysis) ในการวิเคราะหความเปนกลางทางการงบประมาณ (fiscal neutrality) โดยที่ผล

การศึกษาพบวา มีการเพิ่มการลงทุนทางการศึกษาขึ้นทุกป แตเปนการเพิ่มในอัตราที่นําไปสูความ

ไมเสมอภาคที่มากยิ่งขึ้น 
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 Kinawong (1978) ไดทําการศึกษาวิเคราะหความเสมอภาคของคาใชจายทางการศึกษา

ของวิทยาลัยชุมชนในรัฐอิลลินอยส ในปงบประมาณ 1971, 1974 และ 1977 โดยใชเกณฑ 

วัดความเสมอภาค 2 ประการ คือ ความแปรปรวนที่ยอมรับไดซึ่งใชสถิติ 2 วิธี คือ สัมประสิทธิ์ของ 

ความแปรผันและดัชนีแมคลูน กับความเปนกลางทางการงบประมาณ ซึ่งใชสถิติ 3 วิธี คือ  

โคงลอเรนซและดัชนีจีนี่ การวิเคราะหถดถอย และวิธีการออเกนบลิค เพื่อศึกษาวา การกระจาย

ของคาใชจายทางการศึกษาซึ่งมีที่มาจากหลายแหลงมีผลตอความเสมอภาคของคาใชจายทาง

การศึกษาของวิทยาลัยชุมชนทุกแหงในรัฐอิลลินอยสอยางไร ผลการวิจัยพบวา ในป 1971 

คาใชจายทางการศึกษาสวนใหญมีที่มาจากภาษีและคาธรรมเนียมทองถิ่น ซึ่งลดลงในขณะที่

สัดสวนของคาธรรมเนียมการเรียนและคาเลาเรียนเพิ่มขึ้นตลอดเวลาที่ทําการศึกษาและยังไมมี 

ความเสมอภาคของคาใชจายทางการศึกษาของวิทยาลัยชุมชนในรัฐอิลลินอยส ระหวางป 1974 – 1977 

แตมีแนวโนมของความเปนกลางที่นาพอใจในป 1974 

 Connolly (1987) ไดทําการศึกษาเรื่อง ปจจัยของการทําใหเกิดความเสมอภาค 

ทางการเงินเพื่อการศึกษา ที่เปนผลตอการกําหนดนโยบายเกี่ยวกับนักเรียนและความเสมอภาค

ของผูเสียภาษีในรัฐฟลอริดา การจัดหารายไดของทองถิ่นในปงบประมาณ 1982-83 ถึง 1986-87  

และพิจารณาผลที่จะเกิดจากการประเมินความเสมอภาคในการจัดเก็บทรัพยสินเพื่อการศึกษา 

ในแตละทองถิ่นเพื่อพัฒนารูปแบบใหเปนทางเลือกของวิธีการประเมินภาษีสําหรับรัฐฟลอริดา  

โดยใชสถิติ 4 วิธี คือ ดัชนีจีนี่ สัมประสิทธิ์ของความแปรผัน พิสัยของความแตกตาง และดัชนี

แมคลูน ผลการวิจัยพบวา ความเสมอภาคลดลง 5 ปในชวงที่ทําการวิเคราะห นอกจากนั้น  

การใชการประเมินภาษีทรัพยสินมาเปนปจจัยสรางความเทาเทียมกัน ทําใหลดความเสมอภาค 

ของนักเรียน การจัดปรับปรุงฐานของภาษีเสียใหมจะนําไปสูการเพิ่มความเสมอภาค 

 Hiroshi Ishida (2003) ศึกษาเรื่องการขยายตัวทางการศึกษาและความไมเสมอภาค 

ในการเขารับการศึกษาในประเทศญี่ปุน โดยใชสัดสวน (proportion) เพื่อเปรียบเทียบสัดสวน 

ผูที่จบการศึกษา ใชการวิเคราะหถดถอย (regression analysis) เพื่อพยากรณแตมตอของ 

การแขงขันดานการศึกษาโดยมุงความสนใจไปที่การศึกษาในระดับอุดมศึกษา ผลการวิจัย พบวา  

ความไมเสมอภาคในการเขารับการศึกษา ในประเด็นเรื่องเพศของผูเรียน ลดลงตั้งแตหลัง

สงครามโลกทั้งในการศึกษาระดับวิทยาลัยและมหาวิทยาลัย แตรายไดของพอแมหรือผูปกครองมี

ผลตอความไมเสมอภาคของโอกาสทางการศึกษาในระดับอุดมศึกษาและระดับวิทยาลัย  

โดยความไมเสมอภาคนี้เกิดขึ้นอยางรวดเร็วตั้งแตป 1980 - 1990   
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 Blanden และ Machin (2003) ทําการศึกษาเรื่องความไมเสมอภาคทางการศึกษาและ 

การขยายตัวทางการศึกษาในประเทศอังกฤษ โดยทําการศึกษาในชวงป 1970, 1980 และ 1990 

โดยทําการเปรียบเทียบการไดรับการศึกษาระหวางเด็กที่มีครอบครัวที่ รํ่ารวยและยากจน  

ซึ่งในชวงนี้ระบบการศึกษามีอัตราการขยายตัวอยางรวดเร็ว โดยทําการศึกษาในระดับอุดมศึกษา

รวมไปถึงรายไดของผูปกครองของนักเรียนในมหาวิทยาลัยในชวงป 1970, 1980 และ1990  

โดยพบวา นโยบายการกระจายการศึกษาในระดับอุดมศึกษายังมีความไมเสมอภาคระหวางเด็ก 

ที่มีพื้นฐานทางเศรษฐกิจแตกตางกันอยู โดยมีผลไปถึงการมีสวนรวมในการศึกษาอีกดวย 

 Gurevich (1972) ไดทําการวิจัยเชิงคุณภาพเกี่ยวกับบทบาทของครูชนบทไทยและ 

การเปลี่ยนแปลงบทบาทในชวงเวลาของการพัฒนาชนบทในโรงเรียนประชาบาล โดยสรุปไววา  

ครูในประเทศไทยแตเดิมมีบทบาทหลากหลาย (polymorphic) ในสังคมชนบท ตอมาบทบาทนั้น

ไดค อยๆลดลงจนเปนบทบาทเดนบทบาทเดียว  (monomorphic)  คือการสอนเท านั้ น  

ในดานการพัฒนา ครูควรมีบทบาทเปนผูใหการสนับสนุนมากกวาเปนแกนนํา เพราะถาครู 

มีบทบาทแกนนําจะเกิดผลเสียอยางมากตอการศึกษาของเด็กในเรื่องความไมเสมอภาค 

ดานเชื้อชาติ ภาษาและชนชั้นแกเด็ก 
 

รายงานการวิจัยที่เกี่ยวของกับคุณภาพการศึกษา 
 

 จากการศึกษาเอกสารและรายงานการวิจัยเกี่ยวกับความไมเสมอภาคในประเด็น 

คุณภาพการศึกษา พบวา สวนใหญจะเกี่ยวของกับการบริหารจัดการและการดําเนินงานทาง

การศึกษา อาทิ ณัฐจรีย กาญจนรจิต (2544) ไดศึกษาเกี่ยวกับความไมเสมอภาคของการ

ดําเนินงานและผลการดําเนินงานของโรงเรียนที่จัดการศึกษาขั้นพื้นฐาน รวมทั้งศึกษาอิทธิพลของ

องคประกอบดานการบริหารจัดการของผูบริหารที่ทําใหเกิดความไมเสมอภาคขององคประกอบ

ดานการจัดการเรียนการสอนของครู และอิทธิพลขององคประกอบดานผลการดําเนินงานของครูที่

ทําใหเกิดความไมเสมอภาคที่เกิดกับนักเรียน โดยใชดัชนีความไมเสมอภาค 3 แบบ ไดแก 

สัมประสิทธิ์ของความแปรผัน สัมประสิทธิ์จีนี่ และสัมประสิทธิ์ไทล และใชโมเดลเสนตรงระดับลดหลั่น 

ในการวิเคราะหความไมเสมอภาคในรูปความแปรปรวน และใชการวิเคราะหอิทธิพลของ

องคประกอบที่มีตอความไมเสมอภาค ผลการวิจัย พบวา ความไมเสมอภาคของการดําเนินงาน

และผลการดําเนินงานระหวางโรงเรียนภายในแตละสังกัด พบวา การบริหารจัดการของผูบริหารมี

ความไมเสมอภาคมากกวาการจัดการเรียนการสอนของครู และผลการดําเนินงานที่เกิดกับครูมี

ความไมเสมอภาคนอยกวาผลการดําเนินงานที่เกิดขึ้นกับนักเรียน ความไมเสมอภาคที่เกิดขึ้น

ระหวางโรงเรียนภายในสังกัดเดียวกัน มีสัดสวนสูงมากกวาความไมเสมอภาคระหวางสังกัด

โรงเรียน และโรงเรยีนสังกัดกองบัญชาการตํารวจตระเวนชายแดนและกรมสามัญศึกษา มีความไม
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เสมอภาคที่เกิดจากการบริหารจัดการของผูบริหารมากที่สุด และโรงเรียนที่สังกัดสํานักงาน

คณะกรรมการการศึกษาเอกชนและกรมอาชีวศึกษามีความไมเสมอภาคของผลการดําเนินงานที่

เกิดกับครูมากที่สุด รวมทั้งขอคนพบสําคัญอีกประการหนึ่งในงานวิจัยครั้งนี้ คือ การบริหารจัดการ

ของผูบริหารมีอิทธิพลอยางมีนยัสําคัญตอความไมเสมอภาคของการจัดการเรียนการสอนของครู

แตขนาดโรงเรียนไมมีอิทธิพลตอความไมเสมอภาคของการจัดการเรียนการสอนของครู สวนผล

การดําเนินงานที่เกิดกับครูและขนาดโรงเรียนไมมีอิทธิพลตอผลการดําเนินงานที่เกิดกับนักเรียน 

 Henry Holmes (1972) ไดทําการวิจัยในโรงเรียนระดับประถมศึกษาของประเทศไทย  

โดยใชวิธีการวิจัยเชิงคุณภาพเพื่อศึกษาทรรศนะของเกษตรกรในการสงเสียใหบุตรไดเรียนหนังสือ

สูงๆ โดยศึกษาความสอดคลองเหมาะสมของโรงเรียนกับชีวิตในชนบทและความสอดคลอง 

ของผลผลิต (output) คือ ผูจบการศึกษา กับความตองการของสังคมสวนรวม Holmes พบวา 

เกษตรกรสงเสียใหบุตรเรียนตอจนถึงชั้นมัธยมศึกษา เพราะตองการใหไดงานที่ดีกวาการทํานาทํา

ไร แตเกษตรกรเองไมไดเห็นประโยชนของการเรียนเทาไรนัก อยางไรก็ดี เกษตรกรคิดวาการศึกษา

เทาที่เปนอยู ไมไดมีผลกระทบไปยังการประกอบอาชีพเกษตรกรรมเลยและตัวเกษตรกรเองก็รับรู

วา การศึกษานี้เปนไปเพื่อใหบุตรหลานไดเปนเจาคนนายคนจึงไมเห็นมีความจําเปนที่จะตองแกไข

หลักสูตรแตอยางใด แตถาพิจารณาความตองการของสังคมสวนรวมแลว โรงเรียนไมไดตอบสนอง

ในการสรางผลผลิตที่ตรงกับความประสงคตามหลักสูตร 

 Soares และ Collares (2003) ไดศึกษาเกี่ยวกับผลกระทบของปจจัยพื้นหลังทาง

ครอบครัวที่มีผลตอผลสําฤทธิ์ทางการเรียนของนักเรียนในประเทศบราซิล โดยที่ปจจัยพื้นหลังทาง

ครอบครัวมี 4 ดาน คือ การอบรมเลี้ยงดู สภาพเศรษฐกิจ การมีสวนรวมของผูปกครองในชีวิตและ

การศึกษาของนักเรียน และโครงสรางของครอบครัว การวิจัยครั้งนี้ใชขอมูลจาก SAEB (Brazilian 

Nation System for Evaluation Basic Education) เปนองคกรที่ทําหนาที่ควบคุมคุณภาพระบบ

การศึกษาในประเทศบราซิล และบัญญัติกฎหมายที่เกี่ยวของกับนโยบายการศึกษาในแตละรัฐ 

เขตเทศบาล และการจัดการภายในโรงเรียนแตละโรง โดยที่ นักเรียนที่เรียนในปสุดทายของ
การศึกษาแตละระดับทั้งระดับประถมศึกษาและมัธยมศึกษา จะไดรับการทดสอบความรูเกี่ยวกับ
ภาษาโปรตุเกต และคณิตศาสตร ในการทดสอบแตละครั้งนักเรียนจะตองตอบคําถามเกี่ยวกับ
ฐานะทางเศรษฐกิจและสังคม, พฤติกรรมดานการเรียนที่นักเรียนทําอยูเปนประจําและแรงจูงใจที่
ทําใหเกิดพฤติกรรมดังกลาว พรอมกับการมีสวนรวมของผูปกครองที่มีตอกิจกรรมของโรงเรียน 
การสอนและหลักการจัดการศึกษาของแตละโรงเรียนจะถูกประเมินจากนักเรียนในสวนที่เกี่ยวของ
กับการจัดการเรียนการสอน การจัดการในโรงเรียน และลักษณะของบุคลากรในโรงเรียนแตละคน 
ผลการศึกษาพบวา การมีสวนรวมของผูปกครองและลักษณะโครงสรางของครอบครัว มีผลกระทบ

อยางมากตอผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน  
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 รายงานสภาวะการศึกษาไทย ป 2544 – 2545 รายงานวา การจัดการศึกษาของไทยใน

ระดับการศึกษาขั้นพื้นฐานมีปญหาดานคุณภาพ ทั้งนี้ ปจจัยสําคัญที่มีผลตอคุณภาพของการจัด

การศึกษา คือ ศักยภาพและความพรอมดานครู อาจารย รวมทั้งสื่อและเทคโนโลยีในการสอน 

รวมทั้งความเหลื่อมลํ้าดานโอกาสในการเขาถึงการศกึษาที่มีคุณภาพ ยังคงเปนปญหาที่ตอเนื่อง

มายาวนาน จากรายงานสรุปการติดตามและประเมินผลการปฏิรูปการศึกษาในวาระครบรอบ 4 ป  

ของการประกาศใชพระราชบัญญัติการศึกษาแหงชาติ พ.ศ.2542  ซึ่งจัดทําโดยสํานักประเมิน 

การจัดการศึกษาเมื่อป 2546 พบวา โรงเรียนที่มีชื่อเสียงและมีคุณภาพมักกระจุกตัวในเขตเมือง 

โดยเฉพาะโรงเรียนในระดับมัธยมศึกษาและการอาชีวศึกษา และจากรายงานผลการประเมินคุณภาพ

การศึกษาระดับช้ันมัธยมศึกษาปที่ 6 ปการศึกษา 2542 ของกระทรวงศึกษาธิการ พบวา นักเรียน

ระดับช้ันมัธยมศึกษาปที่ 6 ที่อยูในกรุงเทพมหานคร ทําคะแนนเฉลี่ยสูงสุดในเกือบทุกวิชา 

นอกจากนั้นยังพบอีกวา การมีสวนรวมจัดการศึกษาขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในแตละแหง 

ยังมีคุณภาพที่ตางกันมาก และมีเปนจํานวนมากที่ไมไดคุณภาพซึ่งปญหาเหลานี้อาจกอใหเกิด

ผลกระทบในเชิงลบอื่นๆตามมา (เกรียงศักดิ์ เจริญวงศศักดิ์, 2547) หากไมเรงดําเนินการแกไข ไม

วาจะเปนความไมคุมคาและความสูญเปลาทางการศึกษา เนื่องจากการผลิตกําลังคนและองค

ความรูไมเอื้อตอการพัฒนาประเทศในภาพรวม และการผลิตคนและองคความรูที่ไมมีคุณภาพสูสังคม  

ตอนที่ 5  กรอบแนวคิดในการวิจัย 
 

   ในการวิจัยครั้งนี้ผูวิจัยไดศึกษาแนวคิดจากเอกสารและงานวิจัย ตํารา แนวปฏิบัติของ

นักวิชาการหลายทานเพื่อหาแนวทางในการศึกษาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนในโรงเรียนที่ตั้งอยูในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ระหวางปการศึกษา 2542 - 2546 

ซึ่งเปนชวงกอนและหลังพระราชบัญญัติการศึกษาแหงชาติ พ.ศ. 2542 และฉบับแกไขเพิ่มเติม 

(ฉบับที่ 2) พ.ศ.2545 ประกาศใช การวิจัยครั้งนี้ จึงมีจุดมุงหมายเพื่อศึกษาเปรียบเทียบ 

การได ร ับการศ ึกษาที ่ม ีค ุณภาพของน ัก เร ียนเขตภาคตะว ันออกเฉ ียง เหน ือ  ระหว าง 

ปการศึกษา 2542 – 2546 โดยศึกษาจากขอมูลของสถานศึกษาจําแนกตามปการศึกษาอาชีพและ

ระดับการศึกษาของผูปกครอง รวมทั้งที่ตั้งและขนาดของโรงเรียน ดังแสดงผลการศึกษาไว 

ในตารางที่ 2.2 โดยกรอบแนวคิดในการวิจัย มีดังนี้   
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  ภาพที่ 2.1   กรอบแนวคิดการวิเคราะหความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ 

    จากการศึกษาตัวแปรที่เกี่ยวของกับความไมเสมอภาค ดังแสดงในตารางที่ 2.2 พบวามี

ตัวแปรทั้งสิ้น 6 ตัว คือ ภูมิศาสตร ที่ตั้งและขนาดของโรงเรียน อาชีพและระดับการศึกษาของ

ผูปกครอง แหลงที่มาของเงินเพื่อการศึกษา และรูปแบบการประเมินทรัพยสิน โดยสาเหตุที่ไมเลือก

ศึกษาถึง ตัวแปรแหลงที่มาของเงินเพื่อการศึกษา และรูปแบบการประเมินทรัพยสิน เพราะโรงเรยีน

ไมสามารถเปดเผยหรือแสดงแหลงที่มาใหบุคคลทั่วไปไดรับรู สวนการไมเลือกศึกษาตัวแปร

ภูมิศาสตร เหตุเพราะ การศึกษาครั้งนี้สนใจการศึกษาตัวแปรระดับนักเรียน แตตัวแปรภูมิศาสตร

เปนตัวแปรระดับมหภาค (macro variable) จึงไมเหมาะสมในการศึกษาครั้งนี้   ดังนั้น กรอบ

แนวคิดการวิเคราะหความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ จึงแสดงดังแผนภาพที่ 2.1 

ผูวิจัยไดแบงกลุมเพื่อใชเปรียบเทียบความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ  

อันประกอบไปดวย สวนแรกคือดานคุณลักษณะของนักเรียน  ซึ่งประกอบดวย อาชีพของผูปกครอง 

โดยแบงการวิเคราะหออกเปน 5 กลุม คือ นักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพเกษตรกร รับจาง 

ประกอบธุรกิจ รับราชการ และพนักงานรัฐวิสาหกิจ รวมทั้งระดับการศึกษาของผูปกครอง โดยแบง

การวิเคราะหออกเปน 5 กลุม คือ นักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษา มัธยมศึกษา 

อนุปริญญา ปริญญาตรี และสูงกวาปริญญาตรี สวนที่สองคือดานลักษณะของโรงเรียน  ซึ่ง

ประกอบไปดวย ขนาดของโรงเรียน โดยแบงการวิเคราะหออกเปน3 กลุม คือ โรงเรียนขนาดเล็ก 

ขนาดกลาง และขนาดใหญ รวมไปถึงที่ตั้งของสถานศึกษา ที่แบงการวิเคราะหออกเปน 2 กลุม คือ 

โรงเรียนที่มีสถานที่ตั้งอยูในเมือง และโรงเรียนที่มีสถานที่ตั้งอยูนอกเมือง 

 

- อาชีพของผูปกครอง 

- ระดับการศึกษาของผูปกครอง 

- ที่ตั้งของโรงเรยีน 

- ขนาดของโรงเรียน 

ความไมเสมอภาค 

ในการไดรับการศึกษา 

ที่มีคุณภาพ 



บทที่ 3 
 

วิธีดําเนินการวิจัย 
 

 การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพื่อศึกษาและเปรียบเทียบความไมเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนในโรงเรียนที่จัดการศึกษาภาคบังคับ ระหวางนักเรียนที่มี

ผูปกครองซึ่งมีอาชีพและระดับการศึกษาแตกตางกัน รวมทั้งโรงเรียนที่มีขนาดและมีสถานที่ตั้ง

แตกตางกัน ในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และเพื่อศึกษาแนวโนมของความไมเสมอภาคใน 

การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน ในชวงระหวางปการศึกษา 2542 - 2546 ขั้นตอนใน 

การดําเนินการวิจัยมีรายละเอียดดังตอไปนี้ 
 

ประชากรและกลุมตัวอยาง 
 

 ประชากรที่ใชในการวิจัยครั้งนี้ คือ นักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 ปการศึกษา 2546  

จํานวน 260,932 คน ซึ่งศึกษาอยู ในโรงเรียนที่จัดการศึกษาขั้นบังคับ ที่ตั้ งอยู ในเขตภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือ ซึ่งประกอบดวยพื้นที่ทั้งหมด 19 จังหวัด ไดแก กาฬสินธุ ขอนแกน ชัยภูมิ 

นครพนม นครราชสีมา บุรีรัมย มหาสารคามมุกดาหาร ยโสธร รอยเอ็ด เลย ศรีสะเกษ สกลนคร สุรินทร 

หนองคาย หนองบัวลําภู อํานาจเจริญอุดรธานีและอุบลราชธานี  ดังแสดงรายละเอียดในตารางที่ 3.1 
 

ตารางที่ 3.1  จํานวนเขตพื้นที่การศึกษา โรงเรียนและนักเรียนในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ปการศึกษา 2546 
 

จํานวนนักเรียนที่เรียน

ในโรงเรียนสังกัดเดิม 

สปช. 

จํานวนนักเรียนที่เรียน

ในโรงเรียนสังกัดเดิม

กรมสามัญ 
จังหวัด 

จํานวน 

เขตพื้นที ่

การศึกษา 

จํานวน 

โรงเรียน 

ทั้งหมด 
ชาย หญิง ชาย หญิง 

รวม 
 

กาฬสนิธุ 3 644 1,951 1,620 4,581 5,106 13,258 

ขอนแกน 5 1,161 3,054 2,735 7,451 8,265 21,505 

ชัยภูมิ 3 820 2,177 1,939 4,193 4,905 13,214 

นครพนม 2 506 1293 1,249 2,580 3,110 8,232 

นครราชสีมา 7 1,460 5,176 4,762 9,792 10,629 30,359 
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ตารางที่ 3.1 (ตอ) 

  

จํานวนนักเรียนที่เรียน

ในโรงเรียนสังกัดเดิม 

สปช. 

จํานวนนักเรียนที่เรียน

ในโรงเรียนสังกัดเดิม

กรมสามัญ 
จังหวัด 

จํานวน 

เขตพื้นที ่

การศึกษา 

จํานวน 

โรงเรียน 

ทั้งหมด 
ชาย หญิง ชาย หญิง 

รวม 
 

บุรีรัมย 4 913 3,923 3,727 4,811 5,743 18,204 

มหาสารคาม 2 632 1,580 1,387 3,916 4,282 11,165 

มุกดาหาร 1 278 733 677 1,475 1,688 4,573 

ยโสธร 2 422 1,155 1,005 1,947 2,189 6,296 

รอยเอ็ด 3 865 2,963 2,619 5,022 5,738 16,342 

เลย 2 488 1,460 1,329 2,014 2,606 7,409 

ศรีสะเกษ 4 915 3,215 3,088 5,512 6,383 18,198 

สกลนคร 3 672 2,445 2,245 3,628 4,277 12,595 

สุรินทร 3 831 3,384 3,469 4,674 5,458 16,985 

หนองคาย 3 551 1,305 1,251 3,516 3,942 10,014 

หนองบัวลาํภู 2 344 1,248 1,182 1,758 2,040 6,228 

อํานาจเจริญ 1 285 904 825 1,628 1,721 5,078 

อุดรธาน ี 4 890 3,340 3,301 5,559 6,313 18,513 

อุบลราชธาน ี 5 1,169 4,655 4,542 6,222 7,345 22,764 

รวม 59 13,846 45,961 42,952 80,279 91,740 260,932 
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กลุมตัวอยางที่ใชในการวิจัย 
 

 กลุมตัวอยางในการวิจัยครั้งนี้ เปนนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 ปการศึกษา 2546 ที่ศึกษา

ในโรงเรียนที่จัดการศึกษาภาคบังคับ ที่ตั้งอยูในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ จํานวน 960 คน  

โดยขนาดกลุมตัวอยางที่ ผูวิจัยใชในการศึกษาครั้ งนี้  ไดมาจากตารางสําเร็จรูปสําหรับ 

กําหนดขนาดกลุมตัวอยางซึ่งเปนตารางที่ใชเพื่อศึกษาคาเฉลี่ยของประชากร ซึ่งเสนอโดย 

ศิริชัย กาญจนวาสี, ดิเรก สุโข และทวีวัฒน ปตยานนท (2535)  

 เนื่องจากในการวิจัยครั้งนี้ ผูวิจัยตองการสรุปผลดวยความเชื่อมั่นระดับ 99% และยอมให

ขนาดความคลาดเคลื่อนของคาเฉลี่ยเกิดขึ้นไดไมเกิน  + 10% ดังนั้น  กลุมตัวอยางที่ใช 

ในการศึกษาครั้งนี้ เปนนักเรียนระดับชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 จํานวน 900 คน แตเพื่อลดโอกาสที่จะ

เกิดความคลาดเคลื่อนในการวิจัย จึงใชกลุมตัวอยาง จํานวน 960 คน หลังจากนั้น ผูวิจัยเลือกใช 

วิธีการสุมตัวอยางแบบหลายขั้นตอน (Multi-stage random sampling) โดยมีขั้นตอนการสุม  ดังนี้  

 ขั้นที่  1  หนวยที่สุมคือ โรงเรียน โดยใชวิธีการสุมแบบแบงชั้น (stratified random 

sampling) โดยมีที่ตั้งและขนาดโรงเรียนเปนชั้น (strata) ซึ่งแบงที่ตั้งของโรงเรียนออกเปนในเมือง

และนอกเมือง โดยผูวิจัยกําหนดใหโรงเรียนที่ตั้งอยูในเขตการศึกษาที่ 1 เปนโรงเรียนที่ตั้งในเขตเมือง 

สวนเขตการศึกษาอื่น ๆ ถือเปนโรงเรียนที่ตั้งนอกเขตเมือง เนื่องดวยหลักการแบงเขตพื้นที่

การศึกษา จะเริ่มการแบงเขตพื้นที่จากอําเภอเมืองเปนเขตการศึกษาที่ 1 กอน แลวคอยแบงเขตอื่น ๆ 

ตอไปโดยคํานวณจากจํานวนนักเรียนและทรัพยากรทางการศึกษาใหมีความเทาเทียมกัน ดังนั้น 

โรงเรียนที่ตั้งอยูในเขตพื้นที่การศึกษาที่ 1 จึงมีที่ตั้งอยูในอําเภอเมืองทั้งหมด สวนขนาดของ

โรงเรียน ไดแบงออกเปน 3 ขนาด คือ ขนาดเล็ก ขนาดกลาง และขนาดใหญตามเกณฑของกรมสามัญ 

กระทรวงศึกษาธิการ ซึ่งไดโรงเรียนในเขตเมืองที่เปนกลุมตัวอยางทั้งสิ้น 42 โรงเรียนและได

โรงเรียนนอกเขตเมืองที่เปนกลุมตัวอยางทั้งสิ้น 54 โรงเรียน ในขณะที่เปนโรงเรียนขนาดใหญ  

30 โรงเรียน ขนาดกลาง 54 โรงเรียน และขนาดเล็ก 12 โรงเรียน 

 ขั้นที่  2 หนวยสุมคือ นักเรียน โดยพิจารณาจากจํานวนกลุมตัวอยางที่ตองการ คือ 960 

คนซึ่งจากการสุมกลุมตัวอยางในขั้นที่ 1 ไดโรงเรียนทั้งสิ้น 96 โรงเรียน ดังนั้น ผูวิจัยจึงสุมจํานวน

นักเรียนที่เปนหนวยตัวอยางโรงเรียนละ 10 คน ดวยวิธีการสุมอยางงาย (simple random 

sampling) ปรากฏผลดังตารางที่ 3.2 
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ตารางที่ 3.2 จํานวนประชากรและกลุมตัวอยาง จําแนกตามสถานที่ตั้งและขนาดของโรงเรียน  

  เขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ปการศึกษา 2546 

 

ขนาดของโรงเรยีน 

ขนาดเล็ก ขนาดกลาง ขนาดใหญ 
ที่ตั้งของ

โรงเรียน 
ประชากร กลุมตัวอยาง ประชากร กลุมตัวอยาง ประชากร กลุมตัวอยาง 

ในเมือง 8,151 60 81,169 210 125,637 150 

นอกเมือง 18,307 60 198,873 330 142,111 150 

รวม 26,458 120 280,042 540 267,748 300 

 
เครื่องมือที่ใชในการวิจัย 
 

 ในการวิจัยครั้งนี้ ผูวิจัยเก็บรวบรวมขอมูลจากโรงเรียนที่มีนักเรียนเปนกลุมตัวอยาง  

ดวยแบบบันทึกขอมูล โดยขอมูลที่ใชในการวิจัย ประกอบดวย  

 1.  คะแนนเฉลี่ยสะสม (GPA) ของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 ที่ศึกษาในโรงเรียน 

ชวงระหวางปการศึกษา 2542 - 2546 

 2.  อาชีพและระดับการศึกษาของผูปกครองของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่  3   

ที่ศึกษาในโรงเรียนชวงระหวางปการศึกษา 2542 - 2546 

 3.  ขนาดและที่ตั้งโรงเรียน 

 4. อัตราการลาออก (Drop out) ของนักเรียนในระดับมัธยมศึกษาตอนตน ในชวงระหวาง 

ปการศึกษา 2542 – 2546 

 5. วุฒิการศึกษาและตําแหนงทางวิชาการของอาจารยและบุคลากรทางการศึกษา 

ในโรงเรียนในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

 6. สัดสวนของอาจารย และบุคลากรทางการศ ึกษาตอน ัก เ ร ียนในโรง เ ร ียน  

ชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 
 

การตรวจสอบคุณภาพเครื่องมือ 
 

 เนื่องจากการวิจัยครั้งนี้ ใชแบบบันทึกขอมูลซึ่งขอมูลที่ใชในการวิจัย เปนขอมูลที่มี

ลักษณะเปนขอเท็จจริง ดังนั้น ในการตรวจสอบคุณภาพเครื่องมือจึงใชการสุมตรวจสอบวาขอมูลที่

โรงเรียนไดบันทึกสงกลับมามีความถูกตองเพียงใด ดวยการโทรศัพทกลับไปที่โรงเรียนนั้นอีกครั้ง 

ซึ่งผลการตรวจสอบ พบวาขอมูลที่สงกลับมาทั้งหมดมีความถูกตองกับที่ไดบันทึกมาในแบบบันทึก

ขอมูลที่สงถึงผูวิจัย 
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การเก็บรวบรวมขอมูล 
 

 วิธีการเก็บรวมรวมขอมูลสําหรับการวิจัย มีรายละเอียดดังตอไปนี้ 

1. สืบคนขอมูลที่เกี่ยวของกับโรงเรียน จากอินเตอรเน็ตในเว็บไซดของสํานักงาน 

การศึกษาขั้นพื้นฐาน (www.obec.go.th) 

2. ผูวิจัยทําการเก็บรวมรวมขอมูลในเดือนกุมภาพันธ พ.ศ. 2548 โดยสงแบบบันทึกขอมูล

พรอมหนังสือขอความรวมมือในการเก็บรวบรวมขอมูลจากภาควิชา ไปยังผูบริหารโรงเรียนที่จัด

การศึกษาภาคบังคับ จํานวน 120 โรงเรียน เพื่อใหไดจํานวนแบบสํารวจตอบกลับมาในจํานวนที่

เพียงพอตอการวิเคราะหขอมูล โดยผูวิจัยไดนําหนังสือขอความรวมมือพรอมแบบบันทึกขอมูลสงทาง

ไปรษณียไปยังโรงเรียนพรอมทั้งแนบซองเปลาติดแสตมปจาหนาซองถึงตัวผูวิจัยเพื่อใหโรงเรียนตางๆ 

สงแบบบันทึกคืนทางไปรษณีย 

3. หลังจากนั้น 2 - 3 สัปดาห ผูวิจัยทําการเก็บรวบรวมแบบบันทึกขอมูลที่ไดรับคืน 

ทางไปรษณีย  สวนโรงเรียนที่ยังไมไดสงแบบสํารวจกลับคืนมานั้นผูวิจัยไดทําการโทรศัพทติดตอ 

ไปยังโรงเรียนเหลานั้นโดยตรง เพื่อขอรับแบบบันทึกขอมูลคืน 

4. เมื่อเก็บรวบรวมขอมูลมาแลว ผูวิจัยไดทําการตรวจสอบความสมบูรณของขอมูล     

พบวา มีบางโรงเรียนกรอกขอมูลไมครบทุกชองรายการ บางชองรายการเวนวางไว ผูวิจัยจึงทําการ

ติดตอกลับไปยังโรงเรียนเหลานั้นทางโทรศัพท เพื่อสอบถามขอมูลหรือเหตุผลในการเวนวางในชอง

รายการดังกลาว   

5. หลังจากนั้นผูวิจัยไดทําการตรวจสอบความถูกตองของขอมูลที่ทางโรงเรียนกรอกใน
แบบบันทึกขอมูลอีกครั้งหนึ่ง  จากการรวบรวมขอมูล พบวา แบบบันทึกที่ไดรับกลับคืนมา มีขอมูล

ครบถวนและผานการตรวจสอบความถูกตองของขอมูลแลว สามารถนํามาวิเคราะหขอมูลได มี

จํานวน 96 โรงเรียน คิดเปน 80.00% 
 
การวิเคราะหขอมูล 
 

 การวิเคราะหขอมูลสําหรับการวิจัยครั้งนี้ใชดัชนี Shorrock order 2 ในการวิเคราะห 

ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ โดยแยกการวิเคราะหออกเปน 2 สวน  

คือ การวิเคราะหความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพจําแนกตามคุณสมบัติของ

ประชากร และการวิเคราะหแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพจําแนก

ตามระยะเวลา โดยมีรายละเอียดของการวิเคราะห ดังตอไปนี้ 
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1 
2n 

 1 .  การวิ เคราะหความไม เสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี คุณภาพ 
จําแนกตามคุณสมบัติของประชากร 
 

  การวิ เคราะหในขั้นนี้  จะประกอบไปดวยการวิ เคราะหความไม เสมอภาคในภาพรวม 

เพื่อใหสามารถมองเห็นภาพของลักษณะความไมเสมอภาคที่เกิดขึ้นในปจจุบัน และการวิเคราะหความไมเสมอ

ภาพโดยําแนกตามคุณสมบัติของประชากรเพื่อใหผลการศึกษามีความชัดเจนมากขึ้น โดยมีรายละเอียดของการ

วิเคราะห ดังตอไปนี้ 

  1.1 การวิเคราะหความไมเสมอภาคในภาพรวม 

   สมมติให Y = (Y1, Y2, Y3, …, Yn) เปนเซ็ตของคะแนนคุณภาพการศึกษาที่

นักเรียนไดรับ ซึ่งคํานวณมาจาก คะแนนเฉลี่ยสะสม เรียงลําดับจากนอยไปมากของนักเรียน N คน  

ซึ่งมีคะแนนคุณภาพการศึกษาที่นักเรียนไดรับโดยเฉลี่ย เทากับ M ซึ่งจะสามารถคํานวณคาดัชนี 

Shorrock order 2 (I2) ไดดังนี ้
  

 I2 = (     ) ∑ [(Yi/ M) - 1]2……………………………… (1) 

   โดยที่ 0 ≤  I2  ≤  (N – 1)/2N โดยที่ ถา I2  =  0  หมายถึง มีความเสมอภาค 

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพอยางสมบูรณ และถา I2  =  (N – 1)/2N หมายถึง มีความไมเสมอภาค 

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพอยางสมบูรณ 
 

  1.2 การวิเคราะหความไมเสมอภาคจําแนกตามคุณสมบัติของประชากร 
 

   การแยกวิเคราะหความไมเสมอภาคในภาพรวม จะชวยใหเห็นความไมเสมอภาค 

ไดในระดับหนึ่ง แตเนื่องจาก การศึกษาเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวของกับความไมเสมอภาคของ 

การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ พบวา ฐานะทางเศรษฐกิจและอาชีพของผูปกครอง มีผลทําให

โอกาสทางการศึกษาของนักเรียนแตละคนไมเทากัน เชน จรูญศรี มาดิลกโกวิท (2544), Hiroshi 

Ishida (2003) และ Blanden and Machin (2003) เปนตน ดังนั้น ในที่นี้ผูวิจัยจึงเลือกใชดัชนี 

Shorrock order 2 (I2) ที่แสดงความไมเสมอภาคกันของการแยกสวน (decomposition equation) 

เพื่อวัดระดับความไมเสมอภาคกันของการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ โดยแบงนักเรียนออกตาม

อาชีพและระดับการศึกษาของผูปกครอง รวมทั้งจําแนกตามระดับความเปนเมืองของที่ตั้งโรงเรียน 

โดยประยุกตสมการดังกลาวจาก Isra (1993) ซึ่งมีลักษณะดังนี้ 
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1
2 

  I2 = ∑ Vgλ2
g I2g +     ∑ Vg [ λg – 1 ]2………………………(2) 

 

เมื่อ Vg คือ สัดสวนของนักเรียนในกลุม g ตอนักเรียนโดยรวม (Ng/N) 

            λg        คือ การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ (ระดับ GPA) โดยเฉลี่ยของนักเรียนในกลุม g  

ตอการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพโดยเฉลี่ยของนักเรียนโดยรวม (Mg/M) 

 I2g คือ ความไมเสมอภาคของการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพภายในกลุม g 

 Ng คือ จํานวนนักเรียนในกลุม g 

 Mg คือ การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ (ระดับ GPA) โดยเฉลี่ยของนักเรียนในกลุม g 
  

 การแบงกลุมเพื่อหาสาเหตุความไมเสมอภาคในการได รับการศึกษาที่มีคุณภาพ  

โดยวิธีวิเคราะหแบบแยกสวน (decomposition equation) ผูวิจัยไดแบงนักเรียนออกเปนกลุมตาง ๆ  

ตามอาชีพและระดับการศึกษาของผูปกครอง รวมทั้งระดับความเปนเมืองของโรงเรียนที่นักเรียนศึกษา  

ซึ่งแสดงรายละเอียดดังตารางที่ 3.3 
 

 ตารางที่ 3.3 การแบงกลุมเพื่อหาสาเหตุความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษา 

ที่มีคุณภาพ โดยวิธีวิเคราะหแบบแยกสวน (decomposition equation) 

 

ประเภท จํานวนกลุม แบงออกเปน 
อาชีพ 5 เกษตรกร, รับจาง, ประกอบธุรกิจ, รับราชการ, พนักงาน

รัฐวิสาหกิจ 

ระดับการศึกษา 5 ระดับประถมศึกษา, ระดบัมธัยมศกึษา, ระดับอนปุริญญา, 

ระดับปริญญาตรี และสูงกวาปริญญาตรี 

ขนาดโรงเรียน 3 ขนาดเล็ก (นอยกวา 300 คน), ขนาดกลาง (300 – 

1200 คน) และขนาดใหญ (1201 คนขึ้นไป) 

สถานที่ตั้งของโรงเรียน 2 ในเมือง (เขตการศึกษาที ่1), นอกเมือง (เขตการศึกษา

อ่ืน ๆ) 
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 2.  การวิเคราะหแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ 
จําแนกตามระยะเวลา 
 

  การแยกวิเคราะหความไมเสมอภาคกันตามคุณสมบัติของประชากร จะแสดงใหเห็น

ความแตกตางของความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของแตละกลุมไดดี  

แตผลการวิเคราะหที่ไดดังกลาว แสดงความไมเสมอภาคภายในปหนึ่งๆ เทานั้น โดยผลการ

วิเคราะหไมสามารถแสดงใหเห็นวา การเปลี่ยนแปลงของความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษา

ที่มีคุณภาพของนกัเรียนมีทิศทางหรือแนวโนมเปนอยางไร   

  การวิเคราะหแนวโนมของความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ

จําแนกตามอาชีพและระดับการศึกษาของผูปกครอง รวมถึงระดับความเปนเมืองของโรงเรียนและ 

ขนาดของโรงเรียน  โดยการนําขอมูลคาความไมเสมอภาคจากการวัดดวยดัชนีความไมเสมอภาค 

(Shorrock order 2) ในชวงปการศึกษา 2542–2546 มาเขียนเปนเสนกราฟและตรวจสอบ 

การเปลี่ยนแปลงที่แสดงถึงแนวโนมของความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ 

โดยใชการวิเคราะหการถดถอย (regression analysis) ดวยโปรแกรม SPSS for Window V.12  

ซึ่งจะชวยใหทราบถึงแนวโนมของความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ 

นักเรียนวามีลักษณะของแนวโนมเปนเชนไร รวมทั้งเปรียบเทียบอัตราการเปลี่ยนแปลงของแนวโนม

จากความชันซึ่งคํานวณจากการดิฟเฟอรเรนเชียล โดยศึกษาจากสมการการถดถอยดานลาง 
 

  y = a + b xi 

 

  โดยที่  y คือ คาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ 
    a คือ คา intercept 

    b คือ คา slope 

    xi คือ ปการศึกษาที ่i 
 

 จากที่กลาวมาแลวขางตน ผูวิจัยจึงไดสรุปข้ันตอนตาง ๆ ที่ใชในการวิเคราะหขอมูลสําหรับ 

การวิจัยในครั้งนี้ ดังแสดงในตารางที่ 3.4 
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ตารางที่ 3.4 ขั้นตอนการวิ เคราะหความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ 

                     ของนักเรียน เขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

 

 

วัตถุประสงค 
 

ข้ันตอนการวิเคราะห หนวยการ
วิเคราะห วิธีการวิเคราะห 

1.เพื่อศึกษาความไมเสมอภาคใน 

การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนในโรงเรียนที่จัดการศึกษาขั้นบังคับ 

เขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ระหวาง

ปการศึกษา 2542 - 2546 

1. คํานวณหาระดับความไมเสมอ

ภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพ ระหวางปการศึกษา 

2542 - 2546 

- นักเรียน -  ดัชนี Shorrock order 2  

ในภาพรวมจากสมการ  
I2 =     ∑ [(Yi/ M) - 1]2 

 

2.เพื่อเปรียบเทียบความไมเสมอภาค

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนในโรงเรียนที่ จัดการศึกษา 

ขั้นบังคับ ซ่ึงมีระดับการศึกษาและ

อา ชีพของผู ปกครองแตกต างกัน 

รวมทั้งสถานที่ ต้ังของโรงเรียนและ 

มีขนาดของโรงเรียนที่แตกตางกัน ของ

นักเรียนในโรงเรียนที่จัดการศึกษาขั้นบังคับ 

เขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ระหวาง

ปการศึกษา 2542 – 2546 

1. คํานวณหาระดับความไมเสมอ

ภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพ จําแนกตามคุณสมบัติ

ขอ งนั ก เ รี ย น  ร ะ ห ว า ง ป

การศึกษา 2542 – 2546 

2. เปรียบเทียบระดับความไม

เ ส ม อ ภ า ค ใ น ก า ร ไ ด รั บ

ก า ร ศึ ก ษ า ที่ มี คุ ณ ภ า พ 

จําแนกตามคุณสมบัติของ

นักเรียน ระหวางปการศึกษา 

2542 – 2546 

- นักเรียน ซ่ึงจําแนกตาม 

1.ระดับการศึกษาของ

ผูปกครอง 

2.อาชีพของผูปกครอง 

3.สถานที่ต้ังของ

โรงเรียน 

4.ขนาดของโรงเรียน 

-  การแจกแจงความถี่ 

-  ดัชนี Shorrock order 2 

ศึกษาในภาพรวมจาก

สมการ 

I2 =     ∑ [(Yi/ M) - 1]2 
-  ดัชนี Shorrock order 2 

ศึกษาแยกตามกลุมจาก

สมการ  
I2=∑ Vgλ2

g I2g 

 +    ∑ Vg [ λg – 1 ]2 

3.เพื่อศึกษาแนวโนมความไมเสมอภาค

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนในโรงเรียนที่จัดการศึกษาขั้นบังคับ 

จําแนกตามระดับการศึกษาและอาชีพ

ของผูปกครอง รวมทั้งสถานที่ต้ังของ

โรงเรียนและมีขนาดของโรงเรียน  

ของนักเรียนในโรงเรียนที่จัดการศึกษา

ขั้นบังคับ เขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

1. วิเคราะหการเปลี่ยนแปลง

ของระดับความไมเสมอภาคใน

การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ 

จําแนกตามคุณสมบั ติของ

นักเรียน  

2. พยากรณแนวโนมการ

เปลี่ยนแปลงของระดับความ

ไม เสมอภาคในการได รับ

การศึกษาที่มีคุณภาพ จําแนก

ตามคุณสมบัติของนักเรียน 

ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

3 .  วิ เ ค ร า ะ ห อั ต ร า ก า ร

เปลี่ยนแปลงของแนวโนม

ความไม เสมอภาคในการ

ไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ

จากความชันของสมการ

แนวโนม 

- นักเรียน ซ่ึงจําแนกตาม 

1.ระดับการศึกษาของ       

ผูปกครอง 

2.อาชีพของผูปกครอง 

3.สถานที่ต้ังของ

โรงเรียน 

4.ขนาดของโรงเรียน 

- การวิเคราะหการถดถอย 

(regression analysis) 

จากสมการ 

y = a + b xi 

-  ดัชนี Shorrock order 2  

จากสมการ  

I2=∑ Vgλ2
g I2g 

 +    ∑ Vg [ λg – 1 ]2 

 

-  วิเคราะหอัตราการ

เปลี่ยนแปลงดวยการหา

ความชัน เพื่อศึกษาความ

ชันของสมการ 

 
 

 



บทที่ 4 
 

ผลการวิเคราะหขอมูล 
 

การวิจัยครั้งนี้เปนการวิจัยเชิงบรรยาย (descriptive research)  เพื่อศึกษาและเปรียบเทียบ

ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนในโรงเรียนที่จัดการศึกษาภาคบังคับ 

ระหวางนักเรียนที่มีผูปกครองซึ่งมีอาชีพและระดับการศึกษาแตกตางกัน รวมทั้งโรงเรียนที่มีขนาดและ 

มีสถานที่ตั้งแตกตางกัน ในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และเพ่ือศึกษาแนวโนมของความไมเสมอภาค 

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน ในชวงระหวางปการศึกษา 2542 - 2546 ซึ่งกลุมตัวอยาง 

ในการวิจัยนี้ เปนนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 ที่ศึกษาในโรงเรียนที่จัดการศึกษาภาคบังคับ  

ในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ จํานวน 960 คน จาก 96 โรงเรียน การวิเคราะหขอมูลสําหรับการวิจัย

คร้ังนี้ใชดัชนี Shorrock order 2 ในการวิเคราะหความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ 
โดยแยกการวิเคราะหออกเปน 2 สวน คือ การวิเคราะหความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพจําแนกตามคุณสมบัติของประชากร และการวเิคราะหแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพจําแนกตามระยะเวลา โดยแบงการนําเสนอออกเปน 3 ตอน คือ 
 

 ตอนที่ 1  ผลการวิเคราะหขอมูลดวยสถิติข้ันพื้นฐาน  

 การวิเคราะหคาสถิติข้ันพื้นฐานของตัวแปรที่ใชในการวิจัย เพื่อบรรยายลักษณะของตัวแปรที่

ใช ในการวิจัย  โดยผู วิ จัย เสนอผลการวิ เคราะหค าสถิติพื้นฐานของตัวแปรระดับนัก เ รียน 

และระดับโรงเรียน ไดแก คาเฉลี่ย (mean) สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (standard deviation) คาสูงสุด 

(maximum) คาต่ําสุด (minimum) ความโดง  (kurtosis) และความเบ (skewess) เพื่อดูลักษณะ 

การแจกแจงและการกระจายของตัวแปรที่ศึกษา 

 

 ตอนที่ 2  ผลการเปรียบเทียบความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ 

 การเปรียบเทียบความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ จะแยกการวิเคราะห

ออกเปน 3 สวน คือ การวิเคราะหคาความไมเสมอภาคภายในกลุม (within group inequality value) 

เพื่อศึกษาถึงความไมเสมอภาคของประชากรที่มีคุณสมบัติเหมือนกัน, คาความไมเสมอภาคระหวางกลุม 

(between group inequality value) เพื่อศึกษาถึงความไมเสมอภาคของประชากรที่มีอยูในกลุม

เดียวกันเมื่อเปรียบเทียบกับกลุมอ่ืน ๆ ในแตละคุณสมบัติของประชากรที่ศึกษา และการวิเคราะหคา

ความไมเสมอภาคในภาพรวม (overall inequality value) เพื่อศึกษาถึงความไมเสมอภาคของ
ประชากรโดยไมจําแนกตามคุณสมบัติ 
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 ตอนที่ 3 ผลการวิเคราะหแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ 

 โดยนําเสนอผลการวิเคราะหความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ โดยที่

จําแนกตามคุณสมบัติของประชากร เพื่อศึกษาถึงแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพของประชากรที่มีคุณสมบัติแตกตางกัน และการวิเคราะหแนวโนมความไมเสมอภาคที่เกิดข้ึน

ในภาพรวม  เพื่อศึกษาถึงแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของประชากร

โดยไมจําแนกตามคุณสมบัติของประชากร ในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546  
 

 เพื่อใหเกิดความเขาใจที่ตรงกันถึงผลการวิเคราะหไดดียิ่งขึ้น  ผูวิจัยจึงกําหนดสัญลักษณ 

ที่ใชแทนคาสถิติ และตัวแปรตาง ๆ ในการเสนอผลการวิเคราะหขอมูล ดังนี้ 

 Mean หมายถึง คาเฉลี่ย 

 S.D. หมายถึง คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

 Skewness หมายถึง คาความเบ 

 Kurtosis หมายถึง คาความโดง 

 Max หมายถงึ คาสูงสุดของตัวแปร 

 Min หมายถึง คาต่ําสุดของตัวแปร 

 R2 หมายถึง คาสัมประสิทธิ์การทํานาย 

 TOINEQ หมายถึง ระดับความไม เสมอภาคในการได รับการศึกษาที่มีคุณภาพ 

   ในภาพรวม 

 ININEQ หมายถึง ระดับความไม เสมอภาคในการได รับการศึกษาที่มีคุณภาพ 

   ภายในกลุม  

 BEINEQ หมายถึง ระดับความไม เสมอภาคในการได รับการศึกษาที่มีคุณภาพ 

   ระหวางกลุม 

 QUAEDU หมายถึง ตัวแปรระดับการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ 

  PAROCC  หมายถงึ อาชีพของผูปกครอง 

  PAREDU  หมายถงึ ระดับการศึกษาของผูปกครอง 

 SIZE หมายถึง ตัวแปรขนาดของโรงเรียน 

 LOCAL หมายถึง ตัวแปรสถานที่ตั้งของโรงเรียน 

 Years หมายถึง ปการศึกษา 

 I2 หมายถึง คาดัชนี Shorrock order 2 
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ตอนที่ 1 ผลการวิเคราะหขอมูลดวยสถิติขั้นพื้นฐาน  
 

 ผูวิจัยใชขอมูลที่เก็บรวบรวมจากกลุมตัวอยาง จํานวน 960 คน จาก 96 โรงเรียน แลวนํามา

วิเคราะหคาสถิติพื้นฐาน ไดแก คาเฉลี่ย (mean) สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (standard deviation) 

คาสูงสุด (maximum) คาต่ําสุด (minimum) ความโดง (kurtosis) และความเบ (skewess) เพื่อศึกษา

ลักษณะการแจกแจงและการกระจายของตัวแปร  โดยผูวิจัยนําเสนอผลการวิ เคราะหขอมูล 

ดวยสถิติขั้นพื้นฐาน ดวยการนําเสนอในภาพรวมของตัวแปรระดับการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ 

(QUAEDU) รวมทั้งจําแนกตามอาชีพของผูปกครอง (PAROCC) ระดับการศึกษาของผูปกครอง

(PAREDU) ขนาดของโรงเรียน (SIZE) และสถานที่ตั้งของโรงเรียน (LOCAL) ในชวงระหวาง 

ปการศึกษา 2542 – 2546 โดยมีรายละเอียดดังแสดงในตารางที่ 4.1 – 4.5 
 
ตารางที่ 4.1 คาสถิติพื้นฐานของระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนในภาพรวม  

   ระหวางปการศึกษา 2542 - 2546  
 
ปการศึกษา n Mean S.D. CV Skewness Kurtosis Min Max 

2542 960 2.725 0.752 3.624 -0.340 -0.829 1.100 4.000 

2543 960 2.797 0.711 3.934 -0.483 -0.583 1.010 3.970 

2544 960 2.776 0.716 3.877 -0.427 -0.816 1.160 3.980 

2545 960 2.712 0.722 3.756 -0.226 -0.765 1.010 4.000 

2546 960 2.802 0.666 4.207 -0.236 -0.900 1.120 4.000 

 

 จากตารางที่ 4.1 พบวา ระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนในภาพรวม  

ชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 มีลักษณะการแจกแจงคลายคลึงกันมาก คือ การแจกแจง 

มีลักษณะเบซาย และมียอดโคงของการแจกแจงต่ํากวาโคงปกติ แสดงวา นักเรียนสวนใหญมีระดับ 

การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพในระดับคอนขางสูง โดยชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 มีระดับ

การไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนโดยเฉลี่ยใกลเคียงกัน (2.712 – 2.802) คาสวนเบี่ยงเบน

มาตรฐานมีคาอยูระหวาง 0.666 – 0.752 โดยปการศึกษาที่นักเรียนมีระดับการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพต่ําสุด คือ ปการศึกษา 2545 (2.712) สวนปการศึกษาที่นักเรียนมีระดับการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพสูงสุด คือ ปการศึกษา 2546 (2.802) 
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ตารางที่ 4.2  คาสถิติพื้นฐานของระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนจําแนกตาม  

  อาชีพของผูปกครอง ระหวางปการศึกษา 2542 - 2546  
 

ปการศึกษา อาชีพ n Mean S.D. CV Skewness Kurtosis Min Max 

เกษตรกร 534 2.557 0.765 3.342 -0.102 -1.075 1.100 3.850

รับจาง 186 2.800 0.640 4.375 -0.694 -0.198 1.260 3.890

ประกอบธุรกิจ   75 2.590 0.812 3.190  0.101 -0.858 1.200 4.000

รับราชการ 135 3.272 0.566 5.781 -0.725  0.293 1.530 4.000

2542 

พนักงานรัฐวิสาหกิจ   30 3.131 0.130 24.085 -0.896  1.490 2.830 3.350

เกษตรกร 576 2.625 0.703 3.734 -0.356 -0.656 1.010 3.920

รับจาง 135 2.670 0.713 3.745 -0.080 -0.975 1.410 3.900

ประกอบธุรกิจ   78 3.170 0.570 5.561 -0.575 -0.730 1.900 4.000

รับราชการ 150 3.246 0.434 7.479 -0.857  0.328 1.980 3.950

2543 

พนักงานรัฐวิสาหกิจ   21 3.760 0.110 34.182  0.101 -1.140 3.600 3.930

เกษตรกร 597 2.639 0.705 3.743 -0.319 -1.015 1.160 3.820

รับจาง 138 2.705 0.629 4.300 -0.568 -0.395 1.310 3.660

ประกอบธุรกิจ   78 3.108 0.648 4.796 -0.780  0.072 1.460 3.980

รับราชการ 135 3.225 0.633 5.095 -1.140  0.623 1.510 3.950

2544 

พนักงานรัฐวิสาหกิจ   12 3.243 0.656 4.944 -0.853 -0.916 2.230 3.850

เกษตรกร 549 2.495 0.686 3.637  0.035 -0.832 1.040 3.860

รับจาง 159 2.847 0.564 5.048 -0.765  0.670 1.140 3.770

ประกอบธุรกิจ   99 3.015 0.784 3.846 -0.715 -0.526 1.220 3.970

รับราชการ 123 3.233 0.558 5.794 -0.691 -0.369 1.980 4.000

2545 

พนักงานรัฐวิสาหกิจ   30 2.862 0.873 3.278 -0.491  0.114 1.010 3.960

เกษตรกร 594 2.660 0.638 4.169 -0.130 -1.128 1.410 3.930

รับจาง 132 2.678 0.615 4.354 -0.246 -0.328 1.120 3.730

ประกอบธุรกิจ   72 3.226 0.569 5.670 -1.046  1.204 1.710 3.990

รับราชการ 135 3.263 0.526 6.203 -0.786 -0.036 1.830 4.000

2546 

พนักงานรัฐวิสาหกิจ   27 3.254 0.696 4.675 -0.202 -1.724 2.280 3.990
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 จากตารางที่ 4.2 พบวา ระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนที่ผูปกครอง 

มีอาชีพเกษตรกร  รับจาง  ประกอบธุรกิจ และพนักงานรัฐวิสาหกิจ ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

มีลักษณะการแจกแจงใกลเคียงกันมาก คือ การแจกแจงสวนใหญมีลักษณะเบซาย ยอดของโคง 

การแจกแจงต่ํากวาโคงปกติ แสดงวา นักเรียนในกลุมดังกลาวสวนใหญ มีระดับการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพในระดับสูง สวนนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการ มีลักษณะการแจกแจงตางจากนักเรียน

ที่ผูปกครองมีอาชีพอื่นเล็กนอย คือ การแจกแจงสวนใหญมีลักษณะเบซาย ยอดของโคงการแจกแจง 

สูงกวาโคงปกติ  แสดงวา นักเรียนสวนใหญมีระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพใกลเคียงกับระดับเฉลี่ย 

ซึ่งถือวาสูง เพราะระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนกลุมดังกลาว มีระดับการไดรับ
การศึกษาท่ีมีคุณภาพของนักเรียนโดยเฉลี่ยในระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 เทากับ 3.272, 

3.246, 3.225, 3.233 และ 3.263 โดยที่นักเรียนทั้งหมดมีระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนโดยเฉลี่ยในระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 อยูระหวาง 2.495 – 3.760 โดยที่สวนใหญแลว

นักเรียนที่มีผูปกครองประกอบอาชีพพนักงานรัฐวิสาหกิจจะมีระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนสูงที่สุดในเกือบทุกปการศึกษา ยกเวนเฉพาะปการศึกษา 2545 และ ปการศึกษา 2546 เทานั้น 

รวมทั้งนักเรียนที่มีผูปกครองประกอบอาชีพเกษตรกร จะมีระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนต่ําที่สุดในทุกปการศึกษา  

 

ตารางที่ 4.3  คาสถิติพื้นฐานของระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนจําแนกตาม 

                     ระดับการศึกษาของผูปกครอง ระหวางปการศึกษา 2542 - 2546  

 

ปการศึกษา ระดับการศึกษา n Mean S.D. CV Skewness Kurtosis Min Max 

ประถมศึกษา 579 2.570 0.740 3.473 -0.241 -0.962 1.100 3.890 

มัธยมศึกษา 186 2.672 0.755 3.539 -0.176 -1.180 1.260 3.840 

อนุปริญญา 33 3.046 0.524 5.813 0.396 -1.512 2.390 3.780 

ปริญญาตรี 129 3.299 0.520 6.344 -0.828 1.363 1.530 4.000 

2542 

สูงกวาปริญญาตรี 33 3.185 0.576 5.530 -0.113 -1.042 2.230 4.000 

ประถมศึกษา 603 2.631 0.716 3.675 -0.378 -0.761 1.010 3.850 

มัธยมศึกษา 174 2.777 0.627 4.429 0.054 -0.832 1.480 3.920 

อนุปริญญา 9 3.293 0.352 9.355 0.235 -1.714 2.910 3.720 

ปริญญาตรี 150 3.352 0.438 7.653 -0.959 0.559 1.980 3.970 

2543 

สูงกวาปริญญาตรี 24 3.483 0.319 10.918 -0.463 -1.512 3.000 3.850 
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ตารางที่ 4.3 (ตอ) 

 

ปการศึกษา ระดับการศึกษา n Mean S.D. CV Skewness Kurtosis Min Max 

ประถมศึกษา 615 2.692 0.713 3.776 -0.440 -0.912 1.160 3.830 

มัธยมศึกษา 177 2.601 0.630 4.129 -0.193 -0.855 1.310 3.780 

อนุปริญญา   15 2.720 0.434 6.267  0.934 -0.388 2.270 3.540 

ปริญญาตรี 141 3.315 0.580 5.716 -1.277  1.032 1.530 3.980 

2544 

สูงกวาปริญญาตรี   12 3.413 0.521 6.551  0.010 -2.421 2.900 3.950 

ประถมศึกษา 603 2.578 0.684 3.769 -0.174 -0.770 1.040 3.860 

มัธยมศึกษา 153 2.714 0.770 3.525 -0.173 -1.088 1.220 3.910 

อนุปริญญา   39 2.758 0.614 4.492  0.059 -1.249 1.850 3.690 

ปริญญาตรี 150 3.196 0.560 5.707 -0.342 -0.891 2.090 3.980 

2545 

สูงกวาปริญญาตรี   15 3.168 1.154 2.745 -1.423  0.433 1.010 4.000 

ประถมศึกษา 624 2.675 0.640 4.180 -0.179 -0.957 1.120 3.930 

มัธยมศึกษา 150 2.700 0.618 4.369 -0.251 -1.152 1.540 3.700 

อนุปริญญา   15 2.750 0.373 7.373  0.171 -1.554 2.750 3.730 

ปริญญาตรี 153 3.261 0.558 5.844 -0.645 -0.451 1.830 4.000 

2546 

สูงกวาปริญญาตรี  18 3.790 0.226 16.770 -0.651 -1.628 3.480 3.980 
 

 

 จากตารางที่ 4.3 พบวา ระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนที่ผูปกครอง 

มีการศึกษาระดับประถมศึกษา มัธยมศึกษา และสูงกวาปริญญาตรี ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

มีลักษณะการแจกแจงใกลเคียงกัน  คือ การแจกแจงสวนใหญมีลักษณะเบซาย ยอดของโคง 

การแจกแจงต่ํากวาโคงปกติ แสดงวา นักเรียนในกลุมดังกลาวสวนใหญ มีระดับการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพในระดับสูง สวนนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับอนุปริญญา มีลักษณะการแจกแจง

แตกตางจากนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับอ่ืนเล็กนอย คือ การแจกแจงสวนใหญมีลักษณะเบขวา  

ยอดของโคงการแจกแจงต่ํากวาโคงปกติ แสดงวา นักเรียนสวนใหญมีระดับการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ

คอนขางต่ํา ในขณะนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับปริญญาตรี การแจกแจงสวนใหญมีลักษณะ

เบซาย ยอดของโคงการแจกแจงสูงกวาโคงปกติ แสดงวา นักเรียนสวนใหญมีระดับการไดรับการศึกษา

ที่มีคุณภาพใกลเคียงกับคาเฉลี่ย ของระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพภายในกลุมของนักเรียนที่

ผูปกครองมีการศึกษาระดับปริญญาตรี ซึ่งถือวาสูงเมื่อเทียบกับกลุมอ่ืน ๆ เพราะระดับการไดรับศึกษา
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ที่มีคุณภาพของนักเรียนกลุมดังกลาว มีระดับการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนโดยเฉลี่ย 

ในระหว างป การศึ กษา  2542 – 2546 เท ากั บ  3.299, 3.252, 3.315, 3.196 และ  3.261  

โดยที่ นั กเรี ยนทั้ งหมดมี ระดั บการได รั บศึกษาที่ มี คุณภาพของนั กเรี ยนโดยเฉลี่ ยในระหว าง 

ชวงปการศึกษา 2542 – 2546 อยูระหวาง 2.601 – 3.790 คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานมีคาอยูระหวาง 

0.352 – 1.154 ในขณะที่ปการศึกษา 2542 และปการศึกษา 2545 นักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับ

ปริญญาตรี มีระดับการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพสูงสุด สวนนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับ

ประถมศึกษา มีระดับการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพต่ําสุด และในปการศึกษา 2543 และปการศึกษา 2546 

นักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับปริญญาตรี  มีระดับการได รับศึกษาที่มีคุณภาพสูงสุด  

สวนนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษา มีระดับการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพต่ําสุด  

และในปการศึกษา 2544 นักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาสูงกวาระดับปริญญาตรี มีระดับการไดรับศึกษาที่มี

คุณภาพสูงสุด สวนนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับมัธยมศึกษา  มีระดับการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพต่ําสุด 
 

ตารางที่ 4.4  คาสถิติพื้นฐานของระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนจําแนกตาม 

                     ขนาดของโรงเรียน ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 
 

ปการศึกษา ขนาดโรงเรียน n Mean S.D. CV Skewness Kurtosis Min Max 

 ขนาดเล็ก 120 2.200 0.811 2.713 0.383 -1.121 1.100 3.890 

2542 ขนาดกลาง 540 2.594 0.704 3.685 -0.242 -0.946 1.100 3.840 

 ขนาดใหญ 300 3.171 0.565 5.612 -0.456 -0.454 1.550 4.000 

 ขนาดเล็ก 120 2.940 0.666 4.414 -0.674 -0.583 1.490 3.950 

2543 ขนาดกลาง 540 2.575 0.655 3.931 -0.321 -0.418 1.010 3.850 

 ขนาดใหญ 300 3.140 0.676 4.645 -1.199 0.648 1.170 3.970 

 ขนาดเล็ก 120 2.564 0.644 3.981 0.194 -1.155 1.510 3.800 

2544 ขนาดกลาง 540 2.631 0.653 4.029 -0.467 -0.701 1.160 3.820 

 ขนาดใหญ 300 3.123 0.729 4.284 -1.120 0.201 1.270 3.980 

 ขนาดเล็ก 120 2.363 0.785 3.010 0.063 -1.151 1.010 3.700 

2545 ขนาดกลาง 540 2.619 0.664 3.944 -0.239 -0.715 1.060 3.860 

 ขนาดใหญ 300 3.023 0.688 4.394 -0.394 -0.785 1.360 4.000 

 ขนาดเล็ก 120 2.739 0.641 4.273 0.052 -1.109 1.600 3.860 

2546 ขนาดกลาง 540 2.633 0.585 4.501 -0.113 -0.962 1.490 3.930 

 ขนาดใหญ 300 3.130 0.695 4.504 -1.045 0.332 1.120 4.000 
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 จากตารางที่ 4.4 พบวา ระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียน

ที่มีขนาดเล็ก, ขนาดกลาง และขนาดใหญ ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 มีลักษณะการแจกแจง

แตกตางกัน คือ ในโรงเรียนขนาดเล็ก ระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนจะมี 

การแจกแจงสวนใหญมีลักษณะเบขวาเล็กนอย ยอดของโคงการแจกแจงต่ํากวาโคงปกติ แสดงวา 

นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็กสวนใหญมีระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพคอนขางต่ํา  

สวนนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดกลาง การแจกแจงสวนใหญมีลักษณะเบซาย  ยอดของโคง 

การแจกแจงต่ํากวาโคงปกติ แสดงวา นักเรียนสวนใหญมีระดับการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพคอนขางสูง 

ในขณะนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญ การแจกแจงสวนใหญมีลักษณะเบซาย ยอดของโคง 

การแจกแจงสูงกวาโคงปกติ แสดงวา นักเรียนสวนใหญมีระดับการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพใกลเคียงกับ

ระดับเฉลี่ย ซึ่งถือวาสูงเมื่อเทียบกับกลุมอ่ืน ๆ เพราะระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน

กลุมดังกลาว มีระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนโดยเฉลี่ยในระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

เทากับ 3.171, 3.140, 3.123, 3.023 และ 3.130 โดยที่นักเรียนทั้งหมดมีระดับการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนโดยเฉลี่ยในระหวางชวงปการศึกษา 2542 – 2546 อยูระหวาง 2.200 – 3.170  

คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานมีคาอยูระหวาง 0.565 – 0.811 โดยในปการศึกษา 2542 ปการศึกษา 2544 

และปการศึกษา 2545  นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญ จะมีระดับการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพสูงสุด สวนนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็ก จะมีระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพต่ําสุด 

ในขณะที่ปการศึกษา 2543 และปการศึกษา 2546 นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญ จะมีระดับ 

การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพสูงสุด สวนนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดกลาง จะมีระดับการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพต่ําสุด  

 

ตารางที่ 4.5  คาสถิติพื้นฐานของระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนจําแนกตาม 

                     สถานที่ตั้งของโรงเรียน ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

 

ปการศึกษา ที่ตั้ง n Mean S.D. CV Skewness Kurtosis Min Max 

ในเมือง 420 2.813 0.811 3.469 -0.423 -0.900 1.100 4.000 
2542 

นอกเมือง 540 2.656 0.697 3.811 -0.351 -0.766 1.100 3.980 

ในเมือง 420 2.877 0.695 4.140 -0.586 -0.391 1.060 3.970 
2543 

นอกเมือง 540 2.735 0.719 3.804 -0.408 -0.689 1.010 3.950 

ในเมือง 420 2.846 0.703 4.048 -0.607 -0.335 1.160 3.980 
2544 

นอกเมือง 540 2.722 0.721 3.775 -0.295 -1.092 1.270 3.900 
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ตารางที่ 4.5 (ตอ)  

 

ปการศึกษา ที่ตั้ง n Mean S.D. CV Skewness Kurtosis Min Max 

ในเมือง 420 2.882 0.655 4.400 -0.142 -0.996 1.590 4.000 
2545 

นอกเมือง 540 2.581 0.745 3.464 -0.175 -0.845 1.010 3.910 

ในเมือง 420 2.821 0.681 4.142 -0.097 -0.837 1.120 4.000 
2546 

นอกเมือง 540 2.787 0.657 4.242 -0.364 -0.986 1.410 3.930 
 

 จากตารางที่ 4.5 พบวา ระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนจําแนกตาม

สถานที่ตั้งของโรงเรียนชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 มีลักษณะการแจกแจงคลายคลึง

กันมาก คือ การแจกแจงมีลักษณะเบซาย และมียอดโคงของการแจกแจงต่ํากวาโคงปกติ แสดง

วา นักเรียนสวนใหญมีระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพในระดับคอนขางสูง โดยชวงระหวาง

ปการศึกษา 2542 – 2546 มีระดับการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนโดยเฉลี่ย 2.712 – 

2.802 คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานมีคาอยูระหวาง 0.666 – 0.752 โดยนักเรียนที่ศึกษาใน

โรงเรียนที่ตั ้งอยูในเมือง จะมีระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพสูงกวานักเรียนที่ศึกษาใน

โรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง ตั้งแตปการศึกษา 2542 – 2546  
 โดยสรุปแลว คาเฉลี่ยของระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน พบวา  

มีแนวโนมเพิ่มข้ึนตั้งแตปการศึกษา 2542 – 2546 ซึ่งตรงขามกับสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานที่มีแนวโนม

ลดลง รวมทั้งลักษณะการแจกแจงของระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน มีลักษณะการ

แจกแจงเบซายและมียอดโคงของการแจกแจงต่ํากวาโคงปกติ แสดงวา นักเรียนสวนใหญมีระดับการ

ได รับการศึกษาที่มีคุณภาพในระดับที่สูงกวาระดับการได รับการศึกษาที่มีคุณภาพโดยเฉลี่ย  

และการกระจายตัวของระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพมีแนวโนมที่ลดลงตั้งแตปการศึกษา 2542 - 2546 

รวมทั้งเปนที่นาสังเกตวานักเรียนในกลุมที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกร  กลุมที่ผูปกครองมีการศึกษา

ระดับประถมศึกษา  นักเรียนในกลุมที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็ก และนักเรียนในกลุมที่ศึกษา 

ในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง จะมีระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพต่ําสุดในเกือบทุกปการศึกษา  

ซึ่งตรงขามกับนักเรียนในกลุมที่ผูปกครองมีอาชีพพนักงานรัฐวิสาหกิจ  กลุมที่ผูปกครองมีการศึกษา

ระดับสูงกวาปริญญาตรี  นักเรียนในกลุมที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญ หรือนักเรียนในกลุมที่ศึกษา 

ในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง จะมีระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพสูงสุด 
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1
2 

1 
2n 

ตอนที่ 2  ผลการเปรียบเทียบความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ 
  

 การเปรียบเทียบความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ จะแยกการวิเคราะห

ออกเปน 3 สวน คือ การวิเคราะหคาความไมเสมอภาคในภาพรวม (overall inequality value)  
เพื่อศึกษาถึงความไมเสมอภาคของประชากรโดยไมจําแนกตามคุณสมบัติ  การวิเคราะหคาความ 

ไมเสมอภาคภายในกลุม (within group inequality value) เพื่อศึกษาถึงความไมเสมอภาคของประชากร

ที่มีคุณสมบัติเหมือนกัน และคาความไมเสมอภาคระหวางกลุม (between group inequality value) เพือ่

ศึกษาถึงความไมเสมอภาคของประชากรที่มีอยูในกลุมเดียวกันเมื่อเปรียบเทียบกับกลุมอ่ืน ๆ ในแตละ

คุณสมบัติของประชากรที่ศึกษา โดยนําเสนอออกเปน 2 สวน คือ ผลการคํานวณคาดัชนีความไมเสมอภาค

ที่เกิดขึ้นทั้งในภาพรวมและจาํแนกตามคุณสมบัติของประชากร และผลการเปรียบเทียบคาดัชนีความไม

เสมอภาคที่เกิดขึ้นทั้งในภาพรวมและจําแนกตามคุณสมบัติของประชากร 

 ผูวิจัยนําเสนอผลการวิเคราะหคาดัชนีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ

ดวยดัชนี  Shorrock order 2 ในภาพรวม  ซึ่ งวิ เคราะหจากสมการที่ ไดจากการประยุกต

สมการของอรกช เก็จพิรุฬห (2541) ดังสมการตอไปนี้ 
  

        I2         =       ∑ [(Yi/ M) - 1]2 

เมื่อ  Yi คือ คะแนนคุณภาพการศึกษาทีน่ักเรียนคนที ่i  

 M คือ คะแนนคุณภาพการศึกษาที่นักเรียนไดรับโดยเฉลี่ย  
 

 สวนการคํานวณจําแนกตามอาชีพและระดับการศึกษาของผูปกครอง  รวมทั้ง

ขนาดและระดับความเปนเมืองของโรงเรียน ในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 จะไดจากการ

ประยุกตสมการของ Isra (1993) ดังนี้ 
 

  I2 =        ∑ Vgλ2
g I2g +     ∑ Vg [ λg – 1 ]2  

 

เมื่อ Vg คือ สัดสวนของนักเรียนในกลุม g ตอนักเรียนโดยรวม (Ng/N) 

            λg        คือ การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ (ระดับ GPA) โดยเฉลี่ยของนักเรียนในกลุม g  

ตอการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพโดยเฉลี่ยของนักเรียนโดยรวม (Mg/M) 

 I2g คือ ความไมเสมอภาคของการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพภายในกลุม g 

 Ng คือ จํานวนนักเรียนในกลุม g 

 Mg คือ การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ (ระดับ GPA) โดยเฉลี่ยของนักเรียนในกลุม g 
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 โดยที่ 0 ≤  I2  ≤  (N – 1)/2N และถา I2  =  0  หมายถึง มีความเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพอยางสมบูรณ และถา I2  =  (N – 1)/2N หมายถึง มีความไมเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพอยางสมบูรณ ซึ่งในการศึกษาครั้งนี้มีกลุมตัวอยางที่ใชในการศึกษามีจํานวน

ทั้งสิ้น 960 คน นั่นคือ คาดัชนีจะมีคาอยูระหวาง 0 ถึง 0.499 

 ผลการคํานวณและเปรียบเทียบคาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนจําแนกตามคุณสมบัติของประชากร จะนําเสนอตามลําดับ ดังตอไปนี้ 

 2.1 การคํานวณและเปรียบเทียบคาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนในภาพรวม ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

 2.2 การคํานวณและเปรียบเทียบคาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนจําแนกตามอาชีพของผูปกครอง ระหวางปการศึกษา 2542 - 2546 

 2.3 การคํานวณและเปรียบเทียบคาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนจําแนกตามระดับการศึกษาของผูปกครอง ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

 2.4 การคํานวณและเปรียบเทียบคาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนจําแนกตามขนาดของโรงเรียน ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

 2.5 การคํานวณและเปรียบเทียบคาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนจําแนกตามสถานที่ตั้งของโรงเรียน ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

 
2.1 การคํานวณและเปรียบเทียบคาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนในภาพรวม ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 
 การศึกษาปจจัยที่สงผลตอความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนใน

ขั้นตอนนี้ เปนการคํานวณคาความไมเสมอภาคในภาพรวม ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

ซึ่งผลการคํานวณปรากฏดังตารางที่ 4.6 
 
ตารางที่ 4.6  คาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนในภาพรวม  

  ระหวางปการศึกษา 2542 - 2546  

 

ปการศึกษา 2542 2543 2544 2545 2546 
 

I2 
 

 

0.03807 
 

 

0.03357 
 

 

0.033197 
 

 

0.03140 
 

 

0.02825 
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 จากตารางที่ 4.6 พบวา คาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน 

ในภาพรวม  มีค าสู งสุดในปการศึกษา  2542 และคอย  ๆ  ลดลงจนถึ งปการศึกษา  2546  

ซึ่งหากพิจารณาถึงแนวโนมของความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน

ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 พบวา ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนมีแนวโนมที่ลดลงอยางตอเนื่อง 
 

2.2 การคํานวณและเปรียบเทียบคาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของ
นักเรียน จําแนกตามอาชีพของผูปกครอง ระหวางปการศึกษา 2542 - 2546 

 การศึกษาปจจัยที่สงผลตอความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนใน

ขั้นตอนนี้ เปนการคํานวณคาความไมเสมอภาคจําแนกตามอาชีพของผูปกครอง ที่แบงออกเปน 5 กลุม 

คือ เกษตรกร  รับจาง  ประกอบธุรกิจ  รับราชการ และพนักงานรัฐวิสาหกิจ โดยทําการศึกษาในชวง

ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 ซึ่งผลการคํานวณปรากฏดังตารางที่ 4.7 
 

ตารางที่ 4.7  คาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนจําแนกตาม 

          อาชีพของผูปกครอง ระหวางปการศึกษา 2542 - 2546  
 

    ปการศึกษา  
เกษตรกร 

(%) 

รับจาง 

(%) 

ธุรกิจ 

(%) 

รับราชการ

(%) 

รัฐวิสาหกิจ

(%) 

ININEQ 
0.02188 

(95.38%) 

0.00532 

(98.70%) 

0.00342 

(97.16%) 

0.00301 

(51.45%) 

0.00003 

(7.89%) 

BEINEQ 
0.00106 

(4.62%) 

0.00007 

(1.30%) 

0.00010 

(2.84%) 

0.00284 

(48.55%) 

0.00035 

(92.11%) 
2542 

TOINEQ 
0.02294 

(100%) 

0.00539 

(100%) 

0.00351 

(100%) 

0.00585 

(100%) 

0.00038 

(100%) 

ININEQ 
0.01882 

(93.91%) 

0.00452 

(96.58%) 

0.00165 

(70.21%) 

0.00290 

(55.56%) 

0.00002 

(1.54%) 

BEINEQ 
0.00122 

(6.09%) 

0.00016 

(3.42%) 

0.00070 

(29.79%) 

0.00232 

(44.44%) 

0.00128 

(98.46%) 
2543 

TOINEQ 
0.02004 

(100%) 

0.00468 

(100%) 

0.00235 

(100%) 

0.00522 

(100%) 

0.00129 

(100%) 

 

 

 



 

63

ตารางที่ 4.7  (ตอ) 

 

ปการศึกษา 
 เกษตรกร 

(%) 

รับจาง 

(%) 

ธุรกิจ 

(%) 

รับราชการ

(%) 

รัฐวิสาหกิจ

(%) 

ININEQ 
0.01999 

(96.29%) 

0.00366 

(98.65%) 

0.00219 

(79.06%) 

0.00363 

(66.36%) 

0.00032 

(64.00%) 

BEINEQ 
0.00077 

(3.71%) 

0.00005 

(1.35%) 

0.00058 

(20.94%) 

0.00184 

(33.64%) 

0.00018 

(36.00%) 
2544 

TOINEQ 
0.02076 

(100%) 

0.00371 

(100%) 

0.00277 

(100%) 

0.00547 

(100%) 

0.00050 

(100%) 

ININEQ 
0.01825 

(90.80%) 

0.00355 

(94.67%) 

0.00426 

(86.94%) 

0.00269 

(53.27%) 

0.00156 

(96.89%) 

BEINEQ 
0.00185 

(9.20%) 

0.00020 

(5.33%) 

0.00064 

(13.06%) 

0.00236 

(46.73%) 

0.00005 

(3.11%) 
2545 

TOINEQ 
0.02009 

(100%) 

0.00376 

(100%) 

0.00490 

(100%) 

0.00504 

(100%) 

0.00161 

(100%) 

ININEQ 
0.01600 

(95.24%) 

0.00329 

(94.00%) 

0.00152 

(63.87%) 

0.00246 

(56.29%) 

0.00083 

(69.17%) 

BEINEQ 
0.00080 

(4.76%) 

0.00021 

(6.00%) 

0.00086 

(36.13%) 

0.00191 

(43.71%) 

0.00037 

(30.83%) 
2546 

TOINEQ 
0.01680 

(100%) 

0.00350 

(100%) 

0.00238 

(100%) 

0.00436 

(100%) 

0.00120 

(100%) 

 

 จากตารางที่ 4.7 พบวา ตั้งแตปการศึกษา 2542  2543  2544 และปการศึกษา 2546  

คาดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกรมีคาสูงสุด 

รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการ  รับจาง  ประกอบธุรกิจ และพนักงานรัฐวิสาหกิจ 

สวนในปการศึกษา 2545 คาดัชนีในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกร 

มีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการ  ประกอบธุรกิจ  รับจาง และพนักงาน

รัฐวิสาหกิจ ซึ่งแสดงใหเห็นวา นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกรมีความไมเสมอภาคมากที่สุดใน 

การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ รองลงมาคือ นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการ และนักเรียนที่

ผูปกครองมีอาชีพเปนพนักงานรัฐวิสาหกิจ มีความไมเสมอภาคนอยที่สุดในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ 
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 หากพิจารณาแนวโนมคาดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่

ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกร รับจางและรับราชการ มีคาสูงในปการศึกษา 2542 (0.00539 ถึง 0.02294) 

และดัชนีคอย ๆ ลดลงเหลือ 0.00350 ถึง 0.01680 ในปการศึกษา 2546 แสดงวา ความไมเสมอภาค 

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนกลุมนี้มแีนวโนมลดลง สวนนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพ

ประกอบธุรกิจและพนักงานรัฐวิสาหกิจ คาดัชนีมีแนวโนมที่ไมแนนอน  

 เมื่อพิจารณาคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ) พบวา ในปการศึกษา 2542 

คาดัชนีภายในกลุม (ININEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกรมีคาสูงสุด รองลงมาไดแก

นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับจาง  ประกอบธุรกิจ  รับราชการและพนักงานรัฐวิสาหกิจ สวนใน 

ปการศึกษา 2543 และปการศึกษา 2544  คาดัชนีภายในกลุม (ININEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมี

อาชีพเกษตรกรมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับจาง  รับราชการ  ประกอบ

ธุรกิจและพนักงานรัฐวิสาหกิจ สวนในปการศึกษา 2545 คาดัชนีภายในกลุม (ININEQ) ของนักเรียน 

ที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกรมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพประกอบธุรกิจ 

รับจาง  รับราชการและพนักงานรัฐวิสาหกิจ และในปการศึกษา 2546 คาดัชนีภายในกลุม (ININEQ) 

ของนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกรมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับจาง 

รับราชการ  ประกอบธุรกิจและพนักงานรัฐวิสาหกิจ แสดงวา นักเรียนในกลุมที่ผูปกครองมีอาชีพ

เกษตรกร มีความแตกตางกันภายในกลุมมากที่สุดในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ สวนนักเรียนใน

กลุมที่ผูปกครองมีอาชีพพนักงานรัฐวิสาหกิจ มีความแตกตางกันภายในกลุมนอยที่สุดในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพ 

 หากพิจารณาแนวโนมคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ) พบวา นักเรียนที่

ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกร และรับจาง ดัชนีมีคาสูงในปการศึกษา 2542 (0.00567) และดัชนีคอย ๆ 

ลดลงเหลือ 0.00381 ในปการศึกษา 2546 แสดงวา ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนกลุมนี้มีแนวโนมลดลง สวนนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพประกอบธุรกิจ  รับราชการ 

และพนักงานรัฐวิสาหกิจ คาดัชนีมีแนวโนมที่ไมแนนอน  

 เมื่อพิจารณาคาดัชนี Shorrock order 2 ระหวางกลุม (BEINEQ) พบวา ในปการศึกษา 2542 

คาดัชนีระหวางกลุม (BEINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการมีคาสูงสุด รองลงมาไดแก

นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกร  พนักงานรัฐวิสาหกิจ  ประกอบธุรกิจ และรับจาง ตามลําดับ  

สวนในปการศึกษา 2543 และปการศึกษา 2544  คาดัชนีระหวางกลุม (BEINEQ) ของนักเรียนที่

ผูปกครองมีอาชีพรับราชการมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพพนักงานรัฐวิสาหกิจ  

เกษตรกร ประกอบธุรกิจ และรับจาง ตามลําดับ สวนในปการศึกษา 2545 คาดัชนีระหวางกลุม 

(BEINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมี

อาชีพเกษตรกร  ประกอบธุรกิจ รับจางและพนักงานรัฐวิสาหกิจ ตามลําดับ และในปการศึกษา 2546  
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0.000 

0.005 

0.010 

0.015 

0.020 

0.025 

ININEQ 0.02188 0.01882 0.01999 0.01825 0.01600 

BEINEQ 0.00106 0.00122 0.00077 0.00185 0.00080 

TOINEQ 0.02294 0.02004 0.02076 0.02009 0.01680 

2542 2543 2544 2545 2546 

คาดัชนีระหวางกลุม (BEINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการมีคาสูงสุด รองลงมาไดแก

นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพประกอบธุรกิจ เกษตรกร  พนักงานรัฐวิสาหกิจและรับจาง ตามลําดับ  

ซึ่งแสดงวา นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการ จะมีความไมเสมอภาคมากที่สุดในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพ หลังเปรียบเทียบกับกลุมอ่ืน ๆ ในขณะที่นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับจาง จะมี

ความไมเสมอภาคนอยที่สุดในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ หลังเปรียบเทียบกับกลุมอ่ืน ๆ  

 หากพิจารณาแนวโนมคาดัชนี Shorrock order 2 ระหวางกลุม (BEINEQ) ของนักเรียน 

ที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการ ดัชนีมีคาสูงในปการศึกษา 2542 (0.00284) และดัชนีคอย ๆ ลดลงเหลือ 

0.00191 ในปการศึกษา 2546 แสดงวา ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนกลุมนี้มีแนวโนมลดลง รวมทั้งจากผลการวิเคราะหขางตน พบวา นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพ

เกษตรกร  รับจาง  ประกอบธุรกิจ และรับราชการ มีขนาดของดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม

(ININEQ) สูงกวาขนาดของดัชนีระหวางกลุม (BEINEQ) ซึ่งแสดงวา ความไมเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนกลุมนี้ มาจากความไมเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพภายในกลุม (ININEQ) เปนสวนใหญ ดังภาพที่ 4.1 – 4. 4 

 

 

 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 4.1 กราฟแสดงคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม(ININEQ), คาดัชนีระหวางกลุม 

  (BEINEQ) และคาดัชนีในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกร 
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0.000 

0.001 

0.002 

0.004 

0.005 

0.006 

ININEQ 0.00532 0.00452 0.00366 0.00355 0.00329 

BEINEQ 0.00007 0.00016 0.00005 0.00020 0.00021 

TOINEQ 0.00539 0.00468 0.00371 0.00376 0.00350 

2542 2543 2544 2545 2546 

0.000 

0.001 

0.002 

0.004 

0.005 

0.006 

ININEQ 0.00342 0.00165 0.00219 0.00426 0.00152 

BEINEQ 0.00010 0.00070 0.00058 0.00064 0.00086 

TOINEQ 0.00351 0.00235 0.00277 0.00490 0.00238 

2542 2543 2544 2545 2546 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 4.2 กราฟแสดงคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม(ININEQ), คาดัชนีระหวางกลุม

  (BEINEQ) และคาดัชนีในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับจาง 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
ภาพที่ 4.3 กราฟแสดงคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม(ININEQ), คาดัชนีระหวางกลุม

  (BEINEQ) และคาดัชนีในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพประกอบธุรกิจ 
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0.000 

0.001 

0.002 

0.004 

0.005 

0.006 

ININEQ 0.00301 0.00290 0.00363 0.00269 0.00246 

BEINEQ 0.00284 0.00232 0.00184 0.00236 0.00191 

TOINEQ 0.00585 0.00522 0.00547 0.00504 0.00436 

2542 2543 2544 2545 2546 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

ภาพที่ 4.4 กราฟแสดงคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม(ININEQ), คาดัชนีระหวางกลุม 

  (BEINEQ) และคาดัชนีในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชพีรับราชการ 
 
 จากการวิเคราะหคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ จําแนกตาม

อาชีพของผูปกครอง ในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 ผลการวิเคราะหสรุปไดวา ในชวงระหวาง

ปการศึกษา 2542 – 2546 สวนใหญแลวนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกรมีความไมเสมอภาคมากที่สุด

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ รองลงมาคือ นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการ รับจาง  

และประกอบธุรกิจ ตามลําดับ ในขณะเดียวกันนักเรียนที่ผูปกครองมีพนักงานรัฐวิสาหกิจ มีความไมเสมอภาค

นอยที่สุดในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ ซึ่งหากพิจารณาถึงแหลงที่มาของความไมเสมอภาคในการ

ไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ พบวา นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกร รับจาง และประกอบธุรกิจ  

มีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพอันเกิดมาจากความไมเสมอภาคภายในกลุม 

เปนสวนใหญ ในขณะที่นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการ มีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษา

ที่มีคุณภาพอันเกิดมาจากความไมเสมอภาคภายในกลุมและความไมเสมอภาคระหวางกลุมเทา ๆ กัน 

ดังภาพที่ 4.5  
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ภาพที่ 4.5 แผนภูมิแทงแสดงการเปรียบเทียบความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ
 จําแนกตามอาชีพของผูปกครอง ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 
 

 
2.3 การคํานวณและเปรียบเทียบคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ

ของนักเรียน จําแนกตามระดับการศึกษาของผูปกครอง ระหวางปการศึกษา 2542 - 2546 
 การศึกษาปจจัยที่สงผลตอความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน 

ในขั้นตอนนี้ เปนการคํานวณคาความไมเสมอภาคจําแนกตามระดับการศึกษาของผูปกครอง โดยที่ 

แบงออกเปน 5 กลุม คือ ประถมศึกษา  มัธยมศึกษา  อนุปริญญา  ปริญญาตรี และสูงกวาปริญญาตรี  

ในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 ซึ่งผลการคํานวณปรากฏดังตารางที่ 4.8 
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ตารางที่ 4.8  คาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนจําแนกตาม 

                        ระดับการศึกษาของผูปกครอง ระหวางปการศึกษา 2542 - 2546  
 

ปการศึกษา   
ประถมศึกษา 

(%) 

มัธยมศึกษา

(%) 

อนุปริญญา

(%) 

ป.ตรี 

(%) 

สูงกวาป.ตรี

(%) 

0.02217 0.00740 0.00062 0.00242 0.00075 
ININEQ 

(95.77%) (99.46%) (72.09%) (44.81%) (60.48%) 

0.00098 0.00004 0.00024 0.00298 0.00049 
BEINEQ 

(4.23%) (0.54%) (27.91%) (55.19%) (39.52%) 

0.02315 0.00743 0.00086 0.00540 0.00123 

2542 

TOINEQ 
(100%) (100%) (100%) (100%) (100%) 

0.02102 0.00097 0.00061 0.00340 0.00070 
ININEQ 

(93.46%) (77.60%) (59.22%) (47.82%) (40.94%) 

0.00147 0.00028 0.00042 0.00371 0.00101 
BEINEQ 

(6.54%) (22.40%) (40.78%) (52.18%) (59.06%) 

0.02249 0.00125 0.00102 0.00711 0.00170 

2543 

TOINEQ 
(100%) (100%) (100%) (100%) (100%) 

0.02111 0.00472 0.00021 0.00319 0.00020 
ININEQ 

(98.60%) (92.73%) (95.45%) (53.52%) (37.74%) 

0.00030 0.00037 0.00001 0.00277 0.00033 
BEINEQ 

(1.40%) (7.27%) (4.55%) (46.48%) (62.26%) 

0.02140 0.00509 0.00022 0.00596 0.00053 

2544 

TOINEQ 
(100%) (100%) (100%) (100%) (100%) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

70

ตารางที่ 4.8  (ตอ) 

 

ปการศึกษา   
ประถมศึกษา 

(%) 

มัธยมศึกษา

(%) 

อนุปริญญา

(%) 

ป.ตรี 

(%) 

สูงกวาป.ตรี

(%) 

0.01990 0.00638 0.00101 0.00331 0.00132 
ININEQ 

(96.23%) (100.00%) (99.02%) (57.17%) (85.71%) 

0.00078 0.00000 0.00001 0.00248 0.00022 
BEINEQ 

(3.77%) (0.00%) (0.98%) (42.83%) (14.29%) 

0.02068 0.00638 0.00102 0.00579 0.00154 

2545 

TOINEQ 
(100%) (100%) (100%) (100%) (100%) 

0.01691 0.00377 0.00013 0.00314 0.00006 

ININEQ (96.19%) (97.16%) (41.94%) (59.47%) (4.88%) 

0.00067 0.00011 0.00018 0.00214 0.00117 

BEINEQ (3.81%) (2.84%) (58.06%) (40.53%) (95.12%) 

0.01757 0.00388 0.00030 0.00527 0.00122 

2546 

TOINEQ (100%) (100%) (100%) (100%) (100%) 

 

 จากตารางที่ 4.8 พบวา ในปการศึกษา 2542 คาดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวม 

(TOINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษามีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียน 

ที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับมัธยมศึกษา ปริญญาตรี สูงกวาปริญญาตรี และอนุปริญญา ตามลําดับ 

สวนในปการศึกษา 2543 คาดัชนีในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษา 

ระดับประถมศึกษามีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับปริญญาตรี  

สูงกวาปริญญาตรี  มัธยมศึกษา และอนุปริญญา ตามลําดับ สวนในปการศึกษา 2544 คาดัชนีใน

ภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษามีคาสูงสุด รองลงมาไดแก

นักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับปริญญาตรี มัธยมศึกษา สูงกวาปริญญาตรี และอนุปริญญา 

ตามลําดับ  สวนในปการศึกษา 2545 คาดัชนีในภาพรวม (TOINEQ)ของนักเรียนที่ผูปกครองมี

การศึกษาระดับประถมศึกษามีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ ผูปกครองมีการศึกษาระดับ

มัธยมศึกษา  ปริญญาตรี  สูงกวาปริญญาตรี และอนุปริญญา ตามลําดับ และในปการศึกษา 2546  

คาดัชนีในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษามีคาสูงสุด 
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รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับปริญญาตรี  มัธยมศึกษา  สูงกวาปริญญาตรี  

และอนุปริญญา ตามลําดับ ซึ่งแสดงใหเห็นวา นักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษามี

ความไมเสมอภาคมากที่สุดในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ และนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษา

ระดับอนุปริญญา มีความไมเสมอภาคนอยที่สุดในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ 

 หากพิจารณาแนวโนมคาดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่

ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษา พบวา มีคาสูงในปการศึกษา 2542 (0.02315) และดัชนีคอย ๆ 

ลดลงเหลือ 0.01757 ในปการศึกษา 2546 แสดงวา ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนกลุมนี้มีแนวโนมลดลง สวนนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับมัธยมศึกษา 

อนุปริญญา ปริญญาตรี และสูงกวาปริญญาตรี คาดัชนีมีแนวโนมไมแนนอน  

 เมื่อพิจารณาคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ) พบวา ในปการศึกษา 2542 

และปการศึกษา 2545 คาดัชนีภายในกลุม (ININEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับ

ประถมศึกษามีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับมัธยมศึกษา ปริญญาตรี 

สูงกวาปริญญาตรี และอนุปริญญา ตามลําดับ สวนในปการศึกษา 2543 คาดัชนีภายในกลุม (ININEQ)  

ของนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษามีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครอง 

มีการศึกษาระดับปริญญาตรี  มัธยมศึกษา  สูงกวาปริญญาตรี และอนุปริญญา ตามลําดับ สวนใน 

ปการศึกษา2544 และปการศึกษา 2546 คาดัชนีภายในกลุม (ININEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมี

การศึกษาระดับประถมศึกษามีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับ

มัธยมศึกษา  ปริญญาตรี อนุปริญญา และสูงกวาปริญญาตรี ตามลําดับ แสดงวา เกือบทุกปการศึกษา

นักเรียนภายในกลุมที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษา มีความแตกตางกันมากที่สุดในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพ และนักเรียนในกลุมที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับอนุปริญญาเหมือนกัน มีความ

แตกตางกันนอยที่สุดในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ รองลงมาไดแกนักเรียนในกลุมที่ผูปกครองมี

การศึกษาสูงกวาปริญญาตรี 

 เมื่อพิจารณาคาดัชนี Shorrock order 2 ระหวางกลุม (BEINEQ) พบวา ในปการศึกษา 2542  

ปการศึกษา 2543 และปการศึกษา 2545 คาดัชนีระหวางกลุม (BEINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครอง 

มีการศึกษาระดับปริญญาตรีมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับ

ประถมศึกษา สูงกวาปริญญาตรี อนุปริญญา และมัธยมศึกษา ตามลําดับ สวนในปการศึกษา 2544  

คาดัชนีระหวางกลุม (BEINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับปริญญาตรีมีคาสูงสุด 

รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับมัธยมศึกษา สูงกวาปริญญาตรี ประถมศึกษา และ

อนุปริญญา ตามลําดับ สวนในปการศึกษา 2546 คาดัชนีระหวางกลุม (BEINEQ) ของนักเรียนที่

ผูปกครองมีการศึกษาระดับปริญญาตรีมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาสูงกวา

ปริญญาตรี ประถมศึกษา อนุปริญญา และมัธยมศึกษา ตามลําดับ แสดงวา เกือบทุกปการศึกษา
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0.000 

0.002 

0.004 

0.006 

0.008 

ININEQ 0.00740 0.00097 0.00472 0.00638 0.00377 

BEINEQ 0.00004 0.00028 0.00037 0.00000 0.00011 

TOINEQ 0.00743 0.00125 0.00509 0.00638 0.00388 

2542 2543 2544 2545 2546 

นักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับปริญญาตรีมีความไมเสมอภาคมากที่สุดในการไดรับการศึกษา 

ที่มีคุณภาพ หลังเปรียบเทียบกับกลุมอ่ืน ๆ และนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับอนุปริญญา  

มีความไมเสมอภาคนอยที่สุดในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ หลังเปรียบเทียบกับกลุมอ่ืน ๆ 

รองลงมาไดแก นักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับมัธยมศึกษา รวมทั้งจากผลการวิเคราะหขางตน

พบวา นักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษา และมัธยมศึกษา มีขนาดของดัชนี Shorrock 

order 2 ภายในกลุม(ININEQ) สูงกวาขนาดของดัชนีระหวางกลุม (BEINEQ) แสดงวา ความไมเสมอภาค

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพที่เกิดขึ้นในนักเรียนกลุมนี้ มาจากความไมเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพภายในกลุมของตัวเองเปนสวนใหญ ดังภาพที่ 4.6 – 4.7  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 4.6 กราฟแสดงคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ), คาดัชนีระหวางกลุม (BEINEQ)  

  และคาดัชนีในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษา 
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0.000 

0.005 

0.010 

0.015 

0.020 

0.025 

ININEQ 0.02217 0.02102 0.02111 0.01990 0.01691 

BEINEQ 0.00098 0.00147 0.00030 0.00078 0.00067 

TOINEQ 0.02315 0.02249 0.02140 0.02068 0.01757 

2542 2543 2544 2545 2546 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
ภาพที่ 4.7 กราฟแสดงคาดัชน ีShorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ), คาดัชนีระหวางกลุม (BEINEQ)  

   และคาดัชนีในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับมัธยมศึกษา 
 
 จากการวิเคราะหคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ จําแนกตามระดับ

การศึกษาของผูปกครอง ในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 ผลการวิเคราะหสรุปไดวา ในชวง

ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 สวนใหญแลวนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษามี

ความไมเสมอภาคมากที่สุดในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ รองลงมาคือ นักเรียนที่ผูปกครองมี

การศึกษาระดับปริญญาตรี และมัธยมศึกษา ตามลําดับ ในขณะเดียวกันนักเรียนที่ผูปกครองมี

การศึกษาระดับอนุปริญญา มีความไมเสมอภาคนอยที่สุดในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ ซึ่งหาก

พิจารณาถึงแหลงที่มาของความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ พบวา นักเรียนที่

ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษา และมัธยมศึกษา มีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่

มีคุณภาพอันเกิดมาจากความไมเสมอภาคภายในกลุมเปนสวนใหญ ในขณะที่นักเรียนที่ผูปกครองมี

การศึกษาระดับปริญญาตรี มีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพอันเกิดมาจากความ 

ไมเสมอภาคภายในกลุมและความไมเสมอภาคระหวางกลุมอยางละเทา ๆ กัน ดังภาพที่ 4.8 
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ภาพที่ 4.8 แผนภูมิแทงแสดงการเปรียบเทียบความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ
 จําแนกตามระดับการศึกษาของผูปกครอง ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 
 

2.4  การคํานวณและเปรียบเทียบคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ
ของนักเรียน จําแนกตามขนาดของโรงเรียน ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

 การศึกษาปจจัยที่สงผลตอความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน 

ในขั้นตอนนี้ เปนการคํานวณคาความไมเสมอภาคจําแนกตามขนาดของโรงเรียน แบงออกเปน 3 กลุม 

คือ ขนาดเล็ก ขนาดกลาง และขนาดใหญ โดยโรงเรียนขนาดเล็ก หมายถึง โรงเรียนที่มีจํานวนนักเรียน

นอยกวา 300 คน สวนโรงเรียนขนาดกลาง หมายถึง โรงเรียนที่มีจํานวนนักเรียนตั้งแต 301 – 1,200 คน 

และโรงเรียนขนาดใหญ หมายถึง โรงเรียนที่มีจํานวนนักเรียนตั้งแต 1,200 คนขึ้นไป ในโรงเรียนที่จัด

การศึกษาภาคบังคับ ชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 ซึ่งผลการคํานวณปรากฏดังตารางที่ 4.9 
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ININEQ
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ตารางที่  4.9 คาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนจําแนกตาม 

                        ขนาดของโรงเรียน ระหวางปการศึกษา 2542 - 2546 
 

ปการศึกษา  
ขนาดเล็ก 

(%) 

ขนาดกลาง 

(%) 

ขนาดใหญ 

(%) 

0.0055 0.01873 0.0067 
ININEQ 

(70.33%) (96.65%) (61.58%) 

0.00232 0.00065 0.00418 
BEINEQ 

(29.67%) (3.35%) (38.42%) 

0.00782 0.01938 0.01088 

2542 

TOINEQ 
(100%) (100%) (100%) 

0.00431 0.01813 0.00585 
ININEQ 

(81.78%) (93.45%) (65.66%) 

0.00096 0.00127 0.00306 
BEINEQ 

(18.22%) (6.55%) (34.34%) 

0.00527 0.0194 0.0089 

2543 

TOINEQ 
(100%) (100%) (100%) 

0.00398 0.01712 0.00663 
ININEQ 

(80.57%) (96.61%) (62.90%) 

0.00096 0.0006 0.00391 
BEINEQ 

(19.43%) (3.39%) (37.10%) 

0.00494 0.01771 0.01055 

2544 

TOINEQ 
(100%) (100%) (100%) 

0.00572 0.01859 0.0061 
ININEQ 

(78.36%) (95.73%) (70.28%) 

0.00158 0.00083 0.00258 
BEINEQ 

(21.64%) (4.27%) (29.72%) 

0.0073 0.01942 0.00868 

2545 

TOINEQ 
(100%) (100%) (100%) 
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ตารางที่  4.9 (ตอ) 
  

ปการศึกษา  
ขนาดเล็ก 

(%) 

ขนาดกลาง 

(%) 

ขนาดใหญ 

(%) 

0.00365 0.01519 0.00572 
ININEQ 

(89.68%) (95.35%) (69.25%) 

0.00042 0.00074 0.00254 
BEINEQ 

(10.32%) (4.65%) (30.75%) 

0.00407 0.01593 0.00826 

2546 

TOINEQ 
(100%) (100%) (100%) 

 

 จากตารางที่ 4.9 พบวา ตั้งแตปการศึกษา 2542 - 2546 คาดัชนี Shorrock order 2  

ในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดกลางมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่

ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญ และนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็กมีคาดัชนี Shorrock order 2  

ในภาพรวมนอยที่สุด ซึ่งแสดงใหเห็นวา นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดกลางมีความไมเสมอภาคใน

การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพมากที่สุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญ และ

นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็กมีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพนอยที่สุด 

 หากพิจารณาแนวโนมคาดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรยีนทีศ่กึษา

ในโรงเรียนที่มีขนาดเล็ก มคีาสูงในปการศึกษา 2542 (0.00782) และดัชนีคอย ๆ ลดลงเหลือ 0.00407 

ในปการศึกษา 2546 แสดงวา ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนที่ศึกษา

ในโรงเรียนที่มีขนาดเล็กมีแนวโนมลดลง สวนนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่มีขนาดกลางและขนาดใหญ 

คาดัชนีมีแนวโนมไมแนนอน 

 เมื่อพิจารณาคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ) พบวา ตั้งแตปการศึกษา 

2542 - 2546 คาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ) ของนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียน 

ขนาดกลางมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญ และนักเรียนที่ศึกษาใน

โรงเรียนขนาดเล็กมีคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุมนอยที่สุด ซึ่งแสดงใหเห็นวา ตั้งแต 

ปการศึกษา 2542 – 2546 นักเรียนในกลุมที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดกลาง มีความแตกตางกันมากที่สุด 

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ รองลงมาไดแกนักเรียนในกลุมที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญ  

และนักเรียนในกลุมที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็ก มีความแตกตางกันนอยที่สุดในการไดรับการศึกษา 

ที่มีคุณภาพ 
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 หากพิจารณาแนวโนมคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ) พบวา นักเรียนที่

ศึกษาในโรงเรียนที่มีขนาดเล็กและขนาดกลาง ดัชนีมีคาสูงในปการศึกษา 2542 (0.00550 – 0.01873) 

และดัชนีคอย ๆ ลดลงเหลือ 0.00365 - 01519 ในปการศึกษา 2546 แสดงวา ความไมเสมอภาค 

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพภายในกลุมของนักเรียนท่ีศึกษาในโรงเรียนที่มีขนาดเล็กและขนาดกลาง 

มีแนวโนมลดลง สวนนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่มีขนาดใหญ คาดัชนีมีแนวโนมไมแนนอน  

 เมื่อพิจารณาคาดัชนี Shorrock order 2 ระหวางกลุม (BEINEQ) พบวา ในปการศึกษา 2542,  

ปการศึกษา 2544 และปการศึกษา 2545 คาดัชนี Shorrock order 2 ระหวางกลุม (BEINEQ) ของ

นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็ก 

และนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดกลางมีคาดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวมนอยที่สุด สวนใน 

ปการศึกษา 2543 และปการศึกษา 2546 คาดัชนี Shorrock order 2 ระหวางกลุม (BEINEQ) ของ

นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดกลาง 

และนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็กมีคาดชันี Shorrock order 2 ในภาพรวมนอยที่สุด แสดงวา 

ตั้งแตปการศึกษา 2542 – 2546 นักเรียนในกลุมที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญ มีความไมเสมอภาคมาก

ที่สุดในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ หลังเปรียบเทียบกับกลุมอ่ืน ๆ และเกือบทุกปการศึกษา 

นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดกลาง มีความไมเสมอภาคนอยที่สุดในการไดรับการศึกษาที่มคีุณภาพ 

หลังเปรียบเทียบกับกลุมอ่ืน ๆ รองลงมาไดแกนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็ก 

 หากพิจารณาแนวโนมคาดัชนี Shorrock order 2 ระหวางกลุม (BEINEQ) พบวา นักเรียนที่

ศึกษาในโรงเรียนที่มีขนาดเล็กและขนาดใหญ ดัชนี Shorrock order 2 ระหวางกลุม (BEINEQ) มีคาสูง 

ในปการศึกษา 2542 (0.00232 – 0.00481) และคาดัชนีคอย ๆ ลดลงเหลือ 0.00042 - 00254  

ในปการศึกษา 2546 แสดงวา ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาท่ีมีคุณภาพของนักเรียนที่ศึกษา

ในโรงเรียนที่มีขนาดเล็กและขนาดใหญเมื่อเปรียบเทียบกับกลุมอ่ืน ๆ มีแนวโนมลดลง สวนนักเรียน 

ที่ศึกษาในโรงเรียนที่มีขนาดกลาง คาดัชนี Shorrock order 2 ระหวางกลุม (BEINEQ) มีแนวโนม

ที่ไมแนนอน  

 จากผลการวิ เคราะหข างตนพบวา  นักเ รียนที่ ศึกษาทั้ งในโรงเรียนที่มี ขนาดเล็ก ,  

ขนาดกลาง และขนาดใหญ มีคาดัชนีภายในกลุม (INNEQ) สูงกวาคาดัชนีระหวางกลุม (BEINEQ) 

แสดงวา ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพที่เกิดขึ้นในนักเรียนที่ศึกษาทั้งในโรงเรียน 

ที่มีขนาดเล็ก ขนาดกลาง และขนาดใหญมาจากความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ

ภายในกลุมของตัวเองเปนสวนใหญ ดังภาพที่ 4.9 – 4.11 
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0.000 

0.004 

0.008 

0.012 

0.016 

0.020 

ININEQ 0.01873 0.01813 0.01712 0.01859 0.01519 

BEINEQ 0.00065 0.00127 0.00060 0.00083 0.00074 

TOINEQ 0.01938 0.01940 0.01771 0.01942 0.01593 

2542 2543 2544 2545 2546 

0.000 

0.002 

0.004 

0.006 

0.008 

ININEQ 0.00550 0.00431 0.00398 0.00572 0.00365 

BEINEQ 0.00232 0.00096 0.00096 0.00158 0.00042 

TOINEQ 0.00782 0.00527 0.00494 0.00730 0.00407 

2542 2543 2544 2545 2546 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 

 
ภาพที่ 4.9 กราฟแสดงคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ), คาดัชนีระหวางกลุม

 (BEINEQ)และคาดัชนีในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่ศกึษาในโรงเรียนขนาดเล็ก 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 
ภาพที่ 4.10 กราฟแสดงคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ), คาดัชนีระหวางกลุม

 (BEINEQ)และคาดัชนีในภาพรวม (TOINEQ)ของนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดกลาง 
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ININEQ 0.00670 0.00585 0.00663 0.00610 0.00572 

BEINEQ 0.00418 0.00306 0.00391 0.00258 0.00254 

TOINEQ 0.01088 0.00890 0.01055 0.00868 0.00826 
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ภาพที่ 4.11  กราฟแสดงคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ), คาดัชนีระหวางกลุม 

(BEINEQ) และคาดัชนีในภาพรวม (TOINEQ) ของนกัเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญ 
 

 จากการวิเคราะหคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ จําแนกตาม 

ขนาดของโรงเรียน ในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 ผลการวิเคราะหสรุปไดวา ตั้งแต 

ปการศึกษา 2542 - 2546 คาดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่ศึกษา 

ในโรงเรียนขนาดกลางมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญ และนักเรียนที่

ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็ก มีคาดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวมนอยที่สุด ซึ่งแสดงใหเห็นวา 

นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดกลางมีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพสูงสุด 

รองลงมาไดแกนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญ และนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็กมี 

ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพนอยที่สุด ซึ่งหากพิจารณาถึงแหลงที่มาของ 

ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ พบวา นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็กและ

ขนาดกลาง มีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพอันเกิดมาจากความไมเสมอภาค

ภายในกลุมเปนสวนใหญ ในขณะที่นักเรียนที่ที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญ มีความไมเสมอภาคในการ

ไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพอันเกิดมาจากความไมเสมอภาคภายในกลุมและความไมเสมอภาคระหวางกลุม

อยางละเทา ๆ กัน ดังภาพที่ 4.12 
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ภาพที่ 4.12 แผนภูมิแทงแสดงการเปรียบเทียบความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ          

  จําแนกตามขนาดของโรงเรยีน ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

 
2.5  การคํานวณและเปรียบเทียบคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ

ของนักเรียน จําแนกตามสถานที่ต้ังของโรงเรียน ระหวางปการศึกษา 2542 - 2546 
 การศึกษาปจจัยที่สงผลตอความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนใน

ขั้นตอนนี้ เปนการคํานวณคาความไมเสมอภาคจําแนกตามสถานที่ตั้งของโรงเรียน ที่แบงออกเปน 2 กลุม 

คือ ในเมืองและนอกเมือง โดยทําการศึกษาในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 ซึ่งผลการคํานวณ
ปรากฏดังตารางที่ 4.10 
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ตารางที่  4.10 คาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนจําแนกตาม 

  สถานที่ตั้งของโรงเรียน ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 
 

สถานที่ตั้ง  ป 2542 ป 2543 ป 2544 ป 2545 ป 2546 

0.01932 0.01474 0.014 0.01273 0.0129 
ININEQ 

(98.82%) (98.60%) (99.01%) (93.74%) (99.92%) 

0.00023 0.00021 0.00014 0.00085 0.00001 
BEINEQ 

(1.18%) (1.40%) (0.99%) (6.26%) (0.08%) 

0.01954 0.01496 0.01413 0.01359 0.01291 

ในเมือง 

TOINEQ 
(100%) (100%) (100%) (100%) (100%) 

0.01835 0.01845 0.01896 0.02115 0.01533 
ININEQ 

(99.03%) (99.09%) (99.42%) (96.97%) (99.93%) 

0.00018 0.00017 0.00011 0.00066 0.00001 
BEINEQ 

(0.97%) (0.91%) (0.58%) (3.03%) (0.07%) 

0.01853 0.01862 0.01906 0.02181 0.01534 

นอกเมือง 

TOINEQ 
(100%) (100%) (100%) (100%) (100%) 

 

 จากตารางที่ 4.10 พบวา ในปการศึกษา 2542 ดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวม 

(TOINEQ) ของนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมืองมีคาสูงกวานักเรียนที่ศึกษาอยูในโรงเรียนที่

ตั้งอยูนอกเมือง แสดงวา นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมืองมีความไมเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพสูงกวานักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง สวนตั้งแตปการศกึษา 2543 – 2546 

ดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมืองมีคา

สูงกวานักเรียนที่ศึกษาอยูในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง แสดงวา นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรยีนทีต่ัง้อยูนอกเมอืง

มีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพสูงกวานักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง 

 หากพิจารณาแนวโนมคาดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวม (TOINEQ) พบวา นักเรียนที่

ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง มีคาสูงในปการศึกษา 2542 (0.01954) และดัชนีคอย ๆ ลดลงเหลือ 

0.01291 ในปการศึกษา 2546 แสดงวา ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรยีนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมืองมีแนวโนมลดลง สวนนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอก

เมือง ขนาดของดัชนีมีคา 0.01853 ในปการศึกษา 2542 และดัชนีคอย ๆ เพิ่มข้ึนเปน 0.02181  

ในปการศึกษา 2545 แลวในปการศึกษา 2546 ดัชนีจึงลดลงเหลือ 0.01534 ในปการศึกษา 2546  
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แสดงวา นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมืองความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนมีแนวโนมเพิ่มข้ึน ตั้งแตปการศึกษา 2542 จนถึงปการศึกษา 2545 แลวจึงลดลง

ในปการศึกษา 2546 

 เมื่อพิจารณาคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ) พบวา ในปการศกึษา 2542 

ดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ) ของนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมืองมีคา 

สูงกวานักเรียนที่ศึกษาอยูในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง แสดงวา นักเรียนกลุมที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยู

ในเมือง มีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพภายในกลุมสูงกวานักเรียนกลุมที่ศึกษา

ในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง สวนตั้งแตปการศึกษา 2543 – 2546 ดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม 

(ININEQ) ของนักเรียนกลุมที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง มีคาสูงกวานักเรียนกลุมที่ศึกษาอยูใน

โรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง แสดงวา นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมืองมีความไมเสมอภาคใน

การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพสูงกวานักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง 

 หากพิจารณาแนวโนมคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ) พบวา นักเรียนที่

ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง มีคาสูงในปการศึกษา 2542 (0.01932) และดัชนีคอย ๆ ลดลงเหลือ 

0.01290 ในปการศึกษา 2546 แสดงวา ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมืองมีแนวโนมลดลง สวนนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง 

ขนาดของดัชนีมีคา  0.01835 ในปการศึกษา  2542 และดัชนีคอย ๆ เพิ่มข้ึนเปน  0.02115 ใน 

ปการศึกษา 2545 แลวในปการศึกษา 2546 ดัชนีจึงลดลงเหลือ 0.01533 ในปการศึกษา 2546 แสดงวา 

นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมืองความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนมีแนวโนมเพิ่มข้ึน ตั้งแตปการศึกษา 2542 จนถึงปการศึกษา 2545 แลวจึงลดลงในปการศึกษา 2546 

 เมื่อพิจารณาคาดัชนี Shorrock order 2 ระหวางกลุม (BEINEQ) พบวา ตั้งแตปการศึกษา 

2542 – 2545 ดัชนี Shorrock order 2 ระหวางกลุม (BEINEQ) ของนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยู

ในเมืองมีคาสูงกวานักเรียนที่ศึกษาอยูในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง แสดงวา นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียน

ที่ตั้งอยูในเมืองเมื่อเปรียบเทียบกับนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมืองแลวมีความไมเสมอภาค

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพระหวางกลุมสูงกวา จนกระทั่งปการศึกษา 2546 จึงลดมาเหลือ

ใกลเคียงกัน รวมทั้งจากผลการวิเคราะหขางตน พบวา นักเรียนที่ศึกษาทั้งในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมืองและ 

นอกเมือง มีขนาดของดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ) สูงกวาขนาดของดัชนรีะหวางกลุม 

(BEINEQ) แสดงวา ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพที่เกิดขึ้นในนักเรียนที่ศึกษา 

ทั้งในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมืองและนอกเมืองมาจากความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ

ภายในกลุมของตัวเองเปนสวนใหญ ดังภาพที่ 4.13 – 4.14 
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0.000 

0.004 

0.008 

0.012 

0.016 

0.020 

ININEQ 0.01932 0.01474 0.014 0.01273 0.0129 

BEINEQ 0.00023 0.00021 0.00014 0.00085 0.00001 

TOINEQ 0.01954 0.01496 0.01413 0.01359 0.01291 

2542 2543 2544 2545 2546 

0.000 

0.005 

0.010 

0.015 

0.020 

0.025 

ININEQ 0.01835 0.01845 0.01896 0.02115 0.01533 

BEINEQ 0.00018 0.00017 0.00011 0.00066 0.00001 

TOINEQ 0.01853 0.01862 0.01906 0.02181 0.01534 

2542 2543 2544 2545 2546 

ภาพที่ 4.14 กราฟแสดงคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ), คาดัชนีระหวางกลุม (BEINEQ) 

 และคาดัชนีในภาพรวม (TOINEQ) ของนกัเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 
ภาพที่ 4.13 กราฟแสดงคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม(ININEQ), คาดัชนีระหวางกลุม(BEINEQ) 

 และคาดัชนีในภาพรวม (TOINEQ) ของนกัเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง 
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2542 2543 2544 2545 2546

BEINEQ

ININEQ

 จากการวิเคราะหคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ จําแนกตามสถาน

ที่ตั้งของโรงเรียน ในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 ผลการวิเคราะหสรุปไดวา หลังจาก 

ปการศึกษา 2542 คาดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่

ตั้งอยูนอกเมืองมีคาสูงนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง ซึ่งแสดงใหเห็นวา นักเรียนที่ศึกษา 

ในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมืองมีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพสูงกวานักเรียนที่

ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง ซึ่งหากพิจารณาถึงแหลงที่มาของความไมเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพ พบวา นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนทั้งที่ตั้งในเมืองและนอกเมือง มีความ 

ไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพอันเกิดมาจากความไมเสมอภาคภายในกลุมเปนสวน

ใหญ ดังแสดงในภาพที่ 4.15 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 4.15 แผนภูมิแทงแสดงการเปรียบเทียบความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคณุภาพ          

  จําแนกตามสถานที่ตั้งของโรงเรียน ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 
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ตอนที่ 3  ผลการวิเคราะหแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ 
 

 การวิเคราะหความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ จะทําการวิเคราะห

แนวโนมความไมเสมอภาคที่เกิดขึ้นในภาพรวม  เพื่อศึกษาถึงแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพของประชากรโดยรวม และทําการวิเคราะหแนวโนมที่จําแนกตามคุณสมบัติของ

ประชากร เพื่อศึกษาถึงแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศกึษาที่มีคุณภาพของประชากรที่มี

คุณสมบัติแตกตางกัน ในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 โดยที่การวิเคราะหในตอนนี้แบง

ออกเปน 5 สวน คือ 

 3.1 การวิเคราะหแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน 

ในภาพรวม ระหวางปการศึกษา 2542 - 2546 

 3.2 การวิเคราะหแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน 

จําแนกตามอาชีพของผูปกครอง ระหวางปการศึกษา 2542 - 2546 

 3.3 การวิเคราะหแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน 

จําแนกตามระดับการศึกษาของผูปกครอง ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

 3.4 การวิเคราะหแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน 

จําแนกตามขนาดของโรงเรียน ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

 3.5 การวิเคราะหแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน 

จําแนกตามสถานที่ตั้งของโรงเรียน ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 
 

 จากขอมูลคาดัชนีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนในชวง

ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 จําแนกตามคุณสมบัติของประชากร เมื่อวัดดวยดัชนี Shorrock 

order 2 ดังรายละเอียดในตารางที่ 4.6 – 4.9 จากตอนที่ 2 เมื่อนํามาศึกษาแนวโนมคาดัชนีความไม

เสมอภาคในขั้นแรก  ผูวิจัยนําคาดัชนีมาเขียนกราฟเสน  แสดงการเปลี่ยนแปลงของคาดัชนี  

หลังจากนั้นจึงตรวจสอบการเปลี่ยนแปลงที่แสดงแนวโนม โดยใชการวิเคราะหการถดถอย (regression 

analysis) ซึ่งมีรูปแบบการเปลี่ยนแปลงที่แสดงแนวโนมที่ทําการตรวจสอบ คือ 

 แบบเสนตรง (linear trend)  Y = β0 + β1x + ε 

  รูปแบบสมการพยากรณ  Y =  b0 +  b1x   

 แบบโพลีโนเมียลกําลังสาม (cubic)  Y = β0 + β1x + β2x
2 + β3x

3 + ε 

  รูปแบบสมการพยากรณ  Y =  b0 +  b1x +  b2x
2 +  b3x

3 

 แบบเอ็กโปเนนเชียล (exponential)  Y = β0 (β1)
x + ε 

  รูปแบบสมการพยากรณ  Y = b0 (b1)
x 
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    3.1  การวิเคราะหแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ
นักเรียนในภาพรวม ระหวางปการศึกษา 2542 - 2546 

 การศึกษาวิเคราะหแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน

ในขั้นตอนนี้ เปนการคํานวณคาความไมเสมอภาคในภาพรวม โดยทําการศึกษาในชวงระหวาง 

ปการศึกษา 2542 – 2546 โดยผลการวิเคราะหในตอนที่ 2 ดวยการพิจารณาคาดัชนีในแตละป พบวา 

คาดัชนี Shorrock order 2 มีแนวโนมลดลงอยางตอเนื่องตั้งแตปการศึกษา 2542 – 2546 ผูวิจัยจึง

ตรวจสอบแนวโนมเหลานี้ โดยใชการวิเคราะหการถดถอย ซึ่งผลการวิเคราะหปรากฏดังตารางที่ 4.11 
 

ตารางที่ 4.11   แนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนใน 

ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 โดยใชการวิเคราะหการถดถอย  
 

ปการศึกษา แนวโนม R2 
 

p - value รูปแบบสมการพยากรณ (Y ) 
 

2542 – 2546 
 

 

เสนตรง 
 

 

.935 
 

 

.007 
 

 

5.5814  - 0.0022x 
 

 

 จากตารางที่ 4.11 เมื่อพิจารณาแนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนในภาพรวม (TOINEQ) ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 พบวา ความไมเสมอภาค

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนมีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในภาพรวมลดลง 

และมีรูปแบบสมการพยากรณเปนแบบเสนตรง โดยมีสัมประสิทธิ์การทํานายเทากับ 93.5 % แสดงวา 

แนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนในภาพรวมมีลักษณะลดลง 

ในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 
 

   3.2  การวิเคราะหแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ
นักเรียน จําแนกตามอาชีพของผูปกครอง ระหวางปการศึกษา 2542 - 2546 

 การศึกษาวิเคราะหแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน

ในขั้นตอนนี้ เปนการคํานวณคาความไมเสมอภาคจําแนกตามอาชีพของผูปกครอง ที่แบงออกเปน  

5 กลุม คือ เกษตรกร รับจาง ประกอบธุรกิจ รับราชการ และพนักงานรัฐวิสาหกิจ โดยทําการศึกษา 

ในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 โดยผลการวิเคราะหในตอนที่ 2 ดวยการพิจารณาคาดัชนี 

ในแตละปการศึกษา พบวา คาดัชนี Shorrock order 2 ของนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกร 

รับจางและรับราชการ มีแนวโนมลดลงอยางตอเนื่องตั้งแตปการศึกษา 2542 – 2546 ผูวิจัยจึง

ตรวจสอบแนวโนมเหลานี้ โดยใชการวิเคราะหการถดถอย (regression analysis) ซึ่งผลการวิเคราะห

ปรากฏดังตารางที่ 4.12 
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ตารางที่ 4.12 แนวโนมคาความไมเสมอภาคในการได รับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน 

จําแนกตามอาชีพของผูปกครอง  ระหวางปการศึกษา  2542 – 2546 โดยใช 

การวิเคราะหการถดถอย  
 

อาชีพ  แนวโนม R2 
 

p - value รูปแบบสมการพยากรณ (Y ) 

ININEQ เสนตรง 0.806 0.039  3.1557 – 0.0012 X 

BEINEQ ไมมีแนวโนม   -0.0268 เกษตรกร 

TOINEQ เสนตรง 0.771 0.050  3.1314 – 0.0012 X 

ININEQ เอ็กโปเนนเชยีล 0.924 0.009  3.1000 + 130 (-0.1203)x 

BEINEQ ไมมีแนวโนม   -0.0813 รับจาง 

TOINEQ เอ็กโปเนนเชยีล 0.874 0.020  1.6000 + 117 (-0.1082)x 

ININEQ ไมมีแนวโนม    0.3053 

BEINEQ ไมมีแนวโนม   -0.3708 ธุรกิจ 

TOINEQ ไมมีแนวโนม   -0.0706 

ININEQ ไมมีแนวโนม    0.3362 

BEINEQ ไมมีแนวโนม    0.4653 รับราชการ 

TOINEQ เสนตรง 0.814 0.036  0.8091 – 0.0003 X 

ININEQ เอ็กโปเนนเชยีล 0.788 0.045 (1.0997)x 

BEINEQ ไมมีแนวโนม    0.3032 รัฐวิสาหกิจ 

TOINEQ ไมมีแนวโนม   -0.4976 

 

 จากตารางที่ 4.12 เมื่อพิจารณาแนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนในภาพรวม (TOINEQ) จําแนกตามอาชีพของผูปกครอง ระหวางปการศึกษา 

2542 – 2546 พบวา นักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพเกษตรกรและรับราชการ มีแนวโนมของ 

คาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนในภาพรวมลดลง และมีรูปแบบ

สมการพยากรณเปนแบบเสนตรง โดยมีสัมประสิทธิ์การทํานายเทากับ 77.1 % และ 81.4 % ตามลําดับ  

สวนนักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพรับจาง มีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนในภาพรวมลดลงเชนกัน แตมีรูปแบบสมการพยากรณเปนแบบเอ็ก

โปเนนเชียล โดยมีสัมประสิทธิ์การทํานายเทากับ 87.4 % ในขณะที่นักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพ

ประกอบธุรกิจและพนักงานรัฐวิสาหกิจ ไมมีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษา 
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ที่มีคุณภาพของนักเรียนในภาพรวม และจากการศึกษาความชันของสมการพยากรณ พบวา นักเรียน 

ที่ผูปกครองประกอบอาชีพเกษตรกร มีแนวโนมวาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ

ของนักเรียนในภาพรวมลดลงสูงที่สุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพรับราชการ  

และนักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพรับจาง มีแนวโนมวาความไมเสมอภาคในการไดรับการศกึษาทีม่ี

คุณภาพของนักเรียนในภาพรวมลดลงนอยที่สุด 

 เมื่อพิจารณาแนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน 

ภายในกลุม (ININEQ) ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 พบวา นักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพ

เกษตรกร มีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนภายใน

กลุมลดลง โดยมีรูปแบบสมการพยากรณเปนแบบเสนตรง โดยมีสัมประสิทธิ์การทํานายเทากับ 80.6 %  

สวนนักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพรับจางและพนักงานรัฐวิสาหกิจ มีแนวโนมของคาความไมเสมอภาค

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนภายในกลุมลดลงเชนกัน แตมีรูปแบบสมการพยากรณ

เปนแบบเอ็กโปเนนเชียลโดยมีสัมประสิทธิ์การทํานายเทากับ 92.4 % และ 78.8 % ตามลําดับ ในขณะที่

นักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพประกอบธุรกิจและรับราชการ ไมมีแนวโนมของคาความไมเสมอภาค 

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน และจากการศึกษาความชันของสมการพยากรณ พบวา 

นักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพเกษตรกร มีแนวโนมวาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนภายในกลุมลดลงสูงที่สุด รองลงมาไดแกนักเรยีนที่ผูปกครองประกอบอาชพีรับจาง 

สวนนักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพพนักงานรัฐวิสาหกิจ ตามลําดับ มีแนวโนมวาความไมเสมอภาค

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนภายในกลุมเพิ่มข้ึนนอยที่สุด รวมทั้งพบวา นักเรียนที่

ผูปกครองประกอบอาชีพใดก็ตาม ไมพบแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนระหวางกลุม 

 จากผลการวิเคราะหขางตนสรุปไดวา นักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพเกษตรกร  รับจาง 

และรับราชการ  มีแนวโนมวาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนลดลง

รวมทั้งแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนที่ผูปกครองประกอบ

อาชีพเกษตรกรลดลงสงูที่สุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพรับราชการ และนักเรียน

ที่ผูปกครองประกอบอาชีพรับจาง มีแนวโนมวาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ

ของนักเรียนในภาพรวมลดลงนอยที่สุด  
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 3.3  การวิเคราะหแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ
นักเรียน จําแนกตามระดับการศึกษาของผูปกครอง ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

 การศึกษาปจจัยที่สงผลตอความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน 

ในขั้นตอนนี้ เปนการคํานวณคาความไมเสมอภาคจําแนกตามระดับการศึกษาของผูปกครอง โดยแบง

ออกเปน 5 กลุม คือ ประถมศึกษา มัธยมศึกษา อนุปริญญา ปริญญาตรี และสูงกวาปริญญาตรี  

ในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 โดยผลการวิเคราะหในตอนที่ 2 ดวยการพิจารณาคาดัชนี 

ในแตละปการศึกษา พบวา คาดัชนี Shorrock order 2 ของนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับ

ประถมศึกษา มีแนวโนมลดลงอยางตอเนื่องตั้งแตปการศึกษา 2542 – 2546 ผูวิจัยจึงตรวจสอบ

แนวโนมเหลานี้ โดยใชการวิเคราะหการถดถอย (regression analysis) ซึ่งผลการคํานวณปรากฏ 

ดังตารางที่ 4.13 
 

ตารางที่ 4.13 แนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนจําแนกตาม

ระดับการศึกษาของผูปกครอง ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 โดยใชการวิเคราะห

การถดถอย  
 

ระดับการศึกษา  แนวโนม R2 
 

p - value รูปแบบสมการพยากรณ (Y )

ININEQ เสนตรง 0.832 0.031  2.9814 – 0.0012 X 

BEINEQ ไมมีแนวโนม    0.3341 ประถมศึกษา 

TOINEQ เสนตรง 0.892 0.016  3.3206 – 0.0013 X 

ININEQ ไมมีแนวโนม    0.4753 

BEINEQ ไมมีแนวโนม    0.0358 มัธยมศึกษา 

TOINEQ ไมมีแนวโนม    0.5060 

ININEQ ไมมีแนวโนม    0.1481 

BEINEQ ไมมีแนวโนม    0.1350 อนุปริญญา 

TOINEQ ไมมีแนวโนม    0.2856 

ININEQ ไมมีแนวโนม   -0.3403 

BEINEQ ไมมีแนวโนม    0.3730 ปริญญาตรี 

TOINEQ ไมมีแนวโนม    0.4079 

ININEQ ไมมีแนวโนม    0.1939 

BEINEQ ไมมีแนวโนม   -0.1444 สูงกวาปริญญาตรี 

TOINEQ ไมมีแนวโนม    0.0470 
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 จากตารางที่ 4.13 พบวา เมื่อพิจารณาแนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนในภาพรวม (TOINEQ) จําแนกตามระดับการศึกษาของผูปกครอง ระหวาง 

ปการศึกษา 2542 – 2546 พบวา นักเรียนที่ผูปกครองการศึกษาระดับประถมศึกษา มีแนวโนมของ 

คาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนในภาพรวมลดลง และมีรูปแบบสมการ

พยากรณเปนแบบเสนตรง โดยมีสัมประสิทธิ์การทํานายเทากับ 89.2 % สวนนักเรียนที่ผูปกครอง 

มีการศึกษาระดับมัธยมศึกษา อนุปริญญา ปริญญาตรี และสูงกวาปริญญาตรี ไมมีแนวโนมของ 

คาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนในภาพรวม  

 เมื่อพิจารณาแนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนภายในกลุม 

(ININEQ) จําแนกตามระดับการศึกษาของผูปกครอง ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 พบวา นักเรียน

ที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษา มีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนภายในกลุมลดลง และมีรูปแบบสมการพยากรณเปนแบบเสนตรง โดยมี

สัมประสิทธิ์การทํานายเทากับ 83.2 % สวนนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับมัธยมศึกษา, 

อนุปริญญา, ปริญญาตรี และสูงกวาปริญญาตรี ไมมีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน รวมทั้งแนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ 

ของนักเรียนระหวางกลุม (BEINEQ) พบวา ไมวานักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับใดก็ตาม  

ไมพบแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนระหวางกลุม 

 จากผลการวิเคราะหขางตนสรุปไดวา นักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษา   

มีแนวโนมวาในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 ความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ

ของนักเรียนลดลง สวนนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับมัธยมศึกษา, อนุปริญญา, ปริญญาตรี 

และสูงกวาปริญญาตรี ไมพบวาแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพเพิ่มข้ึนหรือ

ลดลงแตอยางไร 

 
    3.4  การวิเคราะหแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียน  จําแนกตามขนาดของโรงเรียน ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 
 การศึกษาปจจัยที่สงผลตอความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน 

ในขั้นตอนนี้ เปนการคํานวณคาความไมเสมอภาคจําแนกตามขนาดของโรงเรียน แบงออกเปน 3 กลุม 

คือ ขนาดเล็ก, ขนาดกลาง และขนาดใหญ โดยผลการวิเคราะหในตอนที่ 2 ดวยการพิจารณาคาดัชนี 

ในแตละปการศึกษา พบวา ไมวานักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใดก็ตาม คาดัชนี Shorrock order 2 

ไมมีแนวโนมลดลงอยางตอเนื่องเลย ตั้งแตปการศึกษา 2542 – 2546 ผูวิจัยจึงตรวจสอบแนวโนม  

โดยใชการวิเคราะหการถดถอย (regression analysis) ซึ่งผลการคํานวณปรากฏดังตารางที่ 4.14 
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∧

ตารางที่ 4.14  แนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนจําแนกตาม        

            ขนาดของโรงเรียน ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 โดยใชการวิเคราะหการถดถอย  
 

ขนาดโรงเรียน  แนวโนม R2 
 

p - value รูปแบบสมการพยากรณ (Y ) 

ININEQ ไมมีแนวโนม   0.5872 

BEINEQ ไมมีแนวโนม   0.8102 ขนาดเล็ก 

TOINEQ ไมมีแนวโนม   1.3974 

ININEQ ไมมีแนวโนม   1.7017 

BEINEQ ไมมีแนวโนม   0.0670 ขนาดกลาง 

TOINEQ ไมมีแนวโนม   1.7686 

ININEQ ไมมีแนวโนม   0.4412 

BEINEQ ไมมีแนวโนม   0.9598 ขนาดใหญ 

TOINEQ ไมมีแนวโนม   1.3985 

 

 จากตารางที่ 4.14 พบวา แนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนจําแนกขนาดของโรงเรียน ระหวางปการศึกษา  2542 – 2546 ไมมีลักษณะแนวโนม 

ของคาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ ทั้งคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษา

ที่มีคุณภาพในภาพรวม คาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาท่ีมีคุณภาพภายในกลุม และ 

คาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพระหวางกลุม ทั้งในกลุมของนักเรียนที่ศึกษาใน

โรงเรียนขนาดเล็ก ขนาดกลาง และขนาดใหญ   
 

3.5  การวิเคราะหแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ
นักเรียน  จําแนกตามสถานที่ต้ังของโรงเรียน ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

 การศึกษาปจจัยที่สงผลตอความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนใน

ขั้นตอนนี้ เปนการคํานวณคาความไมเสมอภาคจําแนกตามสถานที่ตั้งของโรงเรียน ที่แบงออกเปน 2 กลุม 

คือ ในเมืองและนอกเมือง โดยทําการศึกษาในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 โดย 

ผลการวิเคราะหในตอนที่ 2 ดวยการพิจารณาคาดัชนีในแตละปการศึกษา พบวา คาดัชนี Shorrock 

order 2 ของนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมืองมีแนวโนมลดลงอยางตอเนื่องตั้งแต 

ปการศึกษา 2542 – 2546 ผูวิจัยจึงตรวจสอบแนวโนมเหลานี้ โดยใชการวิเคราะหการถดถอย 

(regression analysis) ซึ่งผลการวิเคราะหปรากฏดังตารางที่ 4.15 
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∧

ตารางที่ 4.15  แนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาทีม่ีคุณภาพของนักเรียนจาํแนกตาม 

            สถานที่ตั้งของโรงเรียน ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 โดยใชการวิเคราะหการถดถอย  

 

ระดับความเปนเมือง  แนวโนม R2 
 

p - value รูปแบบสมการพยากรณ (Y ) 

ININEQ เอ็กโปเนนเชยีล 0.796 0.042  4.100 + 103 (-0.0954)x 

BEINEQ ไมมีแนวโนม   -0.0506 ในเมือง 

TOINEQ เอ็กโปเนนเชยีล 0.812 0.037  2.300 + 100 (-0.0925)x 

ININEQ ไมมีแนวโนม    0.8681 

BEINEQ ไมมีแนวโนม   -0.0379 นอกเมือง 

TOINEQ ไมมีแนวโนม   -0.0003 

 

 จากตารางที่ 4.15 พบวา เมื่อพิจารณาแนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนในภาพรวม (TOINEQ) จําแนกตามสถานที่ตั้งของโรงเรียน ระหวาง 

ปการศึกษา 2542 – 2546 พบวา นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง มีแนวโนมของคาความไม

เสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนในภาพรวมลดลง และมีรูปแบบสมการพยากรณ

เปนแบบเอ็กโปเนนเชียล โดยมีสัมประสิทธิ์การทํานายเทากับ 81.2 % สวนนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรยีนที่

ตั้งอยูนอกเมือง ไมมีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน 

ในภาพรวม  

 เมื่อพิจารณาแนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน

ภายในกลุม (ININEQ) จําแนกตามสถานที่ตั้งของโรงเรียน ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 พบวา 

นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง มีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนภายในกลุมลดลง และมีรูปแบบสมการพยากรณเปนแบบเอ็กโปเนนเชียล โดยมี

สัมประสิทธิ์การทํานายเทากับ 79.6 % สวนนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง ไมมีแนวโนม

ของคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน รวมทั้งแนวโนมคาความไม

เสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนระหวางกลุม (BEINEQ) พบวา นักเรียนที่ศึกษา

ในโรงเรียนที่ตั้งอยูที่ใดก็ตาม ไมพบแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนระหวางกลุม 

 

 



 

93

 จากผลการวิเคราะหขางตนสรุปไดวา นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง  มีแนวโนมวา

ในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนลดลง สวนนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง ไมพบวาแนวโนมความไมเสมอภาคใน

การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพเพิ่มข้ึนหรือลดลงแตอยางไร 

 ผลการศึกษาแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ สรุปไดวา  

เมื่อจําแนกตามอาชีพของผูปกครอง พบวา นักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพเกษตรกร รับจาง  

และรับราชการ  มีแนวโนมวาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนลดลง 

รวมทั้งแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนที่ผูปกครองประกอบ

อาชีพเกษตรกรลดลงสูงที่สุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพรับราชการ และนักเรียนที่

ผูปกครองประกอบอาชีพรับจาง มีแนวโนมวาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนในภาพรวมลดลงนอยที่สุด และเมื่อจําแนกตามระดับการศึกษาของผูปกครอง พบวา นักเรียนที่

ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษา  มีแนวโนมวาในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546  

ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนลดลง สวนนักเรียนที่ผูปกครอง 

มีการศึกษาระดับมัธยมศึกษา อนุปริญญา ปริญญาตรี และสูงกวาปริญญาตรี ไมพบวามีแนวโนมของ 

ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ และเมื่อจําแนกตามขนาดโรงเรียน พบวา  

ไมมีแนวโนมของความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ รวมทั้งคาความไมเสมอภาค 

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพในภาพรวม คาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ

ภายในกลุม และคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพระหวางกลุม ทั้งในกลุมของ

นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็ก ขนาดกลาง และขนาดใหญ รวมทั้งเมื่อจําแนกตามที่ตั้งของ

โรงเรียน พบวา นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง  มีแนวโนมวาในชวงระหวางปการศึกษา 

2542 – 2546 ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนลดลง สวนนักเรียนที่

ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง ไมพบแนวโนมของความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ 



บทที่ 5 
 

สรุปผลการวิจัย อภิปรายผล และขอเสนอแนะ 
 

 การวิจัยครั้งนี้เปนการวิจัยเชิงบรรยาย (descriptive research) เพื่อศึกษาและเปรียบเทียบ

ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนในโรงเรียนที่จัดการศึกษาภาคบังคับ 

ระหวางนักเรียนที่มีผูปกครองซึ่งมีอาชีพและระดับการศึกษาแตกตางกัน รวมทั้งโรงเรียนที่มีขนาดและ 

มสีถานที่ตั้งแตกตางกัน ในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และเพื่อศึกษาแนวโนมของความไมเสมอภาค 

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน ในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 ซึ่งกลุมตัวอยาง 

ในการวิจัยนี้เปนนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3 จํานวน 960 คน จาก 96 โรงเรียนในโรงเรียนที่จัดการศึกษา

ภาคบังคับในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ที่ไดมาจากวิธีการสุมตัวอยางแบบหลายขั้นตอน (multi-

stage random sampling) ซึ่งในขั้นแรก ใชการสุมแบบแบงชั้น (stratified random sampling) โดยมี

ขนาดและที่ตั้งของโรงเรียนเปนชั้น (strata) ในการสุม แลวจึงทําการสุมนักเรียนที่เปนกลุมตัวอยางใน

ขั้นถัดมา ดวยวิธีการสุมอยางงาย (simple random sampling) และรวบรวมขอมูลโดยการสง 

แบบบันทึกขอมูลไปทางไปรษณียจํานวนทั้งสิ้น 125 โรงเรียน ซึ่งไดรับการตอบกลับจํานวน 96 โรงเรียน 

ในการวิเคราะหขอมูลสําหรับการวิจัยครั้งนี้ใชดัชนี Shorrock order 2 ในการวิเคราะหความไมเสมอภาค

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ โดยแยกการวิเคราะหออกเปน 2 สวน คือ การวิเคราะหความไมเสมอภาค

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพจําแนกตามคุณสมบัติของประชากร และการวิเคราะหแนวโนม 

ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพจําแนกตามคุณสมบัติของประชากร โดยที่ 

การวิเคราะหความไมเสมอภาคในภาพรวมและการวิเคราะหความไมเสมอภาพโดยแยกตามคุณสมบัติ

ของประชากรจะคํานวณคาดชันี Shorrock order 2 (I2) จากสมการของอรกช เก็จพิรุฬห (2541) สวน

การวิเคราะหความไมเสมอภาคตามคุณสมบัติของประชากร จะคํานวณคาดัชนี Shorrock order 2 (I2) 

จากสมการของ Isra (1993) ในขณะที่การวิเคราะหแนวโนมของความไมเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพ  คํานวณโดยการนําขอมูลคาความไมเสมอภาคจากการวัดดวยดัชนีความ 

ไมเสมอภาค (Shorrock order 2) ในชวงปการศึกษา 2542–2546 มาเขียนเปนเสนกราฟและตรวจสอบ 

การเปลี่ยนแปลงที่แสดงถึงแนวโนมของความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ 

โดยใชการวิเคราะหการถดถอย (regression analysis) และเปรียบเทียบอัตราการเปลี่ยนแปลงของ

แนวโนมดังกลาวโดยการศึกษาจากความชันของสมการการถดถอยที่แสดงถึงแนวโนมนั้น ๆ  

ดวยการดิฟเฟอรเรนเชียล (differential) 
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สรุปผลการวิจัย 
จากการศึกษาและเปรียบเทียบความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนในโรงเรียนที่จัดการศึกษาภาคบังคับ ซึ่งมีอาชีพกับระดับการศึกษาของผูปกครองแตกตางกัน 

และโรงเรียนที่มีสถานที่ตั้งและมีขนาดของโรงเรียนที่แตกตางกัน รวมทั้งแนวโนมความไมเสมอภาค 

ในการไดรับการศึกษาที่มีคณุภาพ ระหวางปการศึกษา 2542 - 2546 จากนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3

ในโรงเรียนเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ผลการวิจัยสรุปไดดังนี้ 
 
1.  ผลการวิเคราะหคาสถติิพื้นฐาน   

1.1 เมื่อศึกษาในภาพรวม พบวา ระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนใน

ภาพรวม ชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 มีลักษณะการแจกแจงคลายคลึงกันมาก คือ  

การแจกแจงมีลักษณะเบซาย และมียอดโคงของการแจกแจงต่ํากวาโคงปกติ แสดงวา นักเรียน 

สวนใหญมีระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพในระดับคอนขางสูง โดยชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

มีระดับการได รับศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนโดยเฉลี่ยใกล เคียงกัน  (2 .712 – 2 .802)  

คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานมีคาอยูระหวาง 0.666 – 0.752 โดยปการศึกษาที่นักเรียนมีระดับการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพต่ําสุด คือ ปการศึกษา 2545 (2.712) สวนปการศึกษาที่นักเรียนมีระดับการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพสูงสุด คือ ปการศึกษา 2546 (2.802) 
1.2  เมื่อจําแนกนักเรียนตามอาชีพของผูปกครอง พบวา ระดับการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกร รับจาง ประกอบธุรกิจ และพนักงานรัฐวิสาหกิจ 

ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 มีลักษณะการแจกแจงใกลเคียงกันมาก คือ การแจกแจงสวนใหญ 

มีลักษณะเบซาย ยอดของโคงการแจกแจงต่ํากวาโคงปกติ ซึ่งแสดงวา นักเรียนในกลุมดังกลาว 

สวนใหญมีระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพในระดับสูง สวนนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการ  

มีลักษณะการแจกแจงตางจากนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพอื่นเล็กนอย คือ การแจกแจงสวนใหญ 

มีลักษณะเบซาย ยอดของโคงการแจกแจงสูงกวาโคงปกติ  แสดงวา นักเรียนสวนใหญมีระดับการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพใกลเคียงกับคาเฉลี่ย ของระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพภายในกลุมของ

นักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับปริญญาตรี ซึ่งถือวาสูง เพราะระดับการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ

ของนักเรียนกลุมดังกลาว มีระดับการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนโดยเฉลี่ยในระหวางป
การศึกษา 2542 – 2546 เทากับ 3.272, 3.246, 3.225, 3.233 และ 3.263 โดยที่นักเรียนทั้งหมดมี

ระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนโดยเฉลี่ยในระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 อยู

ระหวาง 2.495 – 3.760 โดยที่นักเรียนที่มีผูปกครองประกอบอาชีพพนักงานรัฐวิสาหกิจจะมีระดับการ

ไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนสูงที่สุด ในขณะที่นักเรียนที่มีผูปกครองประกอบอาชีพเกษตรกร จะ

มีระดับการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนต่ําที่สุด 
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1.3  เมื่อจําแนกนักเรียนตามระดับการศึกษาของผูปกครอง พบวา ระดับการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษา มัธยมศึกษา และสูงกวา

ปริญญาตรี ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 มีลักษณะการแจกแจงใกลเคียงกัน คือ การแจกแจงสวน

ใหญมีลักษณะเบซาย ยอดของโคงการแจกแจงต่ํากวาโคงปกติ ซึ่งแสดงวา นักเรียนในกลุมดังกลาว

สวนใหญมีระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพในระดับสูง สวนนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษา 

ระดับอนุปริญญา มีลักษณะการแจกแจงตางจากนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับอ่ืนเล็กนอย คือ 

การแจกแจงสวนใหญมีลักษณะเบขวา  ยอดของโคงการแจกแจงต่ํากวาโคงปกติ แสดงวา นักเรียน 

สวนใหญมีระดับการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพคอนขางต่ํา ในขณะนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับ

ปริญญาตรี การแจกแจงสวนใหญมีลักษณะเบซาย ยอดของโคงการแจกแจงสูงกวาโคงปกติ แสดงวา 

นักเรียนสวนใหญมีระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพใกลเคียงกับระดับเฉลี่ย ซึ่งถือวาสูงเมื่อเทียบ

กับกลุมอ่ืน ๆ เพราะระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนกลุมดังกลาว มีระดับการไดรับ
ศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนโดยเฉลี่ยในระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 เทากับ 3.299, 3.252, 3.315, 

3.196  และ 3.261 โดยที่นักเรียนทั้งหมดมีระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนโดยเฉลี่ย 

ในระหวางชวงปการศึกษา 2542 – 2546 อยูระหวาง 2.601 – 3.790 คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานมีคา 

อยูระหวาง 0.352 – 1.154 โดยที่สวนใหญแลวนักเรียนที่มีผูปกครองประกอบอาชีพพนักงานรัฐวิสาหกิจ

จะมีระดับการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนสูงที่สุดในเกือบทุกปการศึกษา ยกเวนเฉพาะ 

ปการศึกษา 2545 และ ปการศึกษา 2546 เทานั้น รวมทั้งนักเรียนที่มีผูปกครองประกอบอาชีพเกษตรกร 

จะมีระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนต่ําที่สุดในทุกปการศึกษา 

1.4  เมื่อจําแนกนักเรียนตามขนาดของโรงเรียน พบวา ระดับการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่มีขนาดเล็ก, ขนาดกลาง และขนาดใหญ ระหวางปการศึกษา 

2542 – 2546 มีลักษณะการแจกแจงแตกตางกัน คือ ในโรงเรียนขนาดเล็ก ระดับการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนจะมีการแจกแจงสวนใหญมีลักษณะเบขวาเล็กนอย ยอดของโคงการแจกแจงต่ํา

กวาโคงปกติ แสดงวา นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็กสวนใหญมีระดับการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพคอนขางต่ํา สวนนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดกลาง การแจกแจงสวนใหญมีลักษณะเบซาย  

ยอดของโคงการแจกแจงต่ํากวาโคงปกติ แสดงวา นักเรียนสวนใหญมีระดับการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ

คอนขางสูง ในขณะนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญ การแจกแจงสวนใหญมีลักษณะเบซาย  

ยอดของโคงการแจกแจงสูงกวาโคงปกติ แสดงวา นักเรียนสวนใหญมีระดับการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ

ใกลเคียงกับระดับเฉลี่ย ซึ่งถือวาสูงเมื่อเทียบกับกลุมอ่ืน ๆ เพราะระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ

ของนักเรียนกลุมดังกลาว มีระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนโดยเฉลี่ยในระหวางปการศึกษา 
2542 – 2546 เทากับ 3.171, 3.140, 3.123, 3.023 และ 3.130 โดยที่นักเรียนทั้งหมดมีระดับการไดรับ
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การศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนโดยเฉลี่ยในระหวางชวงปการศึกษา 2542 – 2546 อยูระหวาง 2.200 – 3.170 

คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานมีคาอยูระหวาง 0.565 – 0.811 โดยในปการศึกษา 2542 ปการศึกษา 2544 

และปการศึกษา 2545  นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญ จะมีระดับการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพสูงสุด สวนนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็ก จะมีระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพต่ําสุด 

ในขณะที่ปการศึกษา 2543 และปการศึกษา 2546 นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญ จะมีระดับ 

การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพสูงสุด สวนนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดกลาง จะมีระดับการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพต่ําสุด 

1.5  เมื่อจําแนกนักเรยีนตามสถานที่ตั้งของโรงเรียน พบวา ระดับการไดรับการศึกษา

ที่มีคุณภาพของนักเรียนจําแนกสถานที่ตั้งของโรงเรียนชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546  

มีลักษณะการแจกแจงคลายคลึงกันมาก คือ การแจกแจงมีลักษณะเบซาย และมียอดโคงของ

การแจกแจงต่ํากวาโคงปกติ แสดงวา นักเรียนสวนใหญมีระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพใน

ระดับคอนขางสูง โดยชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 มีระดับการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ

ของนักเรียนโดยเฉลี่ย 2.712 – 2.802 คาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานมีคาอยูระหวาง 0.666 – 0.752 

โดยนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง จะมีระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพสูงกวา

นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง ตั้งแตปการศึกษา 2542 – 2546 
 

2.  ผลการเปรียบเทียบความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ 
2.1  เมื่อศึกษาคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน 

พบวา คาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนในภาพรวม มีคาสูงสุด 

ในปการศึกษา 2542 และคอย ๆ ลดลงจนถึงปการศึกษา 2546 ซึ่งหากพิจารณาถึงแนวโนมของ 

ความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 พบวา 

ความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนมีแนวโนมที่ลดลงอยางตอเนื่อง 

2.2  เมื่อจําแนกนักเรียนตามอาชีพของผูปกครอง พบวา ในปการศึกษา 2542, 2543, 

2544 และปการศึกษา 2546 คาดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียน 

ที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกรมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการ, รับจาง, 

ประกอบธุรกิจ และพนักงานรัฐวิสาหกิจ สวนในปการศึกษา 2545 คาดัชนีในภาพรวม (TOINEQ)  

ของนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกรมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพ 

รับราชการ ประกอบธุรกิจ รับจาง และพนักงานรัฐวิสาหกิจ ตามลําดับ ซึ่งแสดงใหเห็นวา นักเรียนที่

ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกรมีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพสูงที่สุด รองลงมาคือ 

นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชพีรับราชการ ในขณะเดียวกันนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพเปนพนักงานรัฐวิสาหกิจ 

มีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพนอยที่สุด 
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หากพิจารณาแนวโนมคาดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียน

ที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกร รับจางและรับราชการ มีคาสูงในปการศึกษา 2542 (0.00539 - 0.02294) 

และดัชนีคอย ๆ ลดลงเหลือ 0.00350 - 0.01680 ในปการศึกษา 2546 แสดงวา ความไมเสมอภาค 

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนกลุมนี้มีแนวโนมลดลง สวนนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพ

ประกอบธุรกิจและพนักงานรัฐวิสาหกิจ คาดัชนีมีแนวโนมไมแนนอน  

เมื่อพิจารณาคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ) พบวา ในปการศึกษา 2542 

คาดัชนีภายในกลุม (ININEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกรมีคาสูงสุด รองลงมาไดแก

นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับจาง ประกอบธุรกิจ รับราชการและพนักงานรัฐวิสาหกิจ ตามลําดับ  

สวนในปการศึกษา 2543 และปการศึกษา 2544  คาดัชนีภายในกลุม (ININEQ) ของนักเรียนที่

ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกรมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับจาง รับราชการ 

ประกอบธุรกิจและพนักงานรัฐวิสาหกิจ ตามลําดับ สวนในปการศึกษา 2545 คาดัชนีภายในกลุม 

(ININEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกรมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครอง 

มีอาชีพประกอบธุรกิจ รับจาง รับราชการและพนักงานรัฐวิสาหกิจ และในปการศึกษา 2546 คาดัชนี

ภายในกลุม (ININEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกรมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่

ผูปกครองมีอาชีพรับจาง รับราชการ ประกอบธุรกิจและพนักงานรัฐวิสาหกิจ ตามลําดับ แสดงวา 

นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกรเหมือนกันนั้น มีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพภายในกลุมสูงที่สุด สวนนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพพนักงานรัฐวิสาหกิจเหมือนกันนั้น  

มีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพภายในกลุมนอยที่สุด 

หากพิจารณาแนวโนมคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ) พบวา 

นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกร และรับจาง ดัชนีมีคาสูงในปการศึกษา 2542 (0.00567) และ 

คาดัชนีคอย ๆ ลดลงเหลือ 0.00381 ในปการศึกษา 2546 แสดงวา ความไมเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนกลุมนี้มีแนวโนมลดลง สวนนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพประกอบ

ธุรกิจ รับราชการ และพนกังานรัฐวิสาหกิจ ขนาดของดัชนีมีแนวโนมไมแนนอน  

เมื่อพิจารณาขนาดของดัชนี Shorrock order 2 ระหวางกลุม (BEINEQ) พบวา  

ในปการศึกษา 2542 คาดัชนีระหวางกลุม (BEINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการ 

มีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกร พนักงานรัฐวิสาหกิจ ประกอบธุรกิจ 

และรับจาง สวนในปการศึกษา 2543 และปการศึกษา 2544  คาดัชนีระหวางกลุม (BEINEQ)  

ของนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพ

พนักงานรัฐวิสาหกิจ เกษตรกร ประกอบธุรกิจ และรับจาง สวนในปการศึกษา 2545 คาดัชนีระหวางกลุม 

(BEINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครอง 
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มีอาชีพเกษตรกร ประกอบธุรกิจ รับจางและพนักงานรัฐวิสาหกิจ ตามลําดับ และในปการศึกษา 2546 

คาดัชนีระหวางกลุม (BEINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการมีคาสูงสุด รองลงมาไดแก

นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพประกอบธุรกิจ เกษตรกร พนักงานรัฐวิสาหกิจและรับจาง ซึ่งแสดงวา 

นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการ จะมีความไมเสมอภาคมากที่สุดในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพหลังเปรียบเทียบกับกลุมอ่ืน ๆ ในขณะที่นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับจาง จะมีความไมเสมอภาค

นอยที่สุดในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพหลังเปรียบเทียบกับกลุมอ่ืน ๆ  

หากพิจารณาแนวโนมคาดัชนี Shorrock order 2 ระหวางกลุม (BEINEQ)ของนักเรียน 

ที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการ ดัชนีมีคาสูงในปการศึกษา 2542 (0.00284) และดัชนีคอย ๆ ลดลงเหลือ 

0.00191 ในปการศึกษา 2546 แสดงวา ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนกลุมนี้มีแนวโนมลดลง รวมทั้งจากผลการวิเคราะหขางตน พบวา นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพ

เกษตรกร รับจาง ประกอบธุรกิจ และรับราชการ มีขนาดของดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม

(ININEQ) สูงกวาขนาดของดัชนีระหวางกลุม (BEINEQ) ซึ่งแสดงวา ความไมเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนกลุมนี้ มาจากความไมเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพภายในกลุม (ININEQ) เปนสวนใหญ 

จากการวิเคราะหคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ จําแนกตาม

อาชีพของผูปกครอง ในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 ผลการวิเคราะหสรุปไดวา ในชวงระหวาง

ปการศึกษา 2542 – 2546 สวนใหญแลวนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกรมีความไมเสมอภาคในการ

ไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพสูงที่สุด รองลงมาคือ นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการ รับจาง  

และประกอบธุรกิจ ตามลําดับ ในขณะเดียวกันนักเรียนที่ผูปกครองมีพนักงานรัฐวิสาหกิจ มีความไมเสมอภาค

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพนอยที่สุด ซึ่งหากพิจารณาถึงแหลงที่มาของความไมเสมอภาคในการ

ไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ พบวา นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกร รับจาง และประกอบธุรกิจ  

มีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพอันเกิดมาจากความไมเสมอภาคภายในกลุม 

เปนสวนใหญ ในขณะที่นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการ มีความไมเสมอภาคในการไดรับการศกึษา

ที่มีคุณภาพอันเกิดมาจากความไมเสมอภาคภายในกลุมและความไมเสมอภาคระหวางกลุมเทา ๆ กัน 

2.3  เมื่อจําแนกนักเรียนตามระดับการศึกษาของผูปกครอง พบวา ในปการศึกษา 2542 

คาดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับ

ประถมศึกษามีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับมัธยมศึกษา ปริญญาตรี 

สูงกวาปริญญาตรี และอนุปริญญา ตามลําดับ สวนในปการศึกษา 2543 คาดัชนีในภาพรวม 

(TOINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษามีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียน 

ที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับปริญญาตรี  สูงกวาปริญญาตรี  มัธยมศึกษา  และอนุปริญญา  
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สวนในปการศึกษา 2544 คาดัชนีในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับ

ประถมศึกษามีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับปริญญาตรี มัธยมศึกษา 

สูงกวาปริญญาตรี และอนุปริญญา ตามลําดับ สวนในปการศึกษา 2545 คาดัชนีในภาพรวม (TOINEQ) 

ของนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษามีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครอง 

มีการศึกษาระดับมัธยมศึกษา ปริญญาตรี สูงกวาปริญญาตรี และอนุปริญญา และในปการศึกษา 2546  

คาดัชนีในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษามีคาสูงสุด 

รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับปริญญาตรี มัธยมศึกษา สูงกวาปริญญาตรี  

และอนุปริญญา ตามลําดับ ซึ่งแสดงใหเห็นวา นักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษามี 

ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคณุภาพสูงที่สุด และนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับ

อนุปริญญา มีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพนอยที่สุด 

หากพิจารณาแนวโนมคาดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่

ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษา พบวา มีคาสูงในปการศึกษา 2542 (0.02315) และดัชนีคอย ๆ 

ลดลงเหลือ 0.01757 ในปการศึกษา 2546 แสดงวา ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนกลุมนี้มีแนวโนมลดลง สวนนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับมัธยมศึกษา 

อนุปริญญา ปริญญาตรี และสูงกวาปริญญาตรี คาดัชนีมีแนวโนมไมแนนอน  

เมื่อพิจารณาคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ) พบวา ในปการศึกษา 2542 

และปการศึกษา 2545 คาดัชนีภายในกลุม (ININEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับ

ประถมศึกษามีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับมัธยมศึกษา ปริญญาตรี 

สูงกวาปริญญาตรี และอนุปริญญา ตามลําดับ สวนในปการศึกษา 2543 คาดัชนีภายในกลุม (ININEQ)  

ของนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษามีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครอง 

มีการศึกษาระดับปริญญาตรี  มัธยมศึกษา  สูงกวาปริญญาตรี  และอนุปริญญา  ตามลําดับ  

สวนในปการศึกษา2544 และปการศึกษา 2546 คาดัชนีภายในกลุม (ININEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครอง 

มีการศึกษาระดับประถมศึกษามีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับ

มัธยมศึกษา ปริญญาตรี อนุปริญญา และสูงกวาปริญญาตรี แสดงวา เกือบทุกปการศึกษานักเรียน

ภายในกลุมที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษาเหมือนกัน มีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษา

ที่มีคุณภาพภายในกลุมสูงที่สุด และนักเรียนในกลุมที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับอนุปริญญาเหมือนกัน 

มีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพภายในกลุมนอยที่สุด รองลงมาไดแกนักเรียน 

ในกลุมที่ผูปกครองมีการศึกษาสูงกวาปริญญาตรี 
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เมื่อพิจารณาคาดัชนี Shorrock order 2 ระหวางกลุม (BEINEQ) พบวา ในปการศึกษา 2542 

ปการศึกษา 2543 และปการศึกษา 2545 คาดัชนีระหวางกลุม (BEINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครอง 

มีการศึกษาระดับปริญญาตรีมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับ

ประถมศึกษา สูงกวาปริญญาตรี อนุปริญญา และมัธยมศึกษา ตามลําดับ สวนในปการศึกษา 2544  

คาดัชนีระหวางกลุม (BEINEQ) ของนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับปริญญาตรีมีคาสูงสุด 

รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับมัธยมศึกษา สูงกวาปริญญาตรี ประถมศึกษา  

และอนุปริญญา ตามลําดับ สวนในปการศึกษา 2546 คาดัชนีระหวางกลุม (BEINEQ) ของนักเรียน 

ที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับปริญญาตรีมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษา 

สูงกวาปริญญาตรี ประถมศึกษา อนุปริญญา และมัธยมศึกษา แสดงวา เกือบทกุปการศึกษานักเรียนที่

ผูปกครองมีการศึกษาระดับปริญญาตรี มีความไมเสมอภาคสูงที่สุดในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ

หลังเปรียบเทียบกับกลุมอ่ืน ๆ และนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับอนุปริญญา มีความไมเสมอภาค

นอยที่สุดในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพหลังเปรียบเทียบกับกลุมอ่ืน ๆ รองลงมาไดแกนักเรียน 

ที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับมัธยมศึกษา รวมทั้งจากผลการวิเคราะหขางตนพบวา นักเรียนที่ผูปกครอง

มีการศึกษาระดับประถมศึกษา และมัธยมศึกษา มีขนาดของดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม

(ININEQ) สูงกวาขนาดของดัชนีระหวางกลุม (BEINEQ) แสดงวา ความไมเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพที่เกิดข้ึนในนักเรียนกลุมนี้ มาจากความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพภายในกลุมของตัวเองเปนสวนใหญ 

จากการวิเคราะหคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ จําแนกตาม

ระดับการศึกษาของผูปกครอง ในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 ผลการวิเคราะหสรุปไดวา 

ในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 สวนใหญแลวนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับ

ประถมศึกษามีความไมเสมอภาคสูงที่สุดในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ รองลงมาคือ นักเรียนที่

ผูปกครองมีการศึกษาระดับปริญญาตรี มัธยมศึกษา ในขณะเดียวกันนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษา

ระดับอนุปริญญา มีความไมเสมอภาคนอยที่สุดในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ ซึ่งหากพิจารณาถึง

แหลงที่มาของความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ พบวา นักเรียนที่ผูปกครองมี

การศึกษาระดับประถมศึกษา และมัธยมศึกษา มีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ

อันเกิดมาจากความไมเสมอภาคภายในกลุมเปนสวนใหญ ในขณะที่นักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษา

ระดับปริญญาตรี มีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพอันเกิดมาจากความไมเสมอภาค

ภายในกลุมและความไมเสมอภาคระหวางกลุมอยางละเทา ๆ กัน 
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2.4 เมื่อจําแนกนักเรียนตามขนาดของโรงเรียน พบวา ตั้งแตปการศึกษา 2542 - 2546 

คาดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดกลาง 

มีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญ และนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียน 

ขนาดเล็กมีคาดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวมนอยที่สุด ซึ่งแสดงใหเห็นวา นักเรียนที่ศึกษา 

ในโรงเรียนขนาดกลางมีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพสูงสุด รองลงมาไดแก

นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญ และนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็กมีความไมเสมอภาค 

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพนอยที่สุด 

หากพิจารณาแนวโนมคาดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียน

ที่ศึกษาในโรงเรียนที่มีขนาดเล็ก มีคาสูงในปการศึกษา 2542 (0.00782) และดัชนีคอย ๆ ลดลงเหลือ 

0.00407 ในปการศึกษา 2546 แสดงวา ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่มีขนาดเล็กมีแนวโนมลดลง สวนนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่มีขนาดกลาง

และขนาดใหญ คาดัชนีมีแนวโนมไมแนนอน 

เมื่อพิจารณาคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ) พบวา ตั้งแต 

ปการศึกษา 2542 - 2546 คาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ) ของนักเรียนที่ศึกษา 

ในโรงเรียนขนาดกลางมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญ และนักเรียนที่

ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็กมีคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุมนอยที่สุด ซึ่งแสดงใหเห็นวา  

ตั้งแตปการศึกษา 2542 – 2546 นักเรียนในกลุมที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดกลางเหมือนกัน มีความ 

ไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพภายในกลุมสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนในกลุมที่ศึกษา

ในโรงเรียนขนาดใหญ และนักเรียนในกลุมที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็กเหมือนกัน มีความไมเสมอภาค

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพภายในกลุมนอยที่สุด 

หากพิจารณาแนวโนมคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ) พบวา 

นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่มีขนาดเล็กและขนาดกลาง ดัชนีมีคาสูงในปการศึกษา 2542 (0.00550 – 

0.01873) และดัชนีคอย ๆ ลดลงเหลือ 0.00365 - 01519 ในปการศึกษา 2546 แสดงวา ความ 

ไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพภายในกลุมของนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่มีขนาดเลก็และ

ขนาดกลางมีแนวโนมลดลง สวนนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่มีขนาดใหญ คาดัชนีมีแนวโนมไมแนนอน  

เมื่อพิจารณาคาดัชนี Shorrock order 2 ระหวางกลุม (BEINEQ) พบวา ในปการศึกษา 

2542 ปการศึกษา 2544 และปการศึกษา 2545 คาดัชนี Shorrock order 2 ระหวางกลุม (BEINEQ) 

ของนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็ก  

และนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดกลางมีคาดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวมนอยที่สุด  

สวนในปการศึกษา 2543 และปการศึกษา 2546 คาดัชนี Shorrock order 2 ระหวางกลุม (BEINEQ)  
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ของนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาด

กลาง และนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็กมีคาดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวมนอยที่สุด 

แสดงวา  ตั้ งแตปการศึกษา  2542 – 2546 นักเรียนในกลุมที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญ  

มีความไมเสมอภาคสูงที่สุดในการได รับการศึกษาที่มีคุณภาพเมื่อเปรียบเทียบกับกลุมอ่ืน  ๆ  

และเกือบทุกปการศึกษา นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดกลาง มีความไมเสมอภาคนอยที่สุดใน 

การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพเมื่อเปรียบเทียบกับกลุมอ่ืน ๆ รองลงมาไดแกนักเรียนที่ศึกษา 

ในโรงเรียนขนาดเล็ก 

หากพิจารณาแนวโนมคาดัชนี Shorrock order 2 ระหวางกลุม (BEINEQ) พบวา 

นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่มีขนาดเล็กและขนาดใหญ ดัชนี Shorrock order 2 ระหวางกลุม 

(BEINEQ) มีคาสูงในปการศึกษา 2542 (0.00232 – 0.00481) และคาดัชนีคอย ๆ ลดลงเหลือ 0.00042 

- 00254 ในปการศึกษา 2546 แสดงวา ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่มีขนาดเล็กและขนาดใหญเมื่อเปรียบเทียบกับกลุมอ่ืน ๆ มีแนวโนมลดลง 

สวนนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่มีขนาดกลาง ขนาดของดัชนี Shorrock order 2 ระหวางกลุม 

(BEINEQ) มีแนวโนมที่ไมแนนอน  

จากผลการวิเคราะหขางตนพบวา นักเรียนที่ศึกษาทั้งในโรงเรียนที่มีขนาดเล็ก,  

ขนาดกลาง และขนาดใหญ มีคาดัชนีภายใน (INNEQ) กลุมสูงกวาคาดัชนีระหวางกลุม (BEINEQ) 

แสดงวา ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพที่เกิดขึ้นในนักเรียนที่ศึกษาทั้งในโรงเรียน 

ที่มีขนาดเล็ก, ขนาดกลาง และขนาดใหญมาจากความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ

ภายในกลุมของตัวเองเปนสวนใหญ 

จากการวิเคราะหคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ จําแนกตาม

ขนาดของโรงเรียน ในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 ผลการวิเคราะหสรุปไดวา ตั้งแต 

ปการศึกษา 2542 - 2546 คาดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่ศึกษาใน

โรงเรียนขนาดกลางมีคาสูงสุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญ และนักเรียนที่

ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็กมีคาดัชนีในภาพรวมนอยที่สุด ซึ่งแสดงใหเห็นวา นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียน

ขนาดกลางมีความไมเสมอภาคสูงสุดในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ รองลงมาไดแกนักเรียนที่ศึกษา

ในโรงเรียนขนาดใหญ และนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็กมีความไมเสมอภาคนอยที่สุดในการ

ไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ ซึ่งหากพิจารณาถึงแหลงที่มาของความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษา

ที่มีคุณภาพ พบวา นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็กและขนาดกลาง มีความไมเสมอภาคในการ

ไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพอันเกิดมาจากความไมเสมอภาคภายในกลุมเปนสวนใหญ ในขณะที่นักเรียน
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ที่ ศึ กษาในโรง เ รี ยนขนาดใหญ  มีความไม เสมอภาคในการได รับการศึกษาที่ มี คุณภาพ 

อันเกิดมาจากความไมเสมอภาคภายในกลุมและความไมเสมอภาคระหวางกลุมอยางละเทา ๆ กัน 

2.5 เมื่อจําแนกนักเรียนตามสถานที่ตั้งของโรงเรียน พบวา ในปการศึกษา 2542 ดัชนี 

Shorrock order 2 ในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมืองมีคาสงูกวา

นักเรียนที่ศึกษาอยูในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง แสดงวา นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง 

มีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพสูงกวานักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง 

สวนตั้งแตปการศึกษา 2543 – 2546 ดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวม (TOINEQ) ของนักเรียนที่ศึกษา

ในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมืองมีคาสูงกวานักเรียนที่ศึกษาอยูในโรงเรียนที่ตั้งอยู แสดงวา นักเรียนที่ศึกษา

ในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมืองมีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพสูงกวานักเรียน 

ที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง 

หากพิจารณาแนวโนมคาดัชนี Shorrock order 2 ในภาพรวม (TOINEQ) พบวา 

นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง มีคาสูงในปการศึกษา 2542 (0.01954) และดัชนีคอย ๆ 

ลดลงเหลือ 0.01291 ในปการศึกษา 2546 แสดงวา ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมืองมีแนวโนมลดลง สวนนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียน 

ที่ตั้งอยูนอกเมือง ขนาดของดัชนีมีคา 0.01853 ในปการศึกษา 2542 และดัชนีคอย ๆ เพิ่มข้ึนเปน 

0.02181 ในปการศึกษา 2545 แลวในปการศึกษา 2546 ดัชนีจึงลดลงเหลือ 0.01534 ในปการศึกษา 2546 

แสดงวา นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมืองความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนมีแนวโนมเพิ่มข้ึน ตั้งแตปการศึกษา 2542 จนถึงปการศึกษา 2545 แลวจึงลดลง

ในปการศึกษา 2546 

เมื่อพิจารณาคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ) พบวา ในปการศึกษา 2542 

ดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ) ของนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรยีนที่ตั้งอยูในเมืองมีคาสูง

กวานักเรียนที่ศึกษาอยูในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง แสดงวา นักเรียนกลุมที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยู 

ในเมือง มีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพภายในกลุมสูงกวานักเรียนกลุมที่ศึกษา

ในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง สวนตั้งแตปการศึกษา 2543 – 2546 ดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม 

(ININEQ) ของนักเรียนกลุมที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง มีคาสูงกวานักเรียนกลุมที่ศึกษาอยู 

ในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง แสดงวา นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมืองมีความไมเสมอภาค 

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพสูงกวานักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง 

 

 



 

 

103

หากพิจารณาแนวโนมคาดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม (ININEQ) พบวา 

นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง มีคาสูงในปการศึกษา 2542 (0.01932) และดัชนีคอย ๆ 

ลดลงเหลือ 0.01290 ในปการศึกษา 2546 แสดงวา ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมืองมีแนวโนมลดลง สวนนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่

ตั้งอยูนอกเมือง ขนาดของดัชนีมีคา 0.01835 ในปการศึกษา 2542 และดัชนีคอย ๆ เพิ่มข้ึนเปน 0.02115 

ในปการศึกษา 2545 แลวในปการศึกษา 2546 ดัชนีจึงลดลงเหลือ 0.01533 ในปการศึกษา 2546 แสดงวา 

นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรยีนที่ตั้งอยูนอกเมืองความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนมีแนวโนมเพิ่มข้ึน ตั้งแตปการศึกษา 2542 จนถึงปการศึกษา 2545 แลวจึงลดลงในปการศึกษา 2546 

เมื่อพิจารณาคาดัชนี Shorrock order 2 ระหวางกลุม (BEINEQ) พบวา ตั้งแต 

ปการศึกษา 2542 – 2545 ดัชนี Shorrock order 2 ระหวางกลุม (BEINEQ) ของนักเรียนที่ศึกษา 

ในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมืองมีคาสูงกวานักเรียนที่ศึกษาอยูในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง แสดงวา นักเรียน

ที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมืองเมื่อเปรียบเทียบกับนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมืองแลว

มีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพระหวางกลุมสูงกวา จนกระทั่งปการศึกษา 2546 

จึงลดมาเหลือเทากัน รวมทั้งจากผลการวิเคราะหขางตน พบวา นักเรียนที่ศึกษาทั้งในโรงเรียนที่ตั้งอยู 

ในเมืองและนอกเมือง มีขนาดของดัชนี Shorrock order 2 ภายในกลุม(ININEQ) สูงกวาขนาดของดัชนี

ระหวางกลุม (BEINEQ) แสดงวา ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพที่เกิดขึ้นใน

นักเรียนที่ศึกษาทั้งในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมืองและนอกเมืองมาจากความไมเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพภายในกลุมของตัวเองเปนสวนใหญ 

 
3.  ผลการวิเคราะหแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ 

3.1 เมื่อพิจารณาแนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดการรับศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนในภาพรวม ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 พบวา ความไมเสมอภาคในการไดหารรับศึกษา

ที่มีคุณภาพของนักเรียนมีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในภาพรวมลดลง และมีรูปแบบสมการ

พยากรณเปนแบบเสนตรง โดยมีสัมประสิทธิ์การทํานายเทากับ 93.5 % 

  3.2  เมื่อพิจารณาแนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนในภาพรวม (TOINEQ) จําแนกตามอาชีพของผูปกครอง ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

พบวา นักเรยีนที่ผูปกครองประกอบอาชีพเกษตรกรและรับราชการ มีแนวโนมของคาความไมเสมอภาค

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนในภาพรวมลดลง และมีรูปแบบสมการพยากรณ 

เปนแบบเสนตรง โดยมีสัมประสิทธิ์การทํานายเทากับ 77.1 % และ 81.4 % ตามลําดับ สวนนักเรียนที่

ผูปกครองประกอบอาชีพรับจาง มีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ
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ของนักเรียนในภาพรวมลดลงเชนกัน แตมีรูปแบบสมการพยากรณเปนแบบเอ็กโปเนนเชียล โดยมี

สัมประสิทธิ์การทํานายเทากับ 87.4 % ในขณะที่นักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพประกอบธุรกิจและ

พนักงานรัฐวิสาหกิจ ไมมีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ 

ของนักเรียนในภาพรวม และจากการศึกษาความชันของสมการพยากรณ พบวา นักเรียนที่ผูปกครอง

ประกอบอาชีพเกษตรกร มีแนวโนมวาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน

ในภาพรวมลดลงสูงที่สุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพรับราชการ และนักเรียนที่

ผูปกครองประกอบอาชีพรับจาง มีแนวโนมวาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนในภาพรวมลดลงนอยที่สุด 

  เมื่อพิจารณาแนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนภายในกลุม (ININEQ) ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 พบวา นักเรียนที่ผูปกครองประกอบ

อาชีพเกษตรกร มีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน

ภายในกลุมลดลง โดยมีรูปแบบสมการพยากรณเปนแบบเสนตรง โดยมีสัมประสิทธิ์การทํานายเทากับ 

80.6 % สวนนักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพรับจางและพนักงานรัฐวิสาหกิจ มีแนวโนมของคาความ 

ไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนภายในกลุมลดลงเชนกัน แตมีรูปแบบสมการ

พยากรณเปนแบบเอ็กโปเนนเชียลโดยมีสัมประสิทธิ์การทํานายเทากับ 92.4 % และ 78.8 % ตามลําดับ 

ในขณะที่นักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพประกอบธุรกิจและรับราชการ ไมมีแนวโนมของคาความ 

ไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน และจากการศึกษาความชันของสมการ

พยากรณ พบวา นักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพเกษตรกร มีแนวโนมวาความไมเสมอภาคในการ

ไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนภายในกลุมลดลงสูงที่สุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครอง

ประกอบอาชีพรับจาง สวนนักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพพนักงานรัฐวิสาหกิจ มีแนวโนมวาความ

ไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนภายในกลุมเพิ่มข้ึนนอยที่สุด รวมทั้งพบวา 

ไมวานักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพใด ก็ไมพบแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนระหวางกลุม 

จากผลการวิเคราะหขางตน สรุปไดวา นักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพเกษตรกร 

รับจาง และรับราชการ  มีแนวโนมวาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน

ลดลง รวมท้ังแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนที่ผูปกครอง

ประกอบอาชีพเกษตรกรลดลงสูงที่สุด รองลงมาไดแกนักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพรับราชการ 

และนักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพรับจาง มีแนวโนมวาความไมเสมอภาคในการไดรับการศกึษาทีม่ี

คุณภาพของนักเรียนในภาพรวมลดลงนอยที่สุด 

 



 

 

105

3.3  เมื่อพิจารณาแนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนในภาพรวม (TOINEQ) จําแนกตามระดับการศึกษาของผูปกครอง ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

พบวา นักเรียนที่ผูปกครองการศึกษาระดับประถมศึกษา มีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการ

ไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนในภาพรวมลดลง และมีรูปแบบสมการพยากรณเปนแบบ

เสนตรง โดยมีสัมประสิทธิ์การทํานายเทากับ 89.2 % สวนนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับ

มัธยมศึกษา อนุปริญญา ปริญญาตรี และสูงกวาปริญญาตรี ไมมีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคใน

การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนในภาพรวม  

  เมื่อพิจารณาแนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน

ภายในกลุม (ININEQ) จําแนกตามระดับการศึกษาของผูปกครอง ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

พบวา นักเรียนที่ผูปกครองการศึกษาระดับประถมศึกษา มีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการ

ไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนภายในกลุมลดลง และมีรูปแบบสมการพยากรณเปนแบบ

เสนตรง โดยมีสัมประสิทธิ์การทํานายเทากับ 83.2 % สวนนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับ

มัธยมศึกษา อนุปริญญา ปริญญาตรี และสูงกวาปริญญาตรี ไมมีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคใน

การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน รวมทั้งแนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนระหวางกลุม (BEINEQ) พบวา ไมวานักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับใดก็ตาม

ไมพบแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนระหวางกลุม 

จากผลการวิเคราะหขางตนสรุปไดวา  นักเรียนที่ ผูปกครองมีการศึกษาระดับ

ประถมศึกษา  มีแนวโนมวาในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 ความไมเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนลดลง สวนนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับมัธยมศึกษา 

อนุปริญญา ปริญญาตรี และสูงกวาปริญญาตรี ไมพบวาแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพเพิ่มข้ึนหรือลดลงแตอยางไร 

3.4  แนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน

จําแนกตามขนาดของโรงเรียน ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 ไมมีลักษณะแนวโนมของ 

คาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ ทั้งคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพในภาพรวม คาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพภายในกลุม และคาความ

ไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพระหวางกลุม ทั้งในกลุมของนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียน 

ขนาดเล็ก ขนาดกลาง และขนาดใหญ 

 

 

 



 

 

106

3.5  เมื ่อพิจารณาแนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดร ับการศึกษาที ่มี

คุณภาพของนักเรียนในภาพรวม  (TOINEQ) จําแนกตามสถานที่ตั ้งของโรงเรียน ระหวาง 

ปการศึกษา 2542 – 2546 พบวา นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง มีแนวโนมของคา

ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที ่มีคุณภาพของนักเรียนในภาพรวมลดลง  และมี

รูปแบบสมการพยากรณเปนแบบเอ็กโปเนนเชียล โดยมีสัมประสิทธิ์การทํานายเทากับ 81.2 %  

สวนนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง ไมมีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการ

ไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนในภาพรวม  

เมื่อพิจารณาแนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน

ภายในกลุม (ININEQ) จําแนกตามสถานที่ตั้งของโรงเรียน ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 พบวา 

นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง มีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษา 

ที่มีคุณภาพของนักเรียนภายในกลุมลดลง และมีรูปแบบสมการพยากรณเปนแบบเอ็กโปเนนเชียล โดย

มสีัมประสิทธิ์การทํานายเทากับ 79.6 % สวนนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง ไมมีแนวโนม

ของคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน รวมทั้งแนวโนมคาความไม

เสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนระหวางกลุม (BEINEQ) พบวา ไมวานักเรียนที่ศึกษา

ในโรงเรียนที่ตั้งอยูที่ใดก็ตาม ไมพบแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนระหวางกลุม 

จากผลการวิเคราะหขางตนสรุปไดวา นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง   

มีแนวโนมวาในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนลดลง สวนนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง ไมพบวาแนวโนมความไม

เสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพเพิ่มข้ึนหรือลดลงแตอยางไร 

อภิปรายผลการวิจัย 
 จากการวิจยัทีก่ลาวมาขางตน มีประเด็นทีน่าสนใจอยู 15 ประเด็น คือ  

1.  จากผลการศึกษาระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพตั้งแตปการศึกษา 2542 – 2546 พบวา 

นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการและพนักงานรัฐวิสาหกิจ หรือผูปกครองมีการศึกษาระดับ

ปริญญาตรีและสูงกวาปริญญาตรี จะมีระดับของการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพโดยเฉลี่ยสูงกวา

นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพเกษตรกร อาชีพรับจาง และอาชีพประกอบธุรกิจ หรือมีการศึกษาระดับ

ประถมศึกษา มัธยมศึกษา และระดับอนุปริญญาตรี ซึ่งความแตกตางกันของระดับของการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนนี้ มีความสอดคลองกับงานวิจัยของ Soares และ Collares (2003) 

ซึ่งพบวา สภาพพื้นหลังทางครอบครัวอันเปนผลเนื่องมาจากระดับการศึกษาหรืออาชีพของผูปกครองมี

สวนสงเสริมหรือลดทอนการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน รวมทั้งสอดคลองกับงานวิจัยของ 
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Blanden และ Machin (2003) อีกดวย ซึ่งจากงานวิจัยเรื่องนี้ยังไดพบอีกวา เด็กที่มาจากครอบครัว 

ที่รํ่ารวยและยากจน จะมีความแตกตางกันของระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพที่นักเรียนแตละคน

ไดรับ โดยนักเรียนที่มาจากครอบครัวที่รํ่ารวยจะมีระดับการไดรับการศึกษาที่มีคณุภาพสูงกวานักเรียน

ที่มาจากครอบครัวที่ยากจน ดังนั้น ความแตกตางของระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน

ที่ไดจากการศึกษาครั้งนี้ จึงอาจเปนผลมาจาก อาชีพและระดับการศึกษาของผูปกครอง 

2. จากผลการวิเคราะหระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ

เมื่อจําแนกนักเรียนตามสถานที่ตั้งของโรงเรียน พบวา นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมืองจะมี

ระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพโดยเฉลี่ยสูงกวานักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง ซึ่ง

สอดคลองกับรายงานสรุปการติดตามและประเมินผลการปฏิรูปการศึกษาในวาระครบรอบ 4 ป ของการ

ประกาศใชพระราชบัญญัติการศึกษาแหงชาติ พ.ศ.2542  ซึ่งจัดทําโดยสํานักประเมินการจัดการศึกษา

เมื่อป 2546พบวา โรงเรียนที่มีชื่อเสียงและมีคุณภาพมักกระจุกตัวในเขตเมืองซึ่งทําใหนักเรียนที่ศึกษาใน

โรงเรียนที่มีสถานที่ตั้งอยูในเมืองมีระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพโดยเฉลี่ยสูงกวานักเรียนที่ศึกษา

ในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง ดังนั้น ความแตกตางของระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนที่

ไดจากการศึกษาครั้งนี้ จึงเปนอาจเปนผลมาจากสถานที่ตั้งของโรงเรียน 

3. เนื่องจากการวิจัยครั้งนี้ทําการศึกษาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ

จากระดับผลการเรียนเฉลี่ยเพียงอยางเดียว ซึ่งจากผลการวิจัยที่พบวา ความไมเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที ่ม ีค ุณภาพมีแนวโน มที ่ลดลงอย างต อเนื ่องตั ้งแต ป การศ ึกษา  2542 เป นต นมา   

ซึ ่งลักษณะความไมเสมอภาคที่ลดลงนี้ อาจเปนผลเนื่องมาจากอิทธิพลขององคประกอบอื่น ๆ  

ซึ่งอาจสงผลใหผลการเรียนเฉลี่ยของนักเรียนสูงขึ้น นอกจากนี้ การพิจารณาความไมเสมอภาคในการ

ไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพยังสามารถพิจารณาไดจากองคประกอบดานอื่น ๆ เชน ดานปจจัย  

ดานกระบวนการ และดานผลผลิตหรือคุณภาพของผูเรียนในมิติอ่ืน ๆ เปนตน ซึ่งหากมีการศึกษาความ

ไมเสมอภาคโดยใชองคประกอบดานตาง ๆ ดังกลาวอยางครบถวนแลว อาจทําใหผลการวิจัยที่ไดรับ

แตกตางจากการวิจัยครั้งนี้ 

4. จากการเปรียบเทียบคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพในภาพรวม

พบวา คาความไมเสมอภาคที่ไดจากการวัดดวยดัชนี Shorrock order 2 ในระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 

ลดลงอยางตอเนื่อง ซึ่งสอดคลองกันกับผลที่ไดจากการศึกษาแนวโนมของความไมเสมอภาคในการ

ไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพในภาพรวม ซึ่งยืนยันวา ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนลดลง ซึ่งความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพที่ลดลงของนักเรียน

นี้ นาจะเปนผลมาจากนโยบายและโครงการที่เปนผลมาจากการปฏิรูปการศึกษาในปพ.ศ. 2542 เชน 

นโยบายอุดหนนุรายหัวการศึกษาขั้นพื้นฐานเปน 12 ป เพื่อขยายโอกาสทางการศึกษาในระบบโรงเรียน
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ไปสูกลุมเปาหมายตางๆ การใหทุนการศึกษาตามนโยบายเอื้ออาทรและกองทุนกูยืมเพื่อการศึกษา  

เพื่อไมใหฐานะทางเศรษฐกิจเปนอุปสรรคตอโอกาสเขารับการศึกษา ดังที่มีงานวิจัยที่สะทอนถึงผลของ

โครงการที่มีตอความไมเสมอภาคทางการศึกษา เชน จรูญศรี มาดิลกโกวิท (2544) ซึ่งทําการศึกษาไว

ในชวงป 2539 – 2543 ถึงผลของเงินกูยืมเพื่อการศึกษาที่มีตอความเสมอภาคในโอกาสทางการศึกษา 

วาภายหลังมีกองทุนกูยืมเพื่อการศึกษาเพื่อการศึกษาแลว ความเสมอภาคในโอกาสทางการศึกษาใน

ภาพรวมของนักศึกษาเพิ่มขึ้นเล็กนอย จากรายงานติดตามและประเมินผลดานโอกาสและความเสมอ

ภาคทางการศึกษาในภาพรวม ปงบประมาณ 2546 ของสํานักงานเลขาธิการสภาการศึกษา พบวา 

เด็กไทยมีโอกาสเขาถึงการศึกษาไดมากขึ้นในทุกระดับโดยเฉพาะการศึกษาในระดับมัธยมศึกษา 

ตอนปลายและการอุดมศึกษา เปนตน 

 5. จากการเปรียบเทียบคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพจําแนกตาม

อาชีพของผูปกครอง แสดงใหเห็นวา ตั้งแตปการศึกษา 2542 – 2546 นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพ

เกษตรกรยังคงมีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพสูงสุด ซึ่งความไมเสมอภาคที่

เกิดขึ้นนี้มาจากความไมเสมอภาคภายในกลุมเปนสวนใหญ ซึ่งความไมเสมอภาคภายในกลุมนี้สะทอน

ใหเห็นวา แมนักเรียนจะมีผูปกครองที่มีอาชีพที่เหมือนกัน แตการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนแตละคนยังคงไดรับไมเทากันเหมือนเดิม เชนเดียวกับนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับจาง  

ซึ่งความไมเสมอภาคภายในกลุมนี้ อาจเกิดมาจากผูปกครองที่มีอาชีพเกษตรกรและรับจาง 

ยังไมเห็นความสําคัญของการใหการศึกษาแกบุตรหลานของตนเองเทาที่ควร  ดังปรากฏใน 

ผลการศึกษาของ Henry Holmes (1972) ที่ไดทําการวิจัยในโรงเรียนระดับประถมศึกษาของประเทศไทย 

ซึ่งผลการวิจัยพบวา เกษตรกรสงเสียใหบุตรเรียนตอจนถึงชั้นมัธยมศึกษา เพราะตองการใหไดงาน 

ที่ดีกวาการทํานาทําไร แตเกษตรกรเองไมไดเห็นประโยชนของการเรียนเทาไรนัก  

6. จากการเปรียบเทียบคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพจําแนกตาม

อาชีพของผูปกครอง เมื่อพิจารณากลุมของนักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการและพนักงาน

รัฐวิสาหกิจ เมื่อเปรียบเทียบความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพระหวางกลุมอาชีพ

ตาง ๆ ดวยกันแลว พบวา ตั้งแตปการศึกษา  2542 – 2546 นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชพีรับราชการมี

ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพระหวางกลุมสูงที่สุด ซึ่งแสดงถึงวา นักเรียนทั้งสอง

กลุมมีแหลงที่มาของความไมเสมอภาคที่เกิดขึ้นจากที่แตกตางจากกลุมอ่ืน ๆ โดยอาจเปนผลมาจาก 

นโยบายและโครงการตาง  ๆ  ที่ เกี่ยวของกับการแกปญหาความไม เสมอภาคทางการศึกษา  

ยังไมเอื้ออํานวยโอกาสตอนักเรียนกลุมนี้เทาที่ควร  
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 7.  จากการเปรียบเทียบคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพจําแนกตาม

ระดับการศึกษาของผูปกครองแสดงใหเห็นวา ตั้งแตปการศึกษา 2542 – 2546 สวนใหญแลวนักเรียนที่

ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษามีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพสูงที่สุด

ซึ่งสะทอนใหเห็นวา ฐานะทางเศรษฐกิจภายในครอบครัวซึ่งมีปจจัยหลักคือ อาชีพและระดับการศึกษา

ของคนในครอบครัวมีผลอยางยิ่งตอการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของบุตรหลาน ซึ่งสอดคลองกับ

งานวิจัยของ Hiroshi Ishida (2003) ศึกษาเรื่องการขยายตัวทางการศึกษาและความไมเสมอภาคใน

การเขารับการศึกษาในประเทศญี่ปุน ซึ่งผลการวิจัย พบวา รายไดของพอแมหรือผูปกครองมีผลตอ

ความไมเสมอภาคของโอกาสทางการศึกษาในระดับอุดมศึกษาและระดับวิทยาลัย รวมทั้ง Blanden 

และ Machin (2003) ที่ทําการศึกษาเรื่องความไมเสมอภาคทางการศึกษา โดยทําการศึกษาในชวง 

ป 1970, 1980 และ 1990 โดยทําการเปรียบเทียบการไดรับการศึกษาระหวางเด็กที่มีครอบครัวที่รํ่ารวย

และยากจน  ในระดับอุดมศึกษารวมไปถึงรายไดของผูปกครองของนักเรียนในมหาวิทยาลัย 

ในชวงป 1970, 1980 และ1990 โดยพบวา นโยบายการกระจายการศึกษาในระดับอุดมศึกษายังมี

ความไมเสมอภาคระหวางเด็กที่มีพื้นฐานทางเศรษฐกิจแตกตางกันอยู โดยมีผลไปถึงการมีสวนรวม 

ในการศึกษาอีกดวย ซึ่งหากพิจารณาถึงแหลงที่มาของความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพ พบวา นักเรียนในกลุมที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับประถมศึกษา และมัธยมศึกษา มีความไม

เสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพอันเกิดมาจากความไมเสมอภาคภายในกลุมเปนสวนใหญอีกดวย 

 8.   จากการเปรียบเทียบคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ จําแนกตาม

ขนาดของโรงเรียน ในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 แสดงใหเห็นวา นักเรียนที่ศึกษา 

ในโรงเรียนขนาดกลางมีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพสูงสุด รองลงมาไดแก

นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดใหญ และนักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนขนาดเล็กมีความไมเสมอภาค 

ในการได รับการศึกษาที่มีคุณภาพนอยที่สุด  ซึ่ งนาจะเปนผลมาจาก  สวนใหญแลวในเขต 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีโรงเรียนที่มีขนาดกลางเปนสวนใหญ จึงทําใหการกระจายการจัดสรร

ทรัพยากรเพื่อการพัฒนาระบบการศึกษาเปนไปอยางไมทั่วถึง โดยเฉพาะการบริหารของเขตพื้นที่

การศึกษาที่มีตอโรงเรียน โดยสอดคลองกับขอคนพบในงานวิจัยของ เฉลิมชัย รัตนประยูร (2535)  

ซึ่งพบวา แมจะมีการกําหนดนโยบายและมีการปฏิบัติในเรื่องของความเสมอภาคทางการศึกษาอยาง

ชัดเจนและตอเนื่องแลวก็ตาม แตก็ยังปรากฏความไมเสมอภาคทางการศึกษาอยูหลายประการ 

โดยเฉพาะการจัดสรรงบประมาณทางการศึกษาของสังกัดที่มีตอโรงเรียน ซึ่งเปนปญหาความไมเสมอ

ภาคของโอกาสในการได รับการศึกษาอันเกิดจากการบริหารจัดการของเขตพื้นที่การศึกษา  

ทําใหโรงเรียนขนาดกลางซึ่งมีจํานวนมากในแตละเขตพื้นที่การศึกษา เกิดการกระจายการจัดสรร

ทรัพยากรทางการศึกษาอยางไมเทาเทียมกัน รวมทั้ง ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี
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คุณภาพของโรงเรียนขนาดกลางนี้ ไมนาเกิดจากการจัดการเรียนการสอนของครูที่มีตอนักเรียนและ 

ผลการดําเนินงานของผูบริหารที่มีตอครูในโรงเรียน ดังเชนผลการวิจัยของ ณัฐจรีย กาญจนรจิต (2544) 

ที่พบวา ขนาดโรงเรียนไมมีอิทธิพลตอความไมเสมอภาคของการจัดการเรียนการสอนของครู สวนผล

การดําเนินงานที่เกิดกับครูและขนาดโรงเรียนไมมีอิทธิพลตอผลการดําเนินงานที่เกิดกับนักเรียน  

 9.  จากการเปรียบเทียบคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ จําแนกตาม

สถานที่ตั้งของโรงเรียน ในชวงระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 ซึ่งแสดงใหเห็นวา นักเรียนที่ศึกษา 

ในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมืองมีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพสูงกวานักเรียนที่

ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง ทั้งนี้อาจเนื่องมาจากโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมืองยังคงมีโรงเรียนที่มี

ชื่อเสียงและมีคุณภาพรวมกันอยู เฉพาะในเมือง ซึ่งสอดคลองกับรายงานสรุปการติดตามและ

ประเมินผลการปฏิรูปการศึกษาในวาระครบรอบ 4 ป ของการประกาศใชพระราชบัญญัติการศึกษา

แหงชาติ พ.ศ.2542  ซึ่งจัดทําโดยสํานักประเมินการจัดการศึกษาเมื่อป 2546 พบวา โรงเรียนที่มี

ชื่อเสียงและมีคุณภาพมักกระจุกตัวในเขตเมือง โดยเฉพาะโรงเรียนในระดับมัธยมศึกษา รวมทั้งสอดคลอง

กับผลการวิจัยของ Alexander and Simmons (1975) ซึ่งพบวา โรงเรียนที่สามารถจัดการศึกษาได

อยางมีคุณภาพ ยังมีการกระจุกตัวกันอยูเฉพาะในเขตเมืองเทานั้น โดยหากพิจารณาถึงแหลงที่มาของ

ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ พบวา นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียนทั้งที่ตั้งในเมือง

และนอกเมือง ยังมีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพอันเกิดมาจากความไมเสมอภาค

ภายในกลุมเปนสวนใหญ แสดงวา แมโรงเรียนที่มีสถานที่ตั้งในเขตเดียวกันเอง นักเรียนในโรงเรียน 

แตละเขตยังไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพอยางไมเทาเทียมกัน ทั้งนี้อาจเนื่องมาจาก การมีสวนรวมใน

การจัดการศึกษาขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในแตละแหงยังมีคุณภาพที่ตางกันมาก และยังมี

องคกรปกครองสวนทองถิ่นอีกเปนจํานวนมากที่ไมไดคุณภาพ ซึ่งปญหาเหลานี้อาจกอใหเกิดผลกระทบ

ทั้งทางตรงและทางออมตอการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน (เกรียงศักดิ์ เจริญวงศศักดิ์, 2547) 

 10.  ผลการวัดความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนดวยดัชนี 

Shorrock order 2 เปนที่นาสังเกตวามีแนวโนมความคลายกับแนวโนมของคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 

(S.D.) กลาวคือ คาของดัชนีวัดความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนเมื่อวัดดวย 

ดัชนี Shorrock order 2 พบวา คาดัชนีมีคาสูงในปการศึกษา 2542 และคอย ๆ ลดลงจนเหลือต่ําสุดใน

ปการศึกษา 2546 เชนเดียวกับสวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน เหตุที่เปนเชนนี้เพราะ ดัชนี Shorrock order 2 

มีฐานการคํานวณมาจากการวัดการกระจาย ซึ่งคาสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานก็ถือเปนดัชนีวัดการกระจาย

แบบหนึ่งดวยเชนกัน 
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 11.  เมื่อพิจารณาแนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน

ในภาพรวม ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 พบวา ความไมเสมอภาคในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ

ของนักเรียนมีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในภาพรวมลดลง  ซึ่งผลจากการศึกษาดวย 

การวิเคราะหการถดถอย (regression analysis) ไดสมการพยากรณที่มีสัมประสิทธิ์การทํานายสูงถึง 

93.5 % ทั้งนี้สาเหตุที่ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนลดลง นาจะเปน

ผลมาจาก นโยบายและมาตรการตางๆในการขยายโอกาสหรือปริมาณในการเขารับการศึกษาของ

ประชากร กลาวคือ จากรายงานติดตามและประเมินผลดานโอกาสและความเสมอภาคทางการศึกษา

ในภาพรวม ปงบประมาณ 2546 ของสํานักงานเลขาธิการสภาการศึกษา พบวา นักเรียนมีโอกาสเขาถึง

การศึกษาไดมากขึ้นในทุกระดับโดยเฉพาะการศึกษาในระดับการศึกษาภาคบังคับ รวมทั้ง รัฐบาล 

มีความพยายามดําเนินการในหลายประการ เพื่อเพิ่มโอกาสในการเขาถึงการศึกษา ตัวอยางโครงการหลักๆ 

เชน การพัฒนาหลักสูตร ไมวาจะเปนการที่กระทรวงศึกษาธิการไดนําหลักสูตรการศึกษาขั้นพื้นฐานที่

ประกาศใชมาตั้งแตปการศึกษา 2544 ไปใชปฏิบัติจริง รวมถึงการวิจัยและการพัฒนา โดยเฉพาะ 

การสงเสริมและสนับสนุนใหครูทําวิจัยในชั้นเรียน และโครงการ 1 อําเภอ 1 โรงเรียนในฝน เพื่อมุง

กระจายสถานศึกษาที่มีคุณภาพเขาสูทุกพื้นที่ ดังนั้น จึงทําใหมีแนวโนมของความไมเสมอภาคในการ

ไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนลดลง 

 12.  เมื่อพิจารณาแนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน

ในภาพรวมจําแนกตามอาชีพของผูปกครอง ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 พบวา นักเรียนที่

ผูปกครองประกอบอาชีพเกษตรกร มีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนในภาพรวมลดลง โดยมีสัมประสิทธิ์การทํานายเทากับ 77.1 รวมทั้งจากการศึกษา

ความชันของสมการพยากรณ พบวา นักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพเกษตรกร มีแนวโนมวาความ

ไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนในภาพรวมลดลงสูงที่สุด ซึ่งสาเหตุที่ทําให

แนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนกลุมนี้มีแนวโนมวาความไมเสมอภาค

ลดลงสูงที่สุด สาเหตุหลักนาจะเกิดมาจาก นโยบายการกระจายโอกาสทางการการศึกษา โดยเฉพาะ

โครงการเงินกูยืมเพื่อการศึกษา ซึ่งจากผลการวิจัยของจรูญศรี มาดิลกโกวิท (2544) พบวา ภายหลังมี

กองทุนกูยืมเพื่อการศึกษาเพื่อการศึกษาแลว ความเสมอภาคในโอกาสทางการศึกษาในภาพรวมของ

นักเรียนเพิ่มข้ึน โดยเฉพาะเมื่อพิจารณาจากกลุมอาชีพผูปกครอง ดังนั้น เมื่อนักเรียนที่ผูปกครองมี

อาชีพเกษตรกรมีโอกาสทางการศึกษาความเทาเทียมกับอาชีพอื่น รวมทั้งจากเดิมที่นักเรียนกลุมนี้มีคา

ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพสูงกวานักเรียนกลุมอ่ืน ๆ  จึงทําใหแนวโนมความ

ไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพเกษตรกรลดลง

อยางรวดเร็ว ประกอบกับผลการวิจัยครั้งนี้ยังพบอีกวา แนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับ
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การศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนภายในกลุมของนักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพเกษตรกร  

มีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคลดลงเชนกัน  จึงสะทอนใหเห็นวา นโยบายและมาตรการของ

รัฐบาลในหลายประการ เชน นโยบายอุดหนุนรายหัวการศึกษาขั้นพื้นฐานเปน 12 ป เพื่อขยายโอกาส

ทางการศึกษาในระบบโรงเรียนไปสูกลุมเปาหมายตางๆ การใหทุนการศึกษาตามนโยบายเอื้ออาทรและ

กองทุนกูยืมเพื่อการศึกษา เพื่อไมใหฐานะทางเศรษฐกิจเปนอุปสรรคตอโอกาสเขารับการศึกษา แนว

ทางการดําเนินงานของโครงการดังตัวอยางนี้ มีสวนชวยใหความไมเสมอภาคทางการศึกษาสําหรับ

นักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพเกษตรกรไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพลดลง เชนเดียวกับนักเรียนที่

ผูปกครองประกอบอาชพีรับจางและรับราชการ ซึ่งสําหรับนักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพรับราชการ 

การดําเนินงานของโครงการดังตัวอยางขางตน มีสวนชวยลดความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่

มีคุณภาพในภาพรวมลง แตการดําเนินการยังขาดความทั่วถึง จึงทําใหไมพบแนวโนมความไมเสมอภาคใน

การไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพภายในกลุมของนักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพรับราชการเหมือนกัน 

ในขณะที่การดําเนินงานของโครงการดังกลาว ยังไมสามารถชวยลดความไมเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนที่ผูปกครองประกอบอาชีพประกอบธุรกิจ และพนักงานรัฐวิสาหกิจ  

 13.  เมื่อพิจารณาแนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน

ในภาพรวมจําแนกตามระดับการศึกษาของผูปกครอง ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 พบวา 

นักเรียนที่ผูปกครองการศึกษาระดับประถมศึกษา มีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนในภาพรวมลดลง โดยมีสัมประสิทธิ์การทํานายสูงถึง 89.2 %  

ซึ่งนาจะเกิดมาจากผูปกครองของนักเรียนเกือบทั้งหมดที่มีการศึกษาระดับประถมศึกษาจะมีอาชีพ

เกษตรกรดวย จึงทําใหผลการศึกษาที่ออกมาคลายคลึงกัน โดยสังเกตไดจากรูปแบบสมการพยากรณ

ทั้งในภาพรวมและภายในกลุม ซึ่งมีคาความชันของสมการที่แสดงถึงแนวโนมความไมเสมอภาคในการ

ไดรับศึกษาที่มีคุณภาพที่ลดลงใกลเคียงกันมาก แตสําหรับนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับ

มัธยมศึกษา อนุปริญญา ปริญญาตรี และสูงกวาปริญญาตรี ไมมีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคใน

การไดรับศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนทั้งในภาพรวม ภายในกลุม และระหวางกลุม ทั้งนี้อาจเปนเพราะ 

ในกลุมของนักเรียนที่ผูปกครองมีการศึกษาระดับมัธยมศึกษา อนุปริญญา ปริญญาตรี และสูงกวาปริญญาตรี  

มีอาชีพที่แตกตางกันออกไป เชน ผูปกครองที่มกีารศึกษาระดับมัธยมศึกษาอาจมีอาชีพประกอบธุรกิจ

เชนเดียวกับผูปกครองของนักเรียนคนอื่นที่มีการศึกษาระดับปริญญาตรี ซึ่งอาจทําใหระดับการไดรับ

ศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนเกิดความแตกตางกัน ประกอบกับในแตละปการศึกษาผูปกครองที่มี

การศึกษาระดับเดียวกันมีความแตกตางกันในอาชีพคอนขางสูง จึงทําใหระดับการไดรับศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนเกิดความสูงต่ําไมแนนอนในแตละปการศึกษา ซึ่งสงผลใหเมื่อศึกษาถึงแนวโนม

ของความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน จึงไมพบแนวโนมดังกลาว 
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 14.  เมื่อพิจารณาแนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน

ในภาพรวมจําแนกตามขนาดของโรงเรียน พบวา แนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่

มีคุณภาพของนักเรียนจําแนกขนาดของโรงเรียน ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 ไมมีแนวโนมของ 

คาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ ทั้งคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษา

ท่ีมีคุณภาพในภาพรวม คาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพภายในกลุม และคา

ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพระหวางกลุม ทั้งในกลุมของนักเรียนที่ศึกษาใน

โรงเรียนขนาดเล็ก ขนาดกลาง และขนาดใหญ ซึ่งอาจเปนเพราะการบริหารจัดการของผูบริหารโรงเรียน

และการจัดการเรียนการสอนของครูในโรงเรียนขนาดตาง ๆ ทําใหนักเรียนไดรับการไดรับศึกษาที่มี

คุณภาพที่ใกลเคียงกัน โดยสอดคลองกับงานวิจัยของ ณัฐจรีย กาญจนรจิต (2544) ซึ่งผลการวิจัย

พบวา การบริหารจัดการของผูบริหารมีอิทธิพลอยางมีนัยสําคัญตอความไมเสมอภาคของการจัดการ

เรียนการสอนของครูแตขนาดโรงเรียนไมมีอิทธิพลตอความไมเสมอภาคของการจัดการเรียนการสอนของครู 

สวนผลการดําเนินงานที่เกิดกับครูและขนาดโรงเรียนไมมีอิทธิพลตอผลการดําเนินงานที่เกิดกับนักเรียน 

 15.  เมื่อพิจารณาแนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน

ในภาพรวมจําแนกตามสถานที่ตั้งของโรงเรียน ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 พบวา นักเรียนที่

ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูในเมือง มีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ

ของนักเรียนในภาพรวมลดลง โดยมีสัมประสิทธิ์การทํานายเทากับ 81.2 % สวนนักเรียนที่ศึกษาใน

โรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง ไมมีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนในภาพรวม นาจะเกิดจากการปรับปรุงและพัฒนาคุณภาพการศึกษา เชน การประเมนิคุณภาพ

ภายในและภายนอกของสถานศึกษาหรือโครงการ 1 อําเภอ 1 โรงเรียนในฝน เพื่อมุงกระจาย

สถานศึกษาที่มีคุณภาพเขาสูทุกพื้นที่ อันเปนการลดการอพยพเขามาเรียนในสถานศึกษาที่มีชื่อเสียงใน

เขตเมือง จึงทําใหเกิดการปรับปรุงและพัฒนาคุณภาพการศึกษาทั้งโรงเรียนที่ตั้งในเขตเมืองและนอก

เมือง แตดวยความพรอมของโรงเรียนที่ตั้งในเขตเมือง เชน ศักยภาพและความรูของครูผูสอน สื่อและ

เทคโนโลยีประกอบการเรียนการสอน เปนตน จึงอาจทําใหโรงเรียนที่ตั้งในเขตเมืองสามารถปรับปรุง

และพัฒนาการจัดการศึกษาใหมีคุณภาพไดดีกวาโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง ซึ่งแมจะเพิ่มทรัพยากร 

ทางการศึกษาไปยังเขตการศึกษาตาง ๆ ตามนโยบายการกระจายอํานาจการบริหารการศึกษาไปสู

ทองถิ่นใหมากขึ้น รวมทั้งการกําหนดนโยบายและการปฏิบัติในเรื่องของความเสมอภาคทางการศึกษาอยาง

ชัดเจนและตอเนื่องแลวก็ตาม แตยังคงไมมีความพรอมในการปฏิบัติ ดังเชนที่เกรียงศักดิ์ เจริญวงศศักดิ์ (2547) 

เสนอไววา การมีสวนรวมจัดการศึกษาขององคกรปกครองสวนทองถิ่นในแตละแหงโดยเฉพาะนอกเขต

เทศบาลยังมีคุณภาพที่ตางกันมาก และมีเปนจํานวนมากที่ไมไดคุณภาพ ซึ่งปญหาเหลานี้อาจ

กอใหเกิดผลกระทบในเชิงลบตอความเสมอภาคทางการศึกษา  
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ขอเสนอแนะ 
 1. ขอเสนอแนะเชิงนโยบาย 

1.1  จากผลการเปรียบเทียบความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพเมื่อ

จําแนกนักเรียนตามอาชีพของผูปกครอง พบวา นักเรียนที่ผูปกครองมีอาชีพรับราชการมีคาความไมเสมอภาค

ในการได รับการศึกษาที่มีคุณภาพในระดับที่สูงอยู ประกอบกับผลการศึกษาแนวโนม ซึ่งพบวา  

แนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพในภาพรวมลดลง แตไมพบวาแนวโนม

ของความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพภายในกลุมและระหวางกลุมเพิ่มข้ึนหรือลดลง  

ซึ่งจากคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนกลุมนี้อยูในระดับที่สูงรองจาก

นักเรียนที่ผูปกครองที่มีอาชีพเกษตรกรเพียงกลุมเดียว ดังนั้น ในการบริหารจัดการการศึกษา จึงควรที่จะมี

มาตรการหรือโครงการที่ชวยลดความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนที่

ผูปกครองมีอาชีพรับราชการไดอยางทั่วถึง โดยไมควรมุงลดความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพของนักเรียนเฉพาะกลุมเทานั้น  

1.2 จากการเปรียบเทียบคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพเมื่อ

จําแนกตามขนาดของโรงเรียน ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 พบวา นักเรียนที่ศึกษาในโรงเรียน

ขนาดกลางมีความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพสูงสุดตั้งแตปการศึกษา 2542  

ซึ่งสวนใหญแลวในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือจะมีโรงเรียนที่มีจํานวนนกัเรียนซึ่งจัดวาเปนโรงเรียน

ขนาดกลางเปนสวนใหญ จึงทําใหการกระจายการจัดสรรทรัพยากรเพื่อการพัฒนาระบบการศึกษา

เปนไปอยางไมทั่วถึง ดังนั้น การบริหารจัดการของเขตพื้นที่การศึกษาตาง ๆ หรือการมีสวนรวมจัด

การศึกษาขององคกรปกครองสวนทองถิ่นที่มีตอโรงเรียนขนาดกลาง ควรจัดสรรใหเกิดการกระจายของ

ทรัพยากรทางการศึกษา เชน การเพิ่มจํานวนครูหรือบุคลากรทางการศึกษา การจัดสรรงบประมาณ

ทางการศึกษาใหมีความเปนธรรมมากขึ้น เปนตน 

1.3  จากผลการศึกษาแนวโนมคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน

ในภาพรวมจําแนกตามสถานที่ตั้งของโรงเรียน ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 พบวา นักเรียนที่ศกึษาในโรงเรียนที่

ตั้งอยูในเมือง มีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนลดลง สวนนักเรียนที่

ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง ไมมีแนวโนมของคาความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียน ซึ่งแสดงวา ความไมเสมอภาคของนักเรยีนที่ศึกษาในโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง ในอนาคตยังไมอาจบอกไดวา

จะเพิ่มข้ึนหรือลดลงดังนั้น การบริหารจัดการของเขตพื้นที่การศึกษาที่ตั้งอยูนอกเมืองควรที่จะจัดหาทรัพยากรทางการ

ศึกษาเพิ่มเติม ในสวนที่จะเพิ่มความพรอมในการจัดการศึกษาของโรงเรียน เชน การจัดหาบุคลากรทางการศึกษา การ

พฒันาสื่อและเทคโนโลยีประกอบการเรียนการสอน หรือการเพิ่มศักยภาพของครูผูสอน เพื่อใหโรงเรียนที่ตั้งอยูนอกเมือง 

มีความพรอมในการจัดการศึกษาที่มีคุณภาพเพิ่มมากขึ้น 
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 2.  ขอเสนอแนะในการนําผลการวิจัยไปใช 

จากผลการศึกษาแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียน ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546 เมื่อจําแนกกลุมนักเรียนออกตามคุณสมบัติตาง ๆ ของ

นักเรียน สวนใหญจะไมพบแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพภายในกลุม

และความไมเสมอภาคระหวางกลุม นั่นแสดงถึง เมื่อพิจารณาการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนในกลุมเดียวกันหรือการพิจาณากับนักเรียนกลุมอ่ืนที่ไมใชกลุมเดียวกัน จะไมพบแนวโนม 

ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ ดังนั้น การไดรับแนวโนมความไมเสมอภาค 

ในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนยังมีปญหาในสวนของการกระจายการไดรับการศึกษา 

ที่มีคุณภาพของนักเรียนแตละคนวายังคงมีความแตกตางกันในประเด็นเรื่องความทั่วถึงอยู จึงทําให 

ไมพบวาแนวโนมความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพภายในกลุมลดลง รวมทั้งปญหา

การดําเนินการที่ไมเอื้อตอการปฏิบัติเพื่อลดความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียนแตละกลุมยังเห็นผลที่ไมชัดเจนเทาที่ควร ซึ่งสะทอนใหเห็นจากผลการวิจัย ซึ่งพบวาแนวโนม

ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพระหวางกลุมไมมีแนวโนมที่ลดลง ดังนั้น  

ในการจัดการศึกษาจึงควรคํานึงถึงรูปแบบที่ชวยใหนักเรียนทุกคนสามารถเรียนรูไดเหมาะสมกับ 

ความแตกตางกันของนักเรียนแตละคน 

3. ขอเสนอแนะในการวิจัยครั้งตอไป 

 3.1 เนื่องจากการวิจัยครั้งนี้ ศึกษาระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพจากผลสัมฤทธิ์

ทางการเรียนโดยเฉลี่ยของนักเรียนเพียงอยางเดียว ซึ่งจุดมุงหมายที่สําคัญประการหนึ่งในการศึกษาครั้งนี้ 

คือ เพื่อตองการทราบถึงแนวโนมของความไมเสมอภาคที่เกิดขึ้น แตเพราะขอมูลที่เปนคุณลักษณะที่

สะทอนใหเห็นถึงการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน ที่แตละโรงเรียนเก็บรวบรวมไวมีความ

สมบูรณแตกตางกัน ประกอบกับการวิเคราะหความไมเสมอภาคดวยดัชนี Shorrock order 2 จะสามารถทํา

การวิเคราะหได ก็ตอเมื่อ ขอมูลตองมีความสมบูรณในทุกสวนที่ทําการศึกษา จึงทําใหการศึกษาครั้งนี้

จําเปนตองศึกษาระดับการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนจากผลสัมฤทธิ์ทางการเรียนโดยเฉลี่ย

ของนักเรียนเพียงอยางเดียว ดังนั้น ในการวิจัยครั้งตอไป จึงควรศึกษาถึงคุณลักษณะที่สะทอนถึงการ

ไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียนเพิ่มเติม ซึ่งจะทําใหผลการวิจัยมีความสมบูรณมากยิ่งขึ้น รวมทั้ง

ควรศึกษาถึงสาเหตุที่ทําใหเกิดความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน ตลอดจน

การศึกษาขนาดอิทธิพลของสาเหตุที่ทําใหเกิดความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพของ

นักเรียน เพื่อใหการอธิบายผลการวิจัยมีความชัดเจนมากขึ้นในประเด็นเรื่องปจจัยที่สงผลตอการไดรับ

การศึกษาที่มีคุณภาพของนักเรียน 



รายการอางอิง 
ภาษาไทย 
กรรณิการ พรจิตสุวรรณ. (2543). การจัดอันดับคุณภาพการศึกษาในสถาบันราชภัฏ. วิทยานิพนธ

ปริญญามหาบัณฑิต ภาควชิาวิจยัการศึกษา บัณฑิตวทิยาลัย จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย. 
กฤษณ เทยีบทิพย. (2538). การพัฒนาทรัพยากรมนษุยเพื่อความเจรญิกาวหนาของประเทศไทย. 

กรุงเทพฯ : วิทยาลัยปองกนัราชอาณาจักร. 

เกรียงศักดิ ์เจริญวงศศักดิ์. การจัดการศึกษาตามรัฐธรรมนูญตองมุงปริมาณควบคูคุณภาพ.  
การศึกษาวนันี้  179 (3 - 10  มิถนุายน 2547): 36. 

เกรียงศักดิ ์เจริญวงศศักดิ์.  การจัดการศึกษาควรมุงทั้งความเสมอภาคและความเปนธรรม.  

การศึกษาวนันี้  180  (10 – 17 มิถนุายน 2547): 64. 

คณะกรรมการการศึกษาแหงชาต,ิ สํานักงาน.  (2520).  แผนพัฒนาการศึกษาแหงชาติพุทธศักราช
2520.  กรุงเทพมหานคร: สํานักงานเลขาธิการคณะรัฐมนตรี. 

คณะกรรมการการศึกษาแหงชาต,ิ สํานักงาน.  (2521).  แผนพัฒนาการศึกษาแหงชาติ ฉบับที่ 4  

(พ.ศ. 2521 – 2524). กรุงเทพมหานคร: สํานักงาน. 

คณะกรรมการการศึกษาแหงชาต,ิ สํานักงาน.  (2525).  แผนพัฒนาการศึกษาแหงชาติ ฉบับที่ 5 

 (พ.ศ. 2525 – 2529).  กรุงเทพมหานคร: พัฒนศกึษา. 

คณะกรรมการการศึกษาแหงชาต,ิ สํานักงาน.  (2529).  แผนพัฒนาการศึกษาแหงชาติ ฉบับที่ 6 

 (พ.ศ. 2530 – 2534).  กรุงเทพมหานคร: รุงเรืองสาสนการพิมพ. 

คณะกรรมการการศึกษาแหงชาต,ิ สํานักงาน.  (2535).  แผนพัฒนาการศึกษาแหงชาติ ฉบับที่ 7  

(พ.ศ. 2535 – 2539).  กรุงเทพมหานคร: สํานักงาน. 

คณะกรรมการการศึกษาแหงชาต,ิ สํานักงาน.  (2539).  แผนพัฒนาการศึกษาแหงชาติ ฉบับที่ 8 

 (พ.ศ. 2540 – 2544).  กรุงเทพมหานคร: อรรถพลการพมิพ. 

คณะกรรมการการศึกษาแหงชาต,ิ สํานักงาน. (2545).  พระราชบัญญตัิการศึกษาแหงชาติ พ.ศ. 2542 

และที่แกไขเพิม่เติม (ฉบับที่ 2) พ.ศ. 2545.  กรุงเทพมหานคร: พริกหวานกราฟฟก. 

จรูญศรี มาดิลกโกวทิ. (2544). การวิเคราะหผลของเงินใหกูยืมเพื่อการศึกษาทีม่ีตอความเสมอภาคใน
โอกาสทางการศึกษาในสถาบันอุดมศึกษา. วิทยานพินธปริญญามหาบัณฑิต  

ภาควิชาสารัตถศึกษา บัณฑติวิทยาลัย จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย. 

เจอรัลด ฟราย. (2524). ตัวบงชี้ความเทาเทยีมและความเสมอภาคทางการศึกษาในประเทศไทย. แปลโดย 

กุลวิตรา ภังคานนท และคณะ. วารสารการศึกษาแหงชาติ 15 (สิงหาคม – กันยายน 2524): 53 – 70. 



 

117

ณัฐจรีย กาญจนรจิต. (2544). ความไมเสมอภาคของการดําเนนิงานและผลการดําเนินงานของโรงเรียน
ที่จัดการศึกษาข้ันพืน้ฐาน. วิทยานิพนธปริญญามหาบณัฑิต ภาควิชาวิจัยการศึกษา  

 บัณฑิตวทิยาลัย จุฬาลงกรณมหาวิทยาลยั. 

บุญทิวา สิริธรังศรี. (2541). ความเสมอภาคของการลงทุนทางการศึกษาของมหาวิทยาลัย 

ศรีนครินทรวิโรฒ ในชวงแผนพัฒนาการศกึษาระดับอุดมศึกษา ฉบับที่ 7 (พ.ศ.2535 – 2539).  

ปริญญานิพนธ กศ.ม. (การอดุมศึกษา). กรุงเทพฯ : บัณฑติวิทยาลัย มหาวทิยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ. 

ปลัดทบวงมหาวทิยาลยั, สํานักงาน. (2539). คูมือพัฒนาระบบประกนัคุณภาพการศกึษาสาํหรับ
อุดมศึกษา. เอกสารอัดสําเนา. กรุงเทพมหานคร. 

เพ็ญพิศ อาจสัญจร. (2535). การวิเคราะหความเสมอภาคของการลงทนุทางการศกึษาในโรงเรียน
มัธยมศึกษา เขตการศึกษา 5 โดยโคงลอเรนซและดรรชนีจีนี.่ วิทยานิพนธปริญญามหาบัณฑิต 

ภาควิชาวิจัยการศึกษา บัณฑิตวทิยาลยั จฬุาลงกรณมหาวทิยาลยั. 
เรืองอุไร อมรไชย. (2541). การวัดการกระจายและแนวโนมการกระจายของผลสัมฤทธิท์างการเรียน

ของนิสิตระดับปริญญาตรี จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย. วทิยานพินธปริญญามหาบัณฑิต ภาควิชา

วิจัยการศึกษา บัณฑิตวทิยาลัย จุฬาลงกรณมหาวิทยาลยั. 

ศิริชัย กาญจนวาสี. (2545). สถิติประยกุตสําหรับงานวจิัย. กรุงเทพฯ: จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย. 

ศักดิ์ชาย เพชรชวย. (2541). การพัฒนาดชันีบงชี้รวมคณุภาพการศึกษาของคณะครุศาสตรในสถาบัน
ราชภัฏ. วิทยานพินธปริญญามหาบัณฑติ ภาควิชาวิจยัการศึกษา บณัฑิตวิทยาลยั  

 จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย. 
เสริมศักดิ์ วิศาลาภรณ. (2524). ความเสมอภาคของการลงทนุทางการศึกษาของโรงเรียนเทศบาล 

 ทั่วราชอาณาจักร. สงขลา: มงคลการพิมพ. 

สุภางค จนัทวานิช. (2531). คุณภาพการศกึษาของโรงเรยีนประถมศึกษาในชนบท : กรณีศึกษา
โรงเรียนในภาคกลางและภาคตะวันออกเฉยีงเหนือ. กรุงเทพฯ: สํานกังานคณะกรรมการ

การศึกษาแหงชาติ.  

เอกวทิย ณ ถลาง. (2527). ทศันบางประการเกี่ยวกบักุศโลบายทางการศกึษา. คุรุปริทัศน. 9 (5) : 12 – 22 

อรกช เก็จพิรุฬห. (2541). การขยายตัวของอุตสาหกรรมกับความไมเทาเทียมกันของรายได วิทยานิพนธ
ปริญญามหาบัณฑิต ภาควชิาเศรษฐศาสตร บัณฑิตวิทยาลัย จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย. 

อุทุมพร จามรมาน. (2540). Chulalongkorn Review : การศึกษาการจัดอันดับมหาวิทยาลัยกับการ
ประกันคุณภาพการศึกษา 37 (ตุลาคม – ธนัวาคม 2540). 

 
 



 

118

ภาษาอังกฤษ 
 
Allison, P. D.  (1978).  Measures of inequality.  American Sociological Review 43: 865- 880 

Béteille, A. (1997). Inequality and equality. In T. Ingold (Eds). Comparative Education Review 

44: 54 – 80. 

Blanden, J.,and Machin, S. Education inequality and expansion of UK higher education 

[Online]. 2003. Available from: http://www.google.com/inequality 

Carpenter, M. P.  (1979).  Similarity of Pratt’s measure of class concentration to the Gini  

index.  Journal of the American Society for Information Science 30: 108-110. 

Connolly, W. J. (1987). Florida education finance program equalization factors as effective 

determinants of student and taxpayer equity. Disseration Abstracts International. 47 

(12) : 4280-A. 

Cowell, F. A. (1995). Measuring inequality 2 ed. Great Britain: T. J. Press (padstow). 

Dejnozka, E. L. (1983). Educational administration glossary. Connecticut : Greenwood Press. 

European Union. Sixteen Quality Indicators [Online]. 2000. Available from: 

http://www.europa.eu.int/quality  

Figini, P.  (2000).  Measuring inequality: on the correlation between indices.  New York:  

Syracuse. 

Garms, W. I., Guthrie, J. W. and Pierce, L. C. (1978). School finance : The economics and 

politics of public education. Englewood. Cliffs N.J. : Prentice-Hall. 

Gurevich, R. (1976). Language, minority education and social mobility : The case of rural 

northeast Thailand. Journal or research and development in education, 9. 

Hill, J. (1982). A dictionary of education. London : Routledge & Kegan Paul. 

Hiroshi, I. Education expansion and inequality of access to education in Japan [Online]. 

2003. Avalable from E-mail: ishida@iss.u-tokyo.ac.jp 

Holmes, H. (1973). School beyond the village : A study of education and society in 

northeastern Thailand. Unpublished Ph.D. dissertation, University of Massachusetts. 

Isra, S. (1996). Educationnal expansions and labour earnings inequality in Thailand: 1988 

and 1992. Kyoto University, The Center for Southeast Asian Studies. 



 

119

Kinawong, N. (1978). Revenue equity in Illinois public community colleges. Disseration 

Abstracts International. 39 (9) : 5316-A. 

Shorrocks, A. K. (1980). The class of additively decomposable inequality measures. 

Econometrica. 48(3): 613 – 615. 

Winfield, Peter W.,Ray , Bishop & Keith, Porter. (2000). Core management for the students 

and practitioners. Oxford, England; Boston : Butterworth Heinemann. 

Winch, C. and Gingell, J. (1999). Key concepts in the philosophy of education. London: 

Routledge. 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 
 
 

ภาคผนวก 
  
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

121
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาคผนวก ก 
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ที่ ศธ.0512.6(2700.0603)/2161 งานหลกัสูตรและการสอน  คณะครุศาสตร 

 จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย  

 ถนนพญาไท  กรุงเทพฯ 10330 

 

                                                                                          19  มกราคม  2548 

 

เร่ือง ขอความอนุเคราะหขอขอมูลวิจัย 

 

เรียน    ผูอํานวยการโรงเรียน 

 

 

สิ่งที่สงมาดวย         เครื่องมือที่ใชในการวจิัย 

 

 ดวย นายเอกรัฐ  พิมไทย  นิสิตขั้นปริญญามหาบัณฑิต ภาควิชาวิจัยและจิตวิทยาการศึกษา สาขาวิชา 

วิจัยการศึกษา  อยูระหวางการดําเนินงานวิจัยวิทยานิพนธเร่ือง   “ความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มี

คุณภาพ: ปจจัยที่สงผลและแนวโนม” โดยมีอาจารย ดร.วรรณี  แกมเกตุ เปนอาจารยที่ปรึกษา ในการนี้นิสิตมีความจําเปน 

ตองใชขอมูล คือ คะแนนเฉลี่ยสะสมของนักเรียนชั้นมัธยมศึกษาปที่ 3  อาชีพและระดับการศึกษาของผูปกครอง

ของนักเรียน  อัตราการลาออกของนักเรียน  วุฒิการศึกษาของอาจารยและบุคลากรทางการศึกษาและจํานวน

อาจารยและบุคลากรทางการศึกษา ระหวางปการศึกษา 2542 – 2546  ทั้งนี้นิสิตผูวิจัยจะไดประสานงาน 

ในรายละเอียดตอไป 

 

 จึงเรียนมาเพือ่ขอความอนุเคราะหจากทานโปรดอนุญาตให  นายเอกรัฐ  พมิไทย  ไดใชขอมูลวิจัยดังกลาว 

เพื่อประโยชนทางวิชาการตอไป  และขอบพระคุณมาในโอกาสนี ้

       

 ขอแสดงความนับถือ 

 

 

                                                                       (รองศาสตราจารย  ดร. ณรุทธ  สุทธจิตต) 

                                                                            รองคณะบดีดานหลักสูตรและการสอน 

งานหลกัสูตรและการสอน 

โทร.  0-2218-2680 
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ขอมูลเกี่ยวกับจํานวนนักเรียนและบุคลากรทางการศึกษา 
เขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ปการศึกษา 2546 
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ตารางที่ 1 จาํนวนนักเรียนจําแนกตามระดับชวงชัน้การศึกษา ปการศกึษา 2546 จังหวัดกาฬสนิธุ 
 

 

ตารางที่ 2  จาํนวนบุคลากรทางการศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวัดกาฬสนิธุ 
 

บุคลากรทางการศึกษา ชาย หญิง รวม 

ครู-อาจารย 4,286 4,604 8,890 

ครูอัตราจางใชงบฯ 106 170 276 

ครูอัตราจางไมใชงบฯ 48 73 121 

ครูตางประเทศ 4 3 7 

นักการภารโรง 650 21 671 

พนักงานขับรถ 12 - 12 

ยาม 59 - 59 

คนครัว/คนงาน 24 22 46 
 

รวมทั้งส้ิน   10,082  คน 
 

อนุบาล 1 อนุบาล 2 อนุบาล 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ

อนุบาล 
164 172 5,067 4,936 164 172 10,675 

ป. 1 ป. 2 ป. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 1 
6,520 6,078 6,785 6,372 6,866 6,521 39,142 

ป. 4 ป. 5 ป. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 2 
3,247 6,473 7,242 6,775 7,474 7,120 41,959 

ม. 1 ม. 2 ม. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 3 
7,706 7,356 7,133 7,222 6,532 6,726 42,675 

ม. 4 ม. 5 ม. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 4 
3,004 3,900 2,954 3,613 2,917 3,567 19,955 

ปวช. 1 ปวช. 2 ปวช. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ปวช. 
9 65 11 62 12 58 217 

 

รวมทั้งส้ิน  165,214  คน 
 



 

125
ตารางที่ 3  จาํนวนนักเรียนจําแนกตามระดับชวงชัน้การศึกษา ปการศกึษา 2546 จังหวัดขอนแกน 
 

 

ตารางที ่4  จาํนวนบุคลากรทางการศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวัดขอนแกน 
 

บุคลากรทางการศึกษา ชาย หญิง รวม 

ครู-อาจารย 5,762  7,087  12,849  

ครูอัตราจางใชงบฯ 244  489  733  

ครูอัตราจางไมใชงบฯ 53  108  161  

ครูตางประเทศ 11  3  14  

นักการภารโรง 1,048  17  1,065  

พนักงานขับรถ 43  -    43  

ยาม 61  1  62  

คนครัว/คนงาน 32  28  60  
 

รวมทั้งส้ิน  14,987  คน 
 

อนุบาล 1 อนุบาล 2 อนุบาล 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ

อนุบาล 
302 275 8,520 8,145 8,377 7,964 33,583 

ป. 1 ป. 2 ป. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 1 
9,976 9,448 10,592 10,021 10,602 10,151 60,790 

ป. 4 ป. 5 ป. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 2 
10,494 9,762 10,778 10,376 10,866 10,338 62,614 

ม. 1 ม. 2 ม. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 3 
12,513 12,411 11,638 12,008 10,505 11,000 70,075 

ม. 4 ม. 5 ม. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 4 
4,757 6,572 4,262 5,826 4,325 5,680 31,422 

ปวช. 1 ปวช. 2 ปวช. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ปวช. 
2 34 2 48 - 41 127 

 

รวมทั้งส้ิน  258,611  คน 
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ตารางที่ 5  จาํนวนนักเรียนจําแนกตามระดับชวงชัน้การศึกษา ปการศกึษา 2546 จังหวัดชัยภูม ิ
 

 

ตารางที่ 6  จาํนวนบุคลากรทางการศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวัดชัยภูมิ 
 

บุคลากรทางการศึกษา ชาย หญิง รวม 

ครู-อาจารย 4,017  4,766  8,783  

ครูอัตราจางใชงบฯ 163  328  491  

ครูอัตราจางไมใชงบฯ 49  81  130  

ครูตางประเทศ 7  8  15  

นักการภารโรง 663  22  685  

พนักงานขับรถ 23  -    23  

ยาม 36  2  38  

คนครัว/คนงาน 29  30  59  
 

รวมทั้งส้ิน  10,224  คน 
 

อนุบาล 1 อนุบาล 2 อนุบาล 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ

อนุบาล 
77 89 6,098 5,812 6,749 6,374 25,199 

ป. 1 ป. 2 ป. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 1 
7,306 7,003 7,151 6,737 7,985 7,919 44,101 

ป. 4 ป. 5 ป. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 2 
8,106 7,360 8,208 7,711 8,190 7,822 47,397 

ม. 1 ม. 2 ม. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 3 
8,041 7,968 7,646 7,500 6,370 6,844 44,369 

ม. 4 ม. 5 ม. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 4 
2,913 3,782 2,487 3,404 3,173 4,242 20,001 

ปวช. 1 ปวช. 2 ปวช. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ปวช. 
- - 46 68 44 71 229 

 

รวมทั้งส้ิน  181,296  คน 
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ตารางที่ 7  จาํนวนนักเรียนจําแนกตามระดับชวงชัน้การศึกษา ปการศกึษา 2546 จังหวัดนครพนม 
 

 

ตารางที่ 8  จาํนวนบุคลากรทางการศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวัดนครพนม 
 

บุคลากรทางการศึกษา ชาย หญิง รวม 

ครู-อาจารย 2,687  3,164  5,851  

ครูอัตราจางใชงบฯ 84  179  263  

ครูอัตราจางไมใชงบฯ 27  39  66  

ครูตางประเทศ 2  -    2  

นักการภารโรง 482  5  487  

พนักงานขับรถ 21  -    21  

ยาม 30  -    30  

คนครัว/คนงาน 6  7  13  
 

รวมทั้งส้ิน  6,733  คน 
 

อนุบาล 1 อนุบาล 2 อนุบาล 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ

อนุบาล 
101  100  4,956  4,718  4,900  4,646             19,421  

ป. 1 ป. 2 ป. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 1 
5,385  5,114  5,341  5,097  5,243  4,993             31,173  

ป. 4 ป. 5 ป. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 2 
5,265  4,994  5,255  5,125  5,375  5,199             31,213  

ม. 1 ม. 2 ม. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 3 
5,260  5,316  4,435  4,867  3,873  4,359             28,110  

ม. 4 ม. 5 ม. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 4 
1,653  2,194  1,476  2,030  1,456  2,013             10,822  

ปวช. 1 ปวช. 2 ปวช. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ปวช. 
17  60  11  73  18  64  243 

 

รวมทั้งส้ิน  120,982  คน 
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ตารางที่ 9  จาํนวนนักเรียนจําแนกตามระดับชวงชัน้การศึกษา ปการศกึษา 2546 จังหวัดนครราชสีมา 
 

 

ตารางที่ 10  จํานวนบุคลากรทางการศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวดันครราชสีมา 
 

บุคลากรทางการศึกษา ชาย หญิง รวม 

ครู-อาจารย 7,226  11,394  18,620  

ครูอัตราจางใชงบฯ 313  657  970  

ครูอัตราจางไมใชงบฯ 96  243  339  

ครูตางประเทศ 18  8  26  

นักการภารโรง 1,318  42  1,360  

พนักงานขับรถ 72  -    72  

ยาม 81  1  82  

คนครัว/คนงาน 54  157  211  
 

รวมทั้งส้ิน  21,680  คน 
 

อนุบาล 1 อนุบาล 2 อนุบาล 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ

อนุบาล 
237  242  13,916  12,911  14,279  13,462  55,047 

ป. 1 ป. 2 ป. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 1 
16,660  15,323  17,564  16,122  17,016  15,837  98,522 

ป. 4 ป. 5 ป. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 2 
17,019  15,679  17,235  16,186  17,607  16,531  100,257 

ม. 1 ม. 2 ม. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 3 
17,885  16,850  16,142  15,871  14,968  15,391  97,107 

ม. 4 ม. 5 ม. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 4 
5,751  8,643  5,500  7,914  5,366  7,726  40,900 

ปวช. 1 ปวช. 2 ปวช. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ปวช. 
85  -    78  -    66  -    229 

 

รวมทั้งส้ิน  392,062  คน 
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ตารางที ่11  จํานวนนักเรยีนจําแนกตามระดับชวงชัน้การศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวัดบุรีรัมย 
 

 

ตารางที่ 12  จํานวนบุคลากรทางการศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวดับุรีรัมย 
 

บุคลากรทางการศึกษา ชาย หญิง รวม 

ครู-อาจารย 5,448  6,614  12,062  

ครูอัตราจางใชงบฯ 192  482  674  

ครูอัตราจางไมใชงบฯ 77  129  206  

ครูตางประเทศ 6  2  8  

นักการภารโรง 794  15  809  

พนักงานขับรถ 44  -    44  

ยาม 52  1  53  

คนครัว/คนงาน 23  40  63  
 

รวมทั้งส้ิน  13,919  คน 
 

อนุบาล 1 อนุบาล 2 อนุบาล 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ

อนุบาล 
227  225  10,235  9,647  10,440  9,607  40,381 

ป. 1 ป. 2 ป. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 1 
11,797  11,298  12,443  11,535  12,021  10,934             70,028  

ป. 4 ป. 5 ป. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 2 
11,933  11,129  12,242  11,595  12,386  11,567  70,852 

ม. 1 ม. 2 ม. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 3 
12,012  11,655  10,538  11,053  8,734  9,470  63,462 

ม. 4 ม. 5 ม. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 4 
3,353  4,676  3,414  4,968  3,147  4,581  24,139 

ปวช. 1 ปวช. 2 ปวช. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ปวช. 
27  121  16  93  14  89  360 

 

รวมทั้งส้ิน  296,262  คน 
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ตารางที่ 13  จํานวนนักเรียนจําแนกตามระดับชวงชั้นการศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวัดมหาสารคาม 
 

 

ตารางที่ 14  จํานวนบุคลากรทางการศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวดัมหาสารคาม 
 

บุคลากรทางการศึกษา ชาย หญิง รวม 

ครู-อาจารย 3,804  4,252  8,056  

ครูอัตราจางใชงบฯ 54  94  148  

ครูอัตราจางไมใชงบฯ 39  42  81  

ครูตางประเทศ 3  1  4  

นักการภารโรง 589  12  601  

พนักงานขับรถ 17  -    17  

ยาม 41  -    41  

คนครัว/คนงาน 13  9  22  
 

รวมทั้งส้ิน  8,970  คน 
 

อนุบาล 1 อนุบาล 2 อนุบาล 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ

อนุบาล 
40  29  5,070  4,880  5,770  5,294  21,083 

ป. 1 ป. 2 ป. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 1 
6,243  5,956  6,493  6,174  6,397  6,192  37,455 

ป. 4 ป. 5 ป. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 2 
6,648  6,052  6,664  6,417  6,968  6,554  39,303 

ม. 1 ม. 2 ม. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 3 
6,703  6,603  6,401  6,455  5,496  5,669  37,327 

ม. 4 ม. 5 ม. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 4 
2,785  3,429  2,543  3,144  2,547  3,058  17,506 

ปวช. 1 ปวช. 2 ปวช. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ปวช. 
-    -    -    -    14  72  86 

 

รวมทั้งส้ิน    คน 
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ตารางที่ 15  จํานวนนักเรยีนจําแนกตามระดับชวงชัน้การศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวัดมุกดาหาร 
 

 

ตารางที่ 16  จํานวนบุคลากรทางการศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวดัมุกดาหาร 
 

บุคลากรทางการศึกษา ชาย หญิง รวม 

ครู-อาจารย 1,568  1,615  3,183  

ครูอัตราจางใชงบฯ 45  123  168  

ครูอัตราจางไมใชงบฯ 29  34  63  

ครูตางประเทศ 2  -    2  

นักการภารโรง 275  5  280  

พนักงานขับรถ 14  -    14  

ยาม 19  -    19  

คนครัว/คนงาน 5  42  47  
 

รวมทั้งส้ิน  3,776  คน 
 

อนุบาล 1 อนุบาล 2 อนุบาล 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ

อนุบาล 
-    -    2,270  2,188  2,252  2,152  8,862 

ป. 1 ป. 2 ป. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 1 
2,582  2,506  2,813  2,582  2,821  2,588  15,892 

ป. 4 ป. 5 ป. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 2 
2,670  2,601  2,746  2,545  2,650  2,608  15,820 

ม. 1 ม. 2 ม. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 3 
2,697  2,723  2,443  2,547  2,208  2,365  14,983 

ม. 4 ม. 5 ม. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 4 
924  1,204  1,056  1,245  963  1,294  6,686 

ปวช. 1 ปวช. 2 ปวช. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ปวช. 
- - - - - - - 

 

รวมทั้งส้ิน  62,243  คน 
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ตารางที่ 17  จํานวนนักเรยีนจําแนกตามระดับชวงชัน้การศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวัดยโสธร 
 

 

ตารางที ่18  จํานวนบุคลากรทางการศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวดัยโสธร 
 

บุคลากรทางการศึกษา ชาย หญิง รวม 

ครู-อาจารย 5,781  2,398  8,179  

ครูอัตราจางใชงบฯ 51  166  217  

ครูอัตราจางไมใชงบฯ 29  33  62  

ครูตางประเทศ -    2  2  

นักการภารโรง 377  10  387  

พนักงานขับรถ 16  -    16  

ยาม 19  -    19  

คนครัว/คนงาน 8  27  35  
 

รวมทั้งส้ิน  8,917  คน 
 

อนุบาล 1 อนุบาล 2 อนุบาล 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ

อนุบาล 
96  95  3,221  3,039  3,568  3,062  13,081 

ป. 1 ป. 2 ป. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 1 
3,527  3,552  3,902  3,677  3,812  3,534  22,004 

ป. 4 ป. 5 ป. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 2 
3,704  3,326  3,944  3,561  3,719  3,482  21,736 

ม. 1 ม. 2 ม. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 3 
3,641  3,689  3,594  3,519  3,102  3,194  20,739 

ม. 4 ม. 5 ม. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 4 
1,137  1,567  1,091  1,493  1,162  1,605  8,055 

ปวช. 1 ปวช. 2 ปวช. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ปวช. 
- - - - - - - 

 

รวมทั้งส้ิน  85,615  คน 
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ตารางที่ 19  จํานวนนักเรยีนจําแนกตามระดับชวงชัน้การศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวัดรอยเอด็ 
 

 

ตารางที่ 20  จํานวนบุคลากรทางการศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวดัรอยเอ็ด 
 

บุคลากรทางการศึกษา ชาย หญิง รวม 

ครู-อาจารย 5,245  6,003  11,248  

ครูอัตราจางใชงบฯ 99  234  333  

ครูอัตราจางไมใชงบฯ 60  119  179  

ครูตางประเทศ 3  4  7  

นักการภารโรง 829  12  841  

พนักงานขับรถ 30  -    30  

ยาม 45  -    45  

คนครัว/คนงาน 12  44  56  
 

รวมทั้งส้ิน  12,739  คน 
 

อนุบาล 1 อนุบาล 2 อนุบาล 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ

อนุบาล 
231  227  7,732  7,263  7,854  7,363  30,670 

ป. 1 ป. 2 ป. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 1 
9,488  8,890  9,119  8,474  9,969  9,407  55,347 

ป. 4 ป. 5 ป. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 2 
9,429  8,910  9,624  9,109  9,809  9,104  55,985 

ม. 1 ม. 2 ม. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 3 
9,477  9,365  9,161  9,026  7,985  8,357  53,371 

ม. 4 ม. 5 ม. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 4 
3,209  4,415  3,046  4,093  3,147  4,238  22,148 

ปวช. 1 ปวช. 2 ปวช. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ปวช. 
- - - - - - - 

 

รวมทั้งส้ิน  217,521  คน 
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ตารางที่ 21  จํานวนนักเรยีนจําแนกตามระดับชวงชัน้การศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวัดเลย 
 

 

ตารางที่ 22  จํานวนบุคลากรทางการศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวดัเลย 
 

บุคลากรทางการศึกษา ชาย หญิง รวม 

ครู-อาจารย 2,276  2,875  5,151  

ครูอัตราจางใชงบฯ 74  196  270  

ครูอัตราจางไมใชงบฯ 18  29  47  

ครูตางประเทศ 4  -    4  

นักการภารโรง 446  4  450  

พนักงานขับรถ 21  -    21  

ยาม 20  -    20  

คนครัว/คนงาน 12  28  40  
 

รวมทั้งส้ิน  6,003  คน 
 

อนุบาล 1 อนุบาล 2 อนุบาล 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ

อนุบาล 
10  6  2,870  3,548  3,225  3,128  12,787 

ป. 1 ป. 2 ป. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 1 
3,936  3,540  4,139  3,906  4,327  4,069  23,917 

ป. 4 ป. 5 ป. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 2 
4,242  4,022  4,501  4,174  4,404  4,373  25,716 

ม. 1 ม. 2 ม. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 3 
4,289  4,399  4,140  4,257  3,474  3,935  24,494 

ม. 4 ม. 5 ม. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 4 
1,407  1,992  1,397  1,882  1,374  1,814  9,866 

ปวช. 1 ปวช. 2 ปวช. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ปวช. 
4  36  -    36  6  30  112 

 

รวมทั้งส้ิน  96,892  คน 
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ตารางที่ 23  จํานวนนักเรยีนจําแนกตามระดับชวงชัน้การศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวัดศรีสะเกษ 
 

 

ตารางที่ 24  จํานวนบุคลากรทางการศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวดัศรีสะเกษ 
 

บุคลากรทางการศึกษา ชาย หญิง รวม 

ครู-อาจารย 5,265  6,290  11,555  

ครูอัตราจางใชงบฯ 209  450  659  

ครูอัตราจางไมใชงบฯ 62  113  175  

ครูตางประเทศ 8  5  13  

นักการภารโรง 910  16  926  

พนักงานขับรถ 36  -    36  

ยาม 51  1  52  

คนครัว/คนงาน 29  53  82  
 

รวมทั้งส้ิน  13,498  คน 
 

อนุบาล 1 อนุบาล 2 อนุบาล 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ

อนุบาล 
290  327  9,997  9,633  10,032  9,815  40,094 

ป. 1 ป. 2 ป. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 1 
11,600  10,536  11,744  10,968  11,528  10,763  67,139 

ป. 4 ป. 5 ป. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 2 
11,709  11,037  11,641  10,991  11,366  10,849  67,593 

ม. 1 ม. 2 ม. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 3 
10,219  10,503  9,809  10,498  8,727  9,471  59,227 

ม. 4 ม. 5 ม. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 4 
3,566  5,436  3,357  5,242  3,392  4,914  25,907 

ปวช. 1 ปวช. 2 ปวช. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ปวช. 
- - - - - - - 

 

รวมทั้งส้ิน  259,960  คน 
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ตารางที่ 25  จํานวนนักเรยีนจําแนกตามระดับชวงชัน้การศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวัดสกลนคร 
 

 

ตารางที ่26  จํานวนบุคลากรทางการศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวดัสกลนคร 
 

บุคลากรทางการศึกษา ชาย หญิง รวม 

ครู-อาจารย 3,908  4,850  8,758  

ครูอัตราจางใชงบฯ 82  231  313  

ครูอัตราจางไมใชงบฯ 25  49  74  

ครูตางประเทศ 1  1  2  

นักการภารโรง 668  10  678  

พนักงานขับรถ 20  -    20  

ยาม 38  -    38  

คนครัว/คนงาน 17  29  46  
 

รวมทั้งส้ิน  9,929  คน 
 

อนุบาล 1 อนุบาล 2 อนุบาล 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ

อนุบาล 
32  25  7,361  6,995  7,381  7,083             28,877  

ป. 1 ป. 2 ป. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 1 
8,174  7,728  8,458  7,990  8,420  7,960  48,730 

ป. 4 ป. 5 ป. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 2 
8,037  7,758  8,392  8,044  8,573  8,166  48,970 

ม. 1 ม. 2 ม. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 3 
8,603  8,522  7,827  8,023  6,073  6,522  45,570 

ม. 4 ม. 5 ม. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 4 
1,952  2,965  2,081  2,868  2,156  3,019  15,041 

ปวช. 1 ปวช. 2 ปวช. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ปวช. 
- - - - - - - 

 

รวมทั้งส้ิน  187,188  คน 
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ตารางที่ 27  จํานวนนักเรยีนจําแนกตามระดับชวงชัน้การศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวัดสุรินทร 
 

 

ตารางที ่28  จํานวนบุคลากรทางการศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวดัสุรินทร 
 

บุคลากรทางการศึกษา ชาย หญิง รวม 

ครู-อาจารย 4,735  6,056  10,791  

ครูอัตราจางใชงบฯ 243  468  711  

ครูอัตราจางไมใชงบฯ 76  120  196  

ครูตางประเทศ -    -    -    

นักการภารโรง 856  13  869  

พนักงานขับรถ 31  -    31  

ยาม 47  2  49  

คนครัว/คนงาน 29  35  64  
 

รวมทั้งส้ิน  12,711  คน 
 

อนุบาล 1 อนุบาล 2 อนุบาล 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ

อนุบาล 
44  45  9,368  8,824  9,992  9,338  37,611 

ป. 1 ป. 2 ป. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 1 
11,240  10,378  11,873  10,709  11,564  10,715  66,479 

ป. 4 ป. 5 ป. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 2 
11,134  10,356  12,130  11,242  11,538  10,680  67,080 

ม. 1 ม. 2 ม. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 3 
11,233  11,021  10,426  10,689  8,058  8,927  60,354 

ม. 4 ม. 5 ม. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 4 
3,320  4,712  3,261  4,602  3,018  4,558  23,471 

ปวช. 1 ปวช. 2 ปวช. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ปวช. 
23  39  47  35  45  37  226 

 

รวมทั้งส้ิน  255,221  คน 
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ตารางที่ 29  จํานวนนักเรยีนจําแนกตามระดับชวงชัน้การศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวัดหนองคาย 
 

 

ตารางที่ 30  จํานวนบุคลากรทางการศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวดัหนองคาย 
 

บุคลากรทางการศึกษา ชาย หญิง รวม 

ครู-อาจารย 3,067  3,461  6,528  

ครูอัตราจางใชงบฯ 109  229  338  

ครูอัตราจางไมใชงบฯ 26  55  81  

ครูตางประเทศ -    3  3  

นักการภารโรง 546  2  548  

พนักงานขับรถ 26  -    26  

ยาม 35  -    35  

คนครัว/คนงาน 16  7  23  
 

รวมทั้งส้ิน  7,5821  คน 
 

อนุบาล 1 อนุบาล 2 อนุบาล 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ

อนุบาล 
261  232  5,305  5,008  5,650  5,409  21,865 

ป. 1 ป. 2 ป. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 1 
6,778  6,271  6,761  6,523  6,848  6,384  39,565 

ป. 4 ป. 5 ป. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 2 
6,430  6,263  6,852  6,457  6,780  6,317  39,099 

ม. 1 ม. 2 ม. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 3 
6,202  6,579  5,711  5,933  4,821  5,193  34,439 

ม. 4 ม. 5 ม. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 4 
1,731  2,496  1,734  2,352  1,688  2,313  12,314 

ปวช. 1 ปวช. 2 ปวช. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ปวช. 
- - - - - - - 

 

รวมทั้งส้ิน  147,282  คน 
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ตารางที่ 31  จํานวนนักเรียนจําแนกตามระดับชวงชั้นการศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวัดหนองหนองบัวลําพ ู
 

 

ตารางที่ 32  จํานวนบุคลากรทางการศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวดัหนองบัวลาํพ ู
 

บุคลากรทางการศึกษา ชาย หญิง รวม 

ครู-อาจารย 1,945  1,848  3,793  

ครูอัตราจางใชงบฯ 111  201  312  

ครูอัตราจางไมใชงบฯ 39  59  98  

ครูตางประเทศ -    2  2  

นักการภารโรง 256  5  261  

พนักงานขับรถ 13  -    13  

ยาม 13  -    13  

คนครัว/คนงาน 5  6  11  
 

รวมทั้งส้ิน  4,503  คน 
 

อนุบาล 1 อนุบาล 2 อนุบาล 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ

อนุบาล 
14  17  3,476  3,356  3,580  3,409  13,852 

ป. 1 ป. 2 ป. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 1 
3,820  3,629  4,100  3,808  4,040  3,869  23,266 

ป. 4 ป. 5 ป. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 2 
3,883  3,558  4,167  3,870  3,908  3,756  23,142 

ม. 1 ม. 2 ม. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 3 
3,471  3,577  3,395  3,435  3,006  3,222  20,106 

ม. 4 ม. 5 ม. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 4 
951  1,515  1,035  1,492  1,025  1,459  7,477 

ปวช. 1 ปวช. 2 ปวช. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ปวช. 
- - - - - - - 

 

รวมทั้งส้ิน  87,843  คน 
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ตารางที่ 33  จํานวนนักเรียนจําแนกตามระดับชวงชั้นการศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวัดอํานาจเจริญ 
 

 

ตารางที่ 34  จํานวนบุคลากรทางการศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวดัอํานาจเจริญ 
 

บุคลากรทางการศึกษา ชาย หญิง รวม 

ครู-อาจารย 1,424  1,513  2,937  

ครูอัตราจางใชงบฯ 60  154  214  

ครูอัตราจางไมใชงบฯ 25  86  111  

ครูตางประเทศ -    -    -    

นักการภารโรง 255  7  262  

พนักงานขับรถ 3  -    3  

ยาม 12  -    12  

คนครัว/คนงาน 4  2  6  
 

รวมทั้งส้ิน  3,545  คน 
 

อนุบาล 1 อนุบาล 2 อนุบาล 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ

อนุบาล 
-    -    2,367  2,239  2,465  2,442               9,513  

ป. 1 ป. 2 ป. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 1 
2,757  2,576  2,930  2,745  2,921  2,786  16,715 

ป. 4 ป. 5 ป. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 2 
3,004  2,807  2,979  2,777  3,083  2,927  17,577 

ม. 1 ม. 2 ม. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 3 
3,148  2,955  3,096  2,835  2,532  2,546  17,112 

ม. 4 ม. 5 ม. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 4 
1,019  1,371  881  1,206  838  1,108  6,423 

ปวช. 1 ปวช. 2 ปวช. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ปวช. 
- - - - - - - 

 

รวมทั้งส้ิน  67,340  คน 
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ตารางที่ 35  จํานวนนักเรยีนจําแนกตามระดับชวงชัน้การศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวัดอุดรธาน ี
 

 

ตารางที่ 36  จํานวนบุคลากรทางการศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวดัอุดรธาน ี
 

บุคลากรทางการศึกษา ชาย หญิง รวม 

ครู-อาจารย 4,970  6,577  11,547  

ครูอัตราจางใชงบฯ 149  362  511  

ครูอัตราจางไมใชงบฯ 50  87  137  

ครูตางประเทศ 5  -    5  

นักการภารโรง 853  13  866  

พนักงานขับรถ 45  -    45  

ยาม 53  -    53  

คนครัว/คนงาน 20  9  29  
 

รวมทั้งส้ิน  13,193  คน 
 

อนุบาล 1 อนุบาล 2 อนุบาล 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ

อนุบาล 
100  74  9,427  8,869  9,571  9,114  37,155 

ป. 1 ป. 2 ป. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 1 
10,794  9,969  10,927  10,244  10,934  10,155  63,023 

ป. 4 ป. 5 ป. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 2 
10,677  10,268  11,197  10,590  11,278  10,689             64,699  

ม. 1 ม. 2 ม. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 3 
11,049  10,983  10,242  10,449  8,899  9,614  61,236 

ม. 4 ม. 5 ม. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 4 
3,009  4,612  2,810  4,281  2,973  4,322  22,007 

ปวช. 1 ปวช. 2 ปวช. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ปวช. 
9 2 - - - - 11 

 

รวมทั้งส้ิน  248,131  คน                                
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ตารางที่ 37  จํานวนนักเรยีนจําแนกตามระดับชวงชัน้การศึกษา ปการศึกษา 2546 จงัหวัดอุบลราชธาน ี
 

 

ตารางที่ 38  จํานวนบุคลากรทางการศึกษา ปการศึกษา 2546 จังหวดัอุบลราชธาน ี
 

บุคลากรทางการศึกษา ชาย หญิง รวม 

ครู-อาจารย 5,749  7,716  13,465  

ครูอัตราจางใชงบฯ 244  515  759  

ครูอัตราจางไมใชงบฯ 67  148  215  

ครูตางประเทศ 6  1  7  

นักการภารโรง 1,055  12  1,067  

พนักงานขับรถ 39  -    39  

ยาม 52  -    52  

คนครัว/คนงาน 19  47  66  
 

รวมทั้งส้ิน  75,670  คน 

 

อนุบาล 1 อนุบาล 2 อนุบาล 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ

อนุบาล 
222  188  9,434  8,994  11,689  11,249  41,776 

ป. 1 ป. 2 ป. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 1 
13,704  12,767  14,233  13,399  14,250  13,446  81,799 

ป. 4 ป. 5 ป. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 2 
14,213  13,554  14,572  13,755  14,502  13,741  84,337 

ม. 1 ม. 2 ม. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 3 
13,614  13,898  12,447  13,022  10,877  11,887  75,745 

ม. 4 ม. 5 ม. 6 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ชวงชั้นที่ 4 
4,233  6,678  3,513  5,463  3,319  4,919  28,125 

ปวช. 1 ปวช. 2 ปวช. 3 

ชาย หญิง ชาย หญิง ชาย หญิง 
รวม ระดับ 

ปวช. 
- - - - - - - 

 

รวมทั้งส้ิน  311,782  คน 
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ภาคผนวก ค 

 
ผลการวิเคราะหความไมเสมอภาคในการไดรับการศึกษาที่มีคุณภาพ  

ของนักเรียนในโรงเรียนที่จัดการศึกษาภาคบังคับ 
เขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ระหวางปการศึกษา 2542 - 2546 
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ผลการวิเคราะห  แนวโนมคาความไมเสมอภาค(ในภาพรวม)ในการไดรับศึกษาที่มคีุณภาพ 

 
Curve Fit 
MODEL:  MOD_3. 
 
Independent:  YEAR 
 
  Dependent  Mth    Rsq     d.f.       F      Sigf      b0       b1       b2       b3 
 
   I2        LIN   .935     3      43.27  .007    5.5814  -.0022 
   I2        LOG   .935     3      43.26  .007  43.5416  -5.5485 
   I2        INV   .935     3      43.25  .007  -5.5157  14115.6 
 9 I2        QUA   .935     3      43.25  .007    5.5814  -.0022 
 9 I2        CUB   .935     3      43.26  .007    5.5814  -.0022 
   I2        COM   .930     3      39.94  .008    6.6E+71   .9358 
   I2        POW   .930     3      39.94  .008     INF      -168.79 
   I2        S     .930     3      39.94  .008  -172.21  429406 
   I2        GRO   .930     3      39.96  .008   165.373   -.0663 
   I2        EXP   .930     3      39.97  .008    6.6E+71  -.0663 
 
Notes: 
9  Tolerance limits reached; some dependent variables were not entered. 
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ผลการวิเคราะห  แนวโนมคาความไมเสมอภาค(ภายในกลุม)ในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ   

   จําแนกตามอาชีพของผูปกครอง 

Curve Fit 
MODEL:  MOD_1. 
Independent:  YEARS 
   Dependent  Mth    Rsq  d.f.       F  Sigf      b0      b1      b2      b3 
    FARMER    LIN   .806     3   12.45  .039  3.1557  -.0012 
    FARMER    LOG   .806     3   12.44  .039 24.6153 -3.1367 
    FARMER    INV   .806     3   12.44  .039 -3.1176 7979.56 
 9  FARMER    QUA   .806     3   12.44  .039  1.5874         -2.E-07 
 9  FARMER    CUB   .806     3   12.44  .039  1.0646                 -6.E-11 
    FARMER    COM   .805     3   12.39  .039 6.8E+70   .9364 
    FARMER    POW   .805     3   12.39  .039     INF -167.06 
    FARMER    S     .805     3   12.39  .039 -171.03  424998 
    FARMER    GRO   .805     3   12.39  .039 163.101  -.0657 
    FARMER    EXP   .805     3   12.39  .039 6.8E+70  -.0657 
    EMPLOYEE  LIN   .900     3   26.94  .014  1.2837  -.0005 
    EMPLOYEE  LOG   .900     3   26.97  .014 10.0390 -1.2797 
    EMPLOYEE  INV   .900     3   27.01  .014 -1.2757 3255.85 
 9  EMPLOYEE  QUA   .900     3   26.94  .014  1.2837  -.0005 
 9  EMPLOYEE  CUB   .900     3   26.94  .014  1.2837  -.0005 
    EMPLOYEE  COM   .924     3   36.40  .009 3.1+130   .8867 
    EMPLOYEE  POW   .924     3   36.46  .009     INF -305.99 
    EMPLOYEE  S     .924     3   36.40  .009 -311.53  778493 
    EMPLOYEE  GRO   .924     3   36.40  .009 300.455  -.1203 
    EMPLOYEE  EXP   .924     3   36.51  .009 3.1+130  -.1203 
    BUSINESS  LIN   .025     3     .08  .800   .3053  -.0001 
    BUSINESS  LOG   .025     3     .08  .800  2.3763  -.3027 
    BUSINESS  INV   .025     3     .08  .800  -.3001 770.056 
 9 BUSINESS  QUA   .025     3     .08  .800   .1540         -2.E-08 
 9  BUSINESS  CUB   .025     3     .08  .800   .1035                 -6.E-12 
    BUSINESS  COM   .056     3     .18  .702 6.0E+71   .9349 
    BUSINESS  POW   .056     3     .18  .702     INF -171.29 
    BUSINESS  S     .056     3     .18  .702 -177.31  435742 
    BUSINESS  GRO   .056     3     .18  .702 165.273  -.0673 
    BUSINESS  EXP   .056     3     .18  .702 6.0E+71  -.0673 
    OFFICIAL  LIN   .221     3     .85  .424   .3362  -.0001 
    OFFICIAL  LOG   .221     3     .85  .424  2.6155  -.3332 
    OFFICIAL  INV   .221     3     .85  .424  -.3301 847.337 
 9 OFFICIAL  QUA   .221     3     .85  .424   .1696         -3.E-08 
 9  OFFICIAL  CUB   .222     3     .85  .424   .1141                 -7.E-12 
    OFFICIAL  COM   .271     3    1.12  .368 2.3E+50   .9533 
    OFFICIAL  POW   .271     3    1.12  .368     INF -121.76 
    OFFICIAL  S    .271     3    1.12  .368 -127.56  309669 
    OFFICIAL  GRO   .271     3    1.12  .368 115.950  -.0479 
    OFFICIAL  EXP   .271     3    1.12  .368 2.3E+50  -.0479 
    OFFICER   LIN   .579     3    4.13  .135  -.7983   .0003 
    OFFICER   LOG   .579     3    4.13  .135 -6.2636   .7988 
    OFFICER   INV   .579     3    4.13  .135   .7994 -2032.3 
 9 OFFICER   QUA   .579     3    4.13  .135  -.7983   .0003 
 9  OFFICER   CUB   .579     3    4.13  .135  -.7983   .0003 
    OFFICER   COM   .788     3   11.13  .045   .0000  3.0033 
    OFFICER   POW   .788     3   11.13  .045   .0000 2797.76 
    OFFICER   S     .788     3   11.13  .044 2789.27 -7.E+06 
    OFFICER   GRO   .788     3   11.13  .045 -2806.2  1.0997 
    OFFICER   EXP   .788     3   11.14  .045   .0000  1.0997 
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ผลการวิเคราะห  แนวโนมคาความไมเสมอภาค(ระหวางกลุม)ในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ  

   จําแนกตามอาชีพของผูปกครอง 

Curve Fit 
MODEL:  MOD_1. 
Independent:  YEARS 
   Dependent  Mth    Rsq   d.f.  F    Sigf   b0        b1        b2       b3 
    FARMER    LIN   .002     3  4.7E-03   .950   -.0268   1.1E-05 
    FARMER    LOG   .002     3  4.7E-03   .949   -.2186    .0280 
    FARMER    INV   .002     3  4.8E-03   .949    .0292   -71.417 
 9  FARMER    QUA   .002     3  4.7E-03   .950   -.0268   1.1E-05 
 9  FARMER    CUB   .002     3  4.7E-03   .950   -.0268   1.1E-05 
    FARMER    COM   .004     3     .01    .917  1.7E+13  .9855 
    FARMER    POW   .004     3     .01    .917  6.9+123  -37.236 
    FARMER    S     .004     3     .01    .918  -44.035  94649.5 
    FARMER    GRO   .004     3     .01    .917  30.4369   -.0146 
    FARMER    EXP   .004     3     .01    .917  1.7E+13   -.0146 
    EMPLOYEE  LIN   .468     3     2.64    .203  -.0813   3.2E-05 
    EMPLOYEE  LOG   .468     3     2.64    .203   -.6382    .0814 
    EMPLOYEE  INV   .468     3     2.64    .203    .0815   -207.08 
 9  EMPLOYEE  QUA   .468     3     2.64    .203   -.0406      6.3E-09 
 9  EMPLOYEE  CUB   .468     3     2.64    .203   -.0270                 1.6E-12 
    EMPLOYEE  COM   .342     3     1.56    .300  4.6-272   1.2738 
    EMPLOYEE  POW   .342     3     1.56    .300    .0000   615.692 
    EMPLOYEE  S     .342     3     1.56    .300  606.603  -2.E+06 
    EMPLOYEE  GRO   .342     3     1.56    .300  -624.78    .2420 
    EMPLOYEE  EXP   .342     3     1.56    .300  4.6-272    .2420 
    BUSINESS  LIN   .652     3     5.63    .098   -.3708     .0001 
    BUSINESS  LOG   .653     3     5.63    .098  -2.9122    .3715 
    BUSINESS  INV   .653     3     5.64    .098    .3721   -945.05 
 9 BUSINESS  QUA   .652     3     5.63    .098   -.3708    .0001 
   Dependent  Mth    Rsq   d.f.  F   Sigf   b0       b1       b2       b3 
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 9  BUSINESS  CUB   .652     3     5.63    .098   -.3708    .0001 
    BUSINESS  COM   .581     3     4.15    .134    .0000    1.5241 
    BUSINESS  POW   .581     3     4.16    .134    .0000   1072.17 
    BUSINESS  S     .581     3     4.16    .134  1064.65  -3.E+06 
    BUSINESS  GRO   .581     3     4.15    .134  -1079.7    .4214 
    BUSINESS  EXP   .581     3     4.15    .134    .0000     .4214 
    OFFICIAL  LIN   .511     3     3.13    .175    .4653    -.0002 
    OFFICIAL  LOG   .511     3     3.13    .175   3.6334   -.4631 
    OFFICIAL  INV   .511     3     3.13    .175   -.4609   1178.18 
 9  OFFICIAL  QUA   .511     3     3.13    .175    .4653    -.0002 
 9  OFFICIAL  CUB   .511     3     3.13    .175    .4653    -.0002 
    OFFICIAL  COM   .485     3     2.83    .191  1.3E+83   .9253 
    OFFICIAL  POW   .485     3     2.83    .191      INF   -197.52 
    OFFICIAL  S     .486     3     2.83    .191  -203.65   502538 
    OFFICIAL  GRO   .485     3     2.83    .191  191.385   -.0776 
    OFFICIAL  EXP   .485     3     2.83    .191  1.3E+83   -.0776 
    OFFICER   LIN   .151     3      .53    .518    .3032    -.0001 
    OFFICER   LOG   .151     3      .53    .518   2.3742   -.3027 
    OFFICER   INV   .151     3      .53    .518   -.3023   770.096 
 9  OFFICER   QUA   .151     3      .53    .518    .1518      -2.E-08 
 9  OFFICER   CUB   .151     3      .53    .518    .1014                  -6.E-12 
    OFFICER   COM   .175     3      .64    .483      INF     .7311 
    OFFICER   POW   .175     3    .64   .483      INF  -796.75 
    OFFICER   S     .175     3    .64   .483  -805.06 2027186 
    OFFICER   GRO   .175     3    .64   .483  788.432 -.3131 
    OFFICER   EXP   .175     3    .64   .483      INF   -.3131 
 Notes: 
9  Tolerance limits reached; some dependent variables were not entered. 
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ผลการวิเคราะห  แนวโนมคาความไมเสมอภาค(ในภาพรวม)ในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ  

   จําแนกตามอาชีพของผูปกครอง 

Curve Fit 
MODEL:  MOD_1. 
Independent:  YEARS 
   Dependent  Mth    Rsq   d.f.   F      Sigf      b0      b1      b2      b3 
    FARMER    LIN   .771     3   10.13  .050  3.1314  -.0012 
    FARMER    LOG   .771     3   10.12  .050 24.4166 -3.1112 
    FARMER    INV   .771     3   10.11  .050 -3.0910 7914.62 
 9  FARMER    QUA   .771     3   10.12  .050  1.5758         -2.E-07 
 9  FARMER    CUB   .771     3   10.12  .050  1.0573                 -6.E-11 
    FARMER    COM   .761     3    9.54  .054 7.2E+66   .9398 
    FARMER    POW   .761     3    9.53  .054     INF -157.85 
    FARMER    S     .761     3    9.53  .054 -161.75  401553 
    FARMER    GRO   .761     3    9.54  .054 153.948  -.0621 
    FARMER    EXP   .761     3    9.54  .054 7.2E+66  -.0621 
    EMPLOYEE  LIN   .860     3   18.36  .023  1.1999  -.0005 
    EMPLOYEE  LOG   .860     3   18.38  .023  9.3809 -1.1958 
    EMPLOYEE  INV   .860     3   18.41  .023 -1.1917 3042.30 
 9  EMPLOYEE  QUA   .860     3   18.36  .023  1.1999  -.0005 
 9  EMPLOYEE  CUB   .860     3   18.36  .023  1.1999  -.0005 
    EMPLOYEE  COM   .874     3   20.74  .020 1.6+117   .8974 
    EMPLOYEE  POW   .874     3   20.77  .020     INF -275.39 
    EMPLOYEE  S     .874     3   20.77  .020 -280.90  700648 
    EMPLOYEE  GRO   .874     3   20.74  .020 269.889  -.1082 
    EMPLOYEE  EXP   .874     3   20.79  .020 1.6+117  -.1082 
    BUSINESS  LIN   .002     3 5.5E-03  .945  -.0706 2.9E-05 
    BUSINESS  LOG   .002     3 5.5E-03  .945  -.5757   .0738 
    BUSINESS  INV   .002     3 5.6E-03  .945   .0771 -187.94 
 9  BUSINESS  QUA   .002     3 5.5E-03  .945  -.0706 2.9E-05 
 9  BUSINESS  CUB   .002     3 5.5E-03  .945  -.0706 2.9E-05 
    BUSINESS  COM   .000     3 1.4E-03  .973 140.868   .9958 
    BUSINESS  POW   .000     3 1.4E-03  .973 1.0E+34 -10.727 
    BUSINESS  S     .000     3 1.4E-03  .973 -16.506 27259.0 
    BUSINESS  GRO   .000     3 1.4E-03  .973  4.9478  -.0042 
    BUSINESS  EXP   .000     3 1.4E-03  .973 140.868  -.0042 
    OFFICIAL  LIN   .814     3   13.17  .036   .8091  -.0003 
    OFFICIAL  LOG   .814     3   13.15  .036  6.3087  -.8039 
    OFFICIAL  INV   .814     3   13.14  .036  -.7986 2044.93 
 9  OFFICIAL  QUA   .814     3   13.16  .036   .4072         -6.E-08 
 9  OFFICIAL  CUB   .814     3   13.16  .036   .2732                 -2.E-11 
    OFFICIAL  COM   .805     3   12.38  .039 3.5E+66   .9396 
    OFFICIAL  POW   .805     3   12.38  .039     INF -158.49 
    OFFICIAL  S     .805     3   12.37  .039 -163.75  403173 
    OFFICIAL  GRO   .805     3   12.38  .039 153.233  -.0623 
    OFFICIAL  EXP   .805     3   12.38  .039 3.5E+66  -.0623 
  OFFICER   LIN   .340     3    1.54  .302  -.4976   .0002 
    OFFICER   LOG   .340     3    1.54  .302 -3.9092   .4987 
    OFFICER   INV   .340     3    1.54  .302   .4997 -1268.7 
 9  OFFICER   QUA   .340     3    1.54  .302  -.4976   .0002 
 9  OFFICER   CUB   .340     3    1.54  .302  -.4976   .0002 
    OFFICER   COM   .390     3    1.92  .260 2.3-282  1.2868 
   OFFICER   POW   .390     3    1.92  .260   .0000 641.491 
    OFFICER   S     .390     3    1.92  .260 634.479 -2.E+06 
    OFFICER   GRO   .390     3    1.92  .260 -648.50   .2521 
    OFFICER   EXP   .390     3    1.92  .260 2.3-282   .2521 
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ผลการวิเคราะห  แนวโนมคาความไมเสมอภาค(ภายในกลุม)ในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ  

   จําแนกตามระดับการศึกษาของผูปกครอง 

Curve Fit 
MODEL:  MOD_1. 
Independent:  YEARS 
   Dependent  Mth    Rsq   d.f.   F       Sigf      b0      b1      b2      b3 
    PRIMARY   LIN   .832     3   14.84  .031  2.9814  -.0012 
    PRIMARY   LOG   .831     3   14.80  .031 23.2386 -2.9610 
    PRIMARY   INV   .831     3   14.78  .031 -2.9405 7532.06 
 9  PRIMARY  QUA   .832     3   14.83  .031  1.5010         -2.E-07 
 9  PRIMARY   CUB   .832     3   14.81  .031  1.0075                 -6.E-11 
    PRIMARY   COM   .809     3   12.72  .038 1.6E+64   .9421 
    PRIMARY   POW   .809     3   12.71  .038     INF -151.72 
    PRIMARY   S     .809     3   12.69  .038 -155.61  385930 
    PRIMARY   GRO   .809     3   12.72  .038 147.825  -.0596 
    PRIMARY   EXP   .809     3   12.72  .038 1.6E+64  -.0596 
    SECOND    LIN   .014     3     .04  .851   .4753  -.0002 
    SECOND    LOG  .014     3     .04  .851  3.6973  -.4709 
    SECOND    INV   .014     3     .04  .851  -.4665 1198.72 
 9  SECOND    QUA   .014     3     .04  .851   .4753  -.0002 
 9  SECOND    CUB   .014     3     .04  .851   .4753  -.0002 
    SECOND    COM   .011     3     .03  .867 3.1E-62  1.0549 
    SECOND    POW   .011     3     .03  .867   .0000 135.971 
    SECOND    S     .011     3     .03  .867 130.317 -345689 
    SECOND    GRO   .011     3     .03  .867 -141.62   .0535 
    SECOND    EXP   .011     3     .03  .867 3.1E-62   .0535 
    DIPLOMA  LIN   .066     3     .21  .675   .1481 -6.E-05 
    DIPLOMA   LOG   .066     3     .21  .676  1.1573  -.1475 
    DIPLOMA   INV   .066     3     .21  .676  -.1470 375.235 
 9  DIPLOMA   QUA   .066     3     .21  .675   .0743         -1.E-08 
   Dependent  Mth    Rsq  d.f.       F     Sigf      b0      b1      b2      b3 
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 9  DIPLOMA   CUB   .066     3     .21  .675   .0497                 -3.E-12 
    DIPLOMA   COM   .236     3     .93  .407 1.2+286   .7695 
    DIPLOMA   POW   .236     3     .93  .407     INF -666.49 
    DIPLOMA   S     .236     3     .93  .407 -674.24 1695362 
    DIPLOMA   GRO   .236     3     .93  .407 658.739  -.2620 
    DIPLOMA   EXP   .236     3     .93  .407 1.2+286  -.2620 
    U_GRAD    LIN   .301     3    1.29  .338  -.3403   .0001 
    U_GRAD    LOG   .301     3    1.29  .338 -2.6908   .3435 
    U_GRAD    INV   .301     3    1.29  .338   .3467 -874.21 
 9  U_GRAD    QUA   .301     3    1.29  .338  -.3403   .0001 
 9  U_GRAD    CUB   .301     3    1.29  .338  -.3403   .0001 
    U_GRAD    COM   .327     3    1.46  .314 7.9E-58  1.0506 
    U_GRAD    POW   .327     3    1.46  .314   .0000 125.729 
    U_GRAD    S     .327     3    1.46  .314 119.977 -319942 
    U_GRAD    GRO   .327     3    1.46  .314 -131.48   .0494 
    U_GRAD    EXP   .327     3    1.46  .314 7.9E-58   .0494 
    GRADUATE  LIN   .058     3     .18  .697   .1939 -8.E-05 
    GRADUATE  LOG   .058     3     .18  .697  1.5164  -.1933 
    GRADUATE  INV   .058     3     .18  .697  -.1927 491.663 
 9 GRADUATE  QUA   .058     3     .18  .697   .0973         -1.E-08 
 9  GRADUATE  CUB   .058     3     .18  .697   .0651                 -4.E-12 
    GRADUATE  COM   .314     3    1.38  .325     INF   .6429 
    GRADUATE  POW   .314     3    1.38  .326     INF -1123.6 
    GRADUATE  S     .314     3    1.38  .326 -1131.3 2858011 
    GRADUATE  GRO   .314     3    1.38  .325 1115.86  -.4417 
    GRADUATE  EXP   .314     3    1.38  .325     INF  -.4417 
 
Notes: 
9  Tolerance limits reached; some dependent variables were not entered. 
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secondary school
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under graduate

Inequality Value
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ผลการวิเคราะห  แนวโนมคาความไมเสมอภาค(ระหวางกลุม)ในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ  

   จําแนกตามระดับการศึกษาของผูปกครอง 

Curve Fit 
MODEL:  MOD_1. 
Independent:  YEARS 
   Dependent  Mth    Rsq   d.f.  F      Sigf      b0      b1      b2      b3 
    PRIMARY   LIN   .232     3     .90  .412   .3341  -.0001 
    PRIMARY   LOG   .232     3     .90  .412  2.6143  -.3333 
    PRIMARY   INV   .232     3     .91  .412  -.3325 847.937 
 9  PRIMARY   QUA   .232     3     .90  .412   .3341  -.0001 
 9  PRIMARY   CUB   .232     3     .90  .412   .3341  -.0001 
    PRIMARY   COM   .141     3     .49  .533 8.2+150   .8699 
    PRIMARY   POW   .141     3     .49  .533     INF -354.77 
    PRIMARY   S     .141     3     .49  .533 -362.05  902728 
    PRIMARY   GRO   .141     3     .49  .533 347.498  -.1394 
    PRIMARY   EXP   .141     3     .49  .533 8.2+150  -.1394 
    SECOND    LIN   .019     3     .06  .823   .0358 -1.E-05 
    SECOND    LOG   .019     3     .06  .823   .2791  -.0356 
    SECOND    INV   .019     3     .06  .824  -.0354 90.3948 
 9  SECOND    QUA  .019     3     .06  .823   .0180         -3.E-09 
 9  SECOND    CUB   .019     3     .06  .823   .0121                 -7.E-13 
    SECOND    COM   .081     3     .27  .642     INF   .5109 
    SECOND    POW   .081     3     .27  .642     INF -1708.8 
    SECOND    S     .081     3     .27  .642 -1719.4 4347542 
    SECOND    GRO   .081     3     .27  .642 1698.25  -.6717 
    SECOND    EXP   .081     3     .27  .642     INF  -.6717 
    DIPLOMA  LIN   .237     3     .93  .406   .1350 -5.E-05 
    DIPLOMA   LOG   .237     3     .93  .406  1.0576  -.1349 
    DIPLOMA   INV   .237     3     .93  .406  -.1347 343.111 
 9  DIPLOMA   QUA   .237     3     .93  .406   .1350 -5.E-05 
 9  DIPLOMA   CUB   .237     3     .93  .406   .1350 -5.E-05 
    DIPLOMA   COM   .141     3     .49  .533     INF   .6497 
    DIPLOMA   POW   .141     3     .49  .533     INF -1097.7 
    DIPLOMA   S     .141     3     .49  .533 -1107.6 2793502 
    DIPLOMA   GRO   .141     3     .49  .533 1087.68  -.4313 
    DIPLOMA   EXP   .141     3     .49  .533     INF  -.4313 
    U_GRAD    LIN   .606     3    4.61  .121   .7431  -.0003 
    U_GRAD    LOG   .606     3    4.61  .121  5.8073  -.7402 
    U_GRAD    INV   .605     3    4.60  .121  -.7373 1882.95 
 9  U_GRAD    QUA   .606     3    4.61  .121   .3730         -6.E-08 
 9  U_GRAD    CUB   .606     3    4.61  .121   .2496                 -1.E-11 
    U_GRAD    COM   .669     3    6.07  .091 1.3+115   .8990 
    U_GRAD    POW   .669     3    6.06  .091     INF -270.91 
    U_GRAD    S     .669     3    6.06  .091 -276.77  689126 
    U_GRAD    GRO   .669     3    6.07  .091 265.049  -.1065 
    U_GRAD    EXP  .669     3    6.07  .091 1.3+115  -.1065 
    GRADUATE  LIN  .046     3     .14  .730  -.1444 5.7E-05 
    GRADUATE  LOG   .046     3     .14  .730 -1.1359   .1449 
    GRADUATE  INV   .045     3     .14  .730   .1455 -368.54 
 9 GRADUATE  QUA   .046     3     .14  .730  -.0719         1.1E-08 
 9  GRADUATE  CUB   .046     3     .14  .730  -.0477                 2.9E-12 
    GRADUATE  COM   .002     3 6.9E-03  .939 6.2E-28  1.0219 
 GRADUATE  POW   .002     3 6.9E-03  .939 3.1-191 54.9801 
   GRADUATE  S     .002     3 6.8E-03  .939 47.3082 -139538 
    GRADUATE  GRO   .002     3 6.9E-03  .939 -62.652   .0217 
    GRADUATE  EXP   .002     3 6.9E-03  .939 6.2E-28   .0217 
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primary school
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diploma

Inequality Value

years
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under graduate
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graduate

Inequality Value
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ผลการวิเคราะห  แนวโนมคาความไมเสมอภาค(ในภาพรวม)ในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ  

   จําแนกตามระดับการศึกษาของผูปกครอง 

Curve Fit 
MODEL:  MOD_2. 
Independent:  YEAR 
   Dependent  Mth    Rsq  d.f.       F      Sigf      b0      b1      b2      b3 
 PRIMARY   LIN   .892     3   24.88  .016  3.3206  -.0013 
    PRIMARY   LOG   .892     3   24.82  .016 25.8928 -3.2993 
    PRIMARY   INV   .892     3   24.78  .016 -3.2781 8392.94 
 9  PRIMARY   QUA   .892     3   24.85  .015  1.6710         -3.E-07 
 9  PRIMARY   CUB   .893     3   24.91  .015  1.1211                 -7.E-11 
    PRIMARY   COM   .867     3   19.57  .021 3.4E+68   .9384 
    PRIMARY   POW   .867     3   19.55  .021     INF -161.66 
    PRIMARY   S     .867     3   19.53  .022 -165.51  411232 
    PRIMARY   GRO   .867     3   19.57  .021 157.808  -.0636 
    PRIMARY   EXP   .867     3   19.57  .021 3.4E+68  -.0636 
    SECOND    LIN   .017     3     .05  .835   .5060  -.0002 
    SECOND    LOG   .017     3     .05  .835  3.9366  -.5014 
    SECOND    INV   .017     3     .05  .835  -.4968 1276.20 
 9  SECOND    QUA   .017     3     .05  .835   .5060  -.0002 
 9  SECOND    CUB   .017     3     .05  .835   .5060  -.0002 
    SECOND    COM   .005     3     .02  .906 1.2E-39  1.0336 
    SECOND    POW   .005     3     .02  .906 2.5-289 84.0459 
    SECOND    S     .005     3     .02  .906 78.4814 -213635 
    SECOND    GRO   .005     3     .02  .906 -89.610   .0331 
    SECOND    EXP   .005     3     .02  .906 1.2E-39   .0331 
    DIPLOMA  LIN   .202     3     .76  .447   .2856  -.0001 
    DIPLOMA   LOG   .202     3     .76  .447  2.2349  -.2849 
    DIPLOMA   INV   .202     3     .76  .447  -.2842 724.816 
 9 DIPLOMA   QUA   .202     3     .76  .447   .1432         -2.E-08 
   Dependent  Mth    Rsq   d.f.       F      Sigf      b0      b1      b2      b3 
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 9  DIPLOMA   CUB   .203     3     .76  .447   .0957                 -6.E-12 
    DIPLOMA   COM   .205     3     .77  .444 2.9+229   .8101 
    DIPLOMA   POW   .205     3     .77  .444     INF -535.86 
    DIPLOMA   S    .205     3     .77  .444 -543.34 1363254 
    DIPLOMA   GRO   .205     3     .77  .444 528.369  -.2106 
    DIPLOMA   EXP   .205     3     .77  .444 2.9+229  -.2106 
    U_GRAD    LIN   .117     3     .40  .572   .4079  -.0002 
    U_GRAD    LOG   .117     3     .40  .573  3.1564  -.4018 
    U_GRAD    INV   .117     3     .40  .573  -.3957 1021.68 
 9 U_GRAD    QUA   .117     3     .40  .572   .2070         -3.E-08 
 9  U_GRAD    CUB   .118     3     .40  .572   .1400                 -8.E-12 
    U_GRAD    COM   .116     3     .39  .575 7.0E+25   .9749 
    U_GRAD    POW   .116     3     .39  .575 6.6+217 -64.615 
    U_GRAD    S     .116     3     .39  .576 -69.723  164306 
    U_GRAD    GRO   .116     3     .39  .575 59.5073  -.0254 
    U_GRAD    EXP   .116     3     .39  .575 7.0E+25  -.0254 
    GRADUATE  LIN   .004     3     .01  .919   .0470 -2.E-05 
    GRADUATE  LOG   .004     3     .01  .919   .3606  -.0458 
    GRADUATE  INV   .004     3     .01  .919  -.0446 116.647 
 9 GRADUATE  QUA   .004     3     .01  .919   .0470 -2.E-05 
 9  GRADUATE  CUB   .004     3     .01  .919   .0470 -2.E-05 
    GRADUATE  COM   .002     3 4.7E-03  .950 6.1E+09   .9885 
    GRADUATE  POW   .002     3 4.7E-03  .949 1.1E+97 -29.356 
    GRADUATE  S     .002     3 4.7E-03  .949 -36.173 74823.5 
    GRADUATE  GRO   .002     3 4.7E-03  .950 22.5388  -.0115 
    GRADUATE  EXP   .002     3 4.7E-03  .950 6.1E+09  -.0115 
 
Notes: 
9  Tolerance limits reached; some dependent variables were not entered. 
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under graduate
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ผลการวิเคราะห  แนวโนมคาความไมเสมอภาค(ภายในกลุม)ในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ  

   จําแนกตามขนาดของโรงเรยีน 

Curve Fit 
MODEL:  MOD_1. 
Independent:  YEARS 
   Dependent  Mth    Rsq     d.f.     F    Sigf      b0      b1      b2      b3 
    SMALL     LIN   .153     3     .54  .515   .5872  -.0002 
    SMALL     LOG   .153     3     .54  .515  4.5730  -.5826 
    SMALL     INV   .153     3     .54  .515  -.5780 1482.15 
 9  SMALL     QUA   .153     3     .54  .515   .5872  -.0002 
 9  SMALL     CUB   .153     3     .54  .515   .5872  -.0002 
    SMALL     COM   .183     3     .67  .473 9.8E+56   .9477 
    SMALL     POW   .183     3     .67  .473     INF -136.62 
    SMALL     S     .183     3     .67  .473 -142.01  347558 
    SMALL     GRO   .183     3     .67  .473 131.225  -.0537 
    SMALL     EXP   .183     3     .67  .473 9.8E+56  -.0537 
    MEDIUM    LIN   .512     3    3.14  .174  1.7017  -.0007 
    MEDIUM    LOG   .512     3    3.14  .174 13.2224 -1.6840 
    MEDIUM    INV   .511     3    3.14  .174 -1.6663 4283.63 
 9  MEDIUM    QUA   .512     3    3.14  .174   .8597         -1.E-07 
 9  MEDIUM    CUB   .512     3    3.15  .174   .5790                 -3.E-11 
    MEDIUM    COM   .517     3    3.21  .171 5.8E+41   .9614 
    MEDIUM    POW   .516     3    3.20  .171     INF -100.20 
    MEDIUM   S     .516     3    3.20  .171 -104.24  254893 
    MEDIUM    GRO   .517     3    3.21  .171 96.1684  -.0394 
    MEDIUM    EXP   .517     3    3.21  .171 5.8E+41  -.0394 
   Dependent  Mth    Rsq     d.f.    F     Sigf      b0      b1      b2      b3 
     
 BIG       LIN   .367     3    1.74  .279   .4412  -.0002 
   BIG       LOG   .366     3    1.74  .279  3.4173  -.4350 
    BIG       INV   .366     3    1.74  .279  -.4288 1106.61 
 9  BIG       QUA   .367     3    1.74  .279   .2237         -3.E-08 
 9  BIG       CUB   .367     3    1.74  .279   .1512                 -9.E-12 
    BIG       COM   .365     3    1.73  .280 1.3E+28   .9729 
    BIG       POW   .365     3    1.73  .280 3.4+235 -69.812 
    BIG       S     .365     3    1.73  .280 -74.894  177593 
    BIG       GRO   .365     3    1.73  .280 64.7298  -.0274 
    BIG       EXP   .365     3    1.73  .280 1.3E+28  -.0274 
 
Notes: 
9  Tolerance limits reached; some dependent variables were not entered. 
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ผลการวิเคราะห  แนวโนมคาความไมเสมอภาค(ระหวางกลุม)ในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ  

   จําแนกตามขนาดของโรงเรยีน 

Curve Fit 
MODEL:  MOD_4. 
Independent:  YEARS 
   Dependent Mth    Rsq   d.f.   F     Sigf      b0      b1      b2      b3 
    SMALL     LIN   .479     3    2.77  .195   .8102  -.0003 
    SMALL     LOG   .479     3    2.76  .195  6.3454  -.8090 
    SMALL     INV   .479     3    2.76  .195  -.8078 2058.33 
 9  SMALL     QUA   .479     3    2.76  .195   .8102  -.0003 
 9  SMALL     CUB   .479     3    2.76  .195   .8102  -.0003 
    SMALL     COM  .517     3    3.21  .171     INF   .7468 
    SMALL     POW   .517     3    3.21  .171     INF -742.80 
    SMALL     S     .517     3    3.21  .171 -749.62 1889634 
    SMALL     GRO   .517     3    3.21  .171 735.982  -.2920 
    SMALL     EXP   .517     3    3.21  .171     INF  -.2920 
    MEDIUM    LIN   .024     3     .07  .805   .0670 -3.E-05 
    MEDIUM    LOG   .024     3     .07  .805   .5193  -.0661 
    MEDIUM    INV   .024     3     .07  .805  -.0653 168.138 
 9  MEDIUM    QUA   .024     3     .07  .805   .0339         -5.E-09 
 9  MEDIUM    CUB   .024     3     .07  .805   .0229                 -1.E-12 
    MEDIUM    COM   .008     3     .02  .886 1.7E+15   .9835 
    MEDIUM    POW   .008     3     .02  .887 4.2+140 -42.203 
    MEDIUM    S     .008     3     .02  .887 -49.324  107302 
    MEDIUM    GRO   .008     3     .02  .886 35.0823  -.0166 
    MEDIUM    EXP   .008     3     .02  .886 1.7E+15  -.0166 
    BIG       LIN   .617     3    4.84  .115   .9598  -.0004 
    BIG       LOG   .617     3    4.84  .115  7.5040  -.9565 
    BIG       INV   .617     3    4.84  .115  -.9533 2433.44 
 9  BIG       QUA   .617     3    4.84  .115   .4815         -7.E-08 
   Dependent Mth    Rsq   d.f.   F     Sigf      b0      b1      b2      b3 
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 9  BIG       CUB   .617     3    4.84  .115   .3221                 -2.E-11 
    BIG       COM   .639     3    5.31  .105 2.7+126   .8899 
    BIG       POW   .639     3    5.31  .105     INF -296.86 
    BIG       S     .639     3    5.31  .105 -302.61  755205 
    BIG       GRO   .639     3    5.31  .105 291.115  -.1167 
    BIG       EXP   .639     3    5.31  .105 2.7+126  -.1167 
 
Notes: 
9  Tolerance limits reached; some dependent variables were not entered. 
 
>Warning # 19192 
>Cannot produce high-resolution charts - out-of-range data values were 
>encountered which cannot be processed by the graphics subsystem. 
 
ผลการวิเคราะห  แนวโนมคาความไมเสมอภาค(ในภาพรวม)ในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ  

   จําแนกตามขนาดของโรงเรยีน 

Curve Fit 
MODEL:  MOD_8. 
Independent:  YEARS 
   Dependent  Mth    Rsq  d.f.       F  Sigf      b0      b1      b2      b3 
 
    SMALL     LIN   .290     3    1.23  .349  1.3974  -.0005 
    SMALL     LOG   .290     3    1.23  .349 10.9184 -1.3916 
    SMALL     INV   .290     3    1.23  .349 -1.3858 3540.49 
 9  SMALL     QUA   .290     3    1.23  .349  1.3974  -.0005 
 9  SMALL     CUB   .290     3    1.23  .349  1.3974  -.0005 
    SMALL     COM   .319     3    1.40  .321 1.1+106   .9066 
    SMALL     POW   .319     3    1.40  .321     INF -249.38 
    SMALL     S     .319     3    1.40  .321 -254.55  634424 
    SMALL     GRO   .319     3    1.40  .321 244.207  -.0980 
    SMALL     EXP   .319     3    1.40  .321 1.1+106  -.0980 
    MEDIUM    LIN   .494     3    2.93  .185  1.7686  -.0007 
    MEDIUM    LOG   .494     3    2.93  .185 13.7417 -1.7501 
    MEDIUM    INV   .494     3    2.93  .185 -1.7315 4451.77 
 9  MEDIUM    QUA   .495     3    2.94  .185   .8936         -1.E-07 
 9  MEDIUM    CUB   .495     3    2.94  .185   .6019                 -4.E-11 
    MEDIUM    COM   .501     3    3.01  .181 2.9E+41   .9617 
    MEDIUM    POW   .501     3    3.01  .181     INF -99.471 
    MEDIUM    S     .501     3    3.01  .181 -103.46  253027 
    MEDIUM    GRO   .501     3    3.01  .181 95.4816  -.0391 
    MEDIUM    EXP   .501     3    3.01  .181 2.9E+41  -.0391 
    BIG       LIN   .536     3    3.46  .160  1.3985  -.0005 
    BIG       LOG   .536     3    3.46  .160 10.9013 -1.3890 
    BIG       INV   .536     3    3.46  .160 -1.3795 3533.57 
 9  BIG       QUA   .536     3    3.46  .160   .7040         -1.E-07 
 9  BIG       CUB   .536     3    3.46  .160   .4725                 -3.E-11 
    BIG       COM   .546     3    3.61  .154 4.1E+61   .9440 
    BIG       POW   .546     3    3.61  .154     INF -146.54 
    BIG       S     .546     3    3.61  .154 -151.20  372789 
    BIG       GRO   .546     3    3.61  .154 141.875  -.0576 
    BIG       EXP   .546     3    3.61  .154 4.1E+61  -.0576 
 
Notes: 
9  Tolerance limits reached; some dependent variables were not entered. 
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ผลการวิเคราะห  แนวโนมคาความไมเสมอภาค(ภายในกลุม)ในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ  

   จําแนกตามระดับความเปนเมืองของที่ตั้งโรงเรียน 

Curve Fit 
MODEL:  MOD_9. 
Independent:  YEARS 
  Dependent Mth   Rsq  d.f.       F  Sigf      b0      b1      b2      b3 
   INBOUND  LIN  .762     3    9.61  .053  3.7926  -.0015 
   INBOUND  LOG  .762     3    9.60  .053 29.6422 -3.7783 
   INBOUND  INV  .762     3    9.59  .053 -3.7640 9613.10 
 9 INBOUND  QUA  .762     3    9.59  .053  3.7926  -.0015 
 9 INBOUND  CUB  .762     3    9.59  .053  3.7926  -.0015 
   INBOUND  COM  .796     3   11.73  .042 4.1+103   .9090 
   INBOUND  POW  .796     3   11.74  .042     INF -242.83 
   INBOUND  S    .797     3   11.75  .042 -247.09  617834 
   INBOUND  GRO  .796     3   11.73  .042 238.578  -.0954 
   INBOUND  EXP  .796     3   11.73  .042 4.1+103  -.0954 
   OUTBOUND LIN  .065     3     .21  .680   .8681  -.0003 
   OUTBOUND LOG  .064     3     .21  .680  6.6773  -.8492 
   OUTBOUND INV  .064     3     .21  .681  -.8302 2159.04 
 9 OUTBOUND QUA  .065     3     .21  .680   .4436         -7.E-08 
 9 OUTBOUND CUB  .065     3     .21  .680   .3020                 -2.E-11 
   OUTBOUND COM  .093     3     .31  .618 8.1E+22   .9779 
   OUTBOUND POW  .093     3     .31  .618 2.6+191 -56.718 
   OUTBOUND S    .093     3     .31  .619 -60.687  144217 
   OUTBOUND GRO  .093     3     .31  .618 52.7485  -.0223 
   OUTBOUND EXP  .093     3     .31  .618 8.1E+22  -.0223 
Notes: 
9  Tolerance limits reached; some dependent variables were not entered. 
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ผลการวิเคราะห  แนวโนมคาความไมเสมอภาค(ระหวางกลุม)ในการไดรับศึกษาที่มีคุณภาพ  

   จําแนกตามระดับความเปนเมืองของที่ตั้งโรงเรียน 

Curve Fit 
MODEL:  MOD_7. 
_ 
 
 
 
Independent:  YEARS 
 
 
  Dependent Mth   Rsq  d.f.       F  Sigf      b0      b1      b2      b3 
 
   INBOUND  LIN  .009     3     .03  .877  -.0506 2.0E-05 
   INBOUND  LOG  .009     3     .03  .876  -.3990   .0509 
   INBOUND  INV  .009     3     .03  .876   .0513 -129.66 
 9 INBOUND  QUA  .009     3     .03  .877  -.0506 2.0E-05 
 9 INBOUND  CUB  .009     3     .03  .877  -.0506 2.0E-05 
   INBOUND  COM  .223     3     .86  .421     INF   .6143 
   INBOUND  POW  .223     3     .86  .422     INF -1239.3 
   INBOUND  S    .223     3     .86  .422 -1247.9 3152030 
   INBOUND  GRO  .223     3     .86  .421 1230.79  -.4873 
   INBOUND  EXP  .223     3     .86  .421     INF  -.4873 
   OUTBOUND LIN  .009     3     .03  .880  -.0379 1.5E-05 
   OUTBOUND LOG  .009     3     .03  .880  -.2993   .0382 
   OUTBOUND INV  .009     3     .03  .880   .0385 -97.249 
 9 OUTBOUND QUA  .009     3     .03  .880  -.0379 1.5E-05 
 9 OUTBOUND CUB  .009     3     .03  .880  -.0379 1.5E-05 
   OUTBOUND COM  .209     3     .79  .439     INF   .6425 
   OUTBOUND POW  .209     3     .79  .439     INF -1125.2 
   OUTBOUND S    .209     3     .79  .439 -1134.0 2861843 
   OUTBOUND GRO  .209     3     .79  .439 1116.49  -.4424 
   OUTBOUND EXP  .209     3     .79  .439     INF  -.4424 
 
Notes: 
9  Tolerance limits reached; some dependent variables were not entered. 
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ประวัติผูวิจัย 
 
 

 นายเอกรัฐ  พิมไทย  เกิดวันที่ 4 ธันวาคม พ.ศ. 2523  ณ  โรงพยาบาลมหาราช  อ. เมือง     

จ.นครราชสีมา สําเร็จการศึกษาระดับอุดมศึกษา  ศึกษาศาสตรบัณฑิต สาขาคณิตศาสตร คณะศึกษาศาสตร 

มหาวิทยาลัยศรีนครินทรวิโรฒ ปการศึกษา 2546  และเขาศึกษาตอในหลักสูตรครุศาสตรมหาบัณฑิต ภาควิชา 

วิจยัและจิตวิทยาการศึกษา สาขา วิจัยการศึกษา ปการศึกษา 2546 
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